Az els6 nemzetkozi fajegészségiigyi (eugenikai) congressus.

Julius végén gyllt 0Ossze Londonban az els6 nemzetkozi
eugenikai, faj egészségiigyi congressus. Az angol »Faj egész-
ségre Nevel6 Tarsasag« rendezte, s az els§ Iépéssel meg
lehetlink elégedve.

A faj egészségtan tudomanynak fiatal. Mint a congressus
elndke, LEONARD DARWIN mondta, még csecsemd kordban van.
Még nem tudjuk, hogy mit és milyen mértékben vonhatunk
czégére ald. Alapjat az élettudomany igazsagai szolgaltatjak,
tapasztalatait a szorosan vett tarsadalomtudomany javara for-
ditjuk. A mostani anyagbdl bizonydra sok ki fog selejtezddni,
viszont mas iranyokban talan gyarapodni fog. Mindenesetre
egy hatalmas czél felé tettik meg az elsé Iépést: az ember
testi fejlodésének természeti torvényeit kutatva s alkalmazva
a faj fejlodésére, az emberiség tokéletesedését munkalja az
Uj tudomany.

A londoni egyetem nagy termében iilésezett a congressus
s a folyosokon egy kis kiallitds és faj egészségtanra vonatkozd
munkak szerény gylijteménye volt kiallitva. A congressuson
természetesen legnagyobb szammal angolok vettek részt, de
legérdekesebbek az amerikaiak voltak, kevesebben olaszok,
franczidk, belgdk, németek, néhany japani, norvég, dan ¢&s
magyar. A congressust megel6z0 banketten MR. BALFOUR, a
volt conservative miniszterelnok tartott nagy beszédet, a
nemzetkdzi congressusokon nélkiilozhetetlen allamférfia  tajé-
kozatlansagaval szolva a kérdésr6l. A congressus maga tal
volt halmozva anyaggal, aminek az eredménye az volt, hogy
a targyhoz szo6las ideje harom perczben allapittatott meg,
ami még elnézden kezelve is, lehetetlenné tette a vitatkozast.
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A congressust LEONARD DARWIN, a nagy DARWIN fia nyi-
totta meg egy értékes beszéddel, amelyben meghatarozta
az 0j tudomany targyat és czéljat. Eugenika (a faj egészség-
tana) ama természeti tényezOkkel foglalkoz6  tudomany,
amelyek a tarsadalmi kornyezet befolyasa alatt eldmozditjak,
vagy hatraltatjdk a fajnak, a jOvO nemzedéknek a fejlodését.
Az Oroklésrol és az alkalmazkodas torvényérél van itt szo
amelyek éppen ugy uralkodnak az emberi faj f6lott mint az
egész allatvilagban; az emberrel sziiletett, o6roklott sajatsagok
egyfelil; a kornyezet, amelyben ¢él, masfeliil: hat az ember
fejlédésére, vagy visszamaradasara. Tehat fajunk érdekében
kotelességiink, hogy az oOroklés ¢és az alkalmazkodas jelensé-
geiben mutatkozd torvényszeriségeket a tarsadalomban €16
emberre vald vonatkozasukban tanulmanyozzuk s tanulma-
nyaink eredményeit alkalmazzuk az életre. »Bele kell vés-
niink a népek erkodlesi torvénykonyvébe,« hogy az emberiséy-
¢lete a multban, fejlédése a jovoben e nagy élettudomanyi
torvényeknek volt ¢és van alavetve s azért egyéni és tarsa-
dalmi életét ennek alapjan kell berendezniink. »Mint a hala-
das eszkoze, tudatos kivalogatds kell, hogy a természetes
kivaloégatodas vak er6i helyébe 1épjen s a fejlédésre vonat-
koz6 minden tudomanyunkat fol kell, hogy hasznaljuk, ho°\
elémozditsuk a testi és erkolcsi elOhaladast a jovoben. Az a
nemzet, amely elO0szor veszi kezébe e munkat, nemcsak a
nemzetek kiizdelmében fog gy6zedelmeskedni, hanem els6
hely fogja megilletni a vilag torténetében. A kiizdelem hossza
lesz ¢és sok csalodas érhet, de lattuk, hogy a tudatlansag
elleni harcz a XIX. szdzadban miként végzodott a fejlodés
torvényének diadalmas elfogadasaval. Eugenika e torvények
alkalmazasa s reméljiilk, hogy a XX. szazad emléke ugv fog
megmaradni, mint amelyben az eugenikai idedl az- emberiség
katéjanak részévé valt.«

Természetesen ennek tudatdban volt a congressus; ma
még csak a kezdetek kezdetén vagyunk, ezt ujra és Ujra
hangoztatom.

A congressus els6 napjan szorosan vett élettudomanyi
kérdések voltak napirenden. RUGGIERI a haj és a szem
szinének tanulmanyozasa alapjan bizonyitotta, hogy az at-
oroklés az emberben is a MENDEL torvénye szerint torténik,
az amerikai R. PEARL pedig tyukokon végzett tobb évi kisér-
letezésbol allapitotta meg, hogy az egyedek termékenysége
szintén e torvény szerint igazodik. PEARL Ovatosan meg-
jegyezte, hogy eugenikai szempontbol azért fontos ez, mert
ha e tapasztalat az emberi fajra is vonatkozik, a szaporodas
hanyatlasanak ¢és a terméketlen hazassdgok gyarapodasanak
az lehet egyik magyarazata, hogy sok olyan hdazassagot kot-
nek, a mely a mendeli torvény alapjan fokozatosan kevésbbé
termékeny egyedek keletkezését mozditja eld.
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SOREN HANSEN azt az érdekes tényt ismertette, hogy az
utols6 évek alatt az északi népek testi magassdga gyarapo-
doéban van. A danok magassaga az utols6 félszdzad alatt
atlag 3.69 cm.-rel, a svédeké és norvégeké 2 cm.-rel nove-
kedett. Tapasztalhato ez Anglidban ¢és valdszinlileg a tobbi
népek kozt is, és példaul a franczia asszonyok magassiga az
utolsé nyolczvan ¢év alatt 3 cm.-rel gyarapodott. A franczia
férfiakat nem emlitette HANSEN, akikrdl, tigy tudom, a sorozas
az ellenkez6t mutatta. Olyan orszagokban, ahol altalanos
védkotelezettség van, nem volna nehéz gazdag anyagot alli-
tani Ossze.

D. F. WEEKS, aki DAVEXPORTTAL a Cold Spring Har-
bor-ban 1étesitett CAKNEGIE-féle kisérleti fejlddéstani telepen
dolgozik, egy szomortan érdekes el6adasban szamolt be a
nyavalyatorés atoroklésérdl. Nagy statisztikai anyagot s igen
érdekes ¢és a kiallitdsban kifliggesztett csaladfakat mutatott be
terhelt csalddokrél s a mendeli torvény alapjan mutatta meg,
hogy ugyanazon 0soktdl leszarmazd csaladok egészséges,
vagy egészségtelen hazassag folytan miképpen valhatnak tel-
jesen egészséges, vagy terhelt csaladokkd. PUNNETT, cambrid-
gei tanar szintén a mendeli torvény jelentkezésérél szolt, a
haj ¢és szem szinének ¢és a gyongeelméjuségnek Oroklésében.
Az olasz MARRO a sziil0k koranak befolydsarol szolt a gyer-
mekek szellemi tehetségére, de ez a kérdés még tovabbi ta-
pasztalatokra var.

Ezek az ¢élettudomanyi eldadasok nem igen adtak alkal-
mat vitdra, mert vizsgdlatok eredményér6l szamoltak be.
amelyeket nem igen lehetett kétségbe vonni. Attérek most
azokra az el6adasokra, amelyek a tarsas ember életének olyan
jelenségeivel foglalkoztak, amelyek a faj egészségiigy korébe
tartoznak.

A vérbaj (lues, siphilis) és alkohol hatasaval az egyénre
tobben foglalkoztak, HALLOPEAU, MJOEN, MAGNAK, FILASSIER, de
e kérdés, sajnos, eléggé ismerds nalunk is, a védekezés mod-
javal ¢és nehézségeivel is tisztaban vagyunk. Ujat tolik sem
hallottunk.

Erdekesebbek voltak azok az eldadasok, amelyek a faj-
egészségligy és tarsadalomtan csoportban keriiltek elénk.

PLOTZ ismertette roviden a neo-malthusianismust s e
kérdés koriil tamadt az els6 nagyobb vita. DRYSDALE folemli-
tette, hogy amidta BRADLAUGH és Mrs. BESANT a csaladtagok
szdmanak megszoritasat prédikaltdk, harmincz év alatt Anglia-
ban koriilbelill 26 millioval kevesebb gyermek jott a vilagra,
mint kellett volna az el6bbi idékhoz képest. Miss REES az
anyak érdekében szo6lt, mert a mivel6dés mai fokan Iehetet-
lennek tartja, hogy egy asszony 6-8 — 10 gyermek sziilésével
¢s folnevelésével tolthesse el  egész fiatalsagat. LUCIEN MARCH
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a gazdasagi viszonyok javitasat tartja egyetlen orvosszernek.
PLOTZ zarészavaban figyelmeztetett a sarga fajok dallandé sza-
porasagara s a fehéreket ez oldalrdl fenyegetd veszélyre.

E kérdés korébe illett F. HOFFMANN amerikai statisztikus
eldadasa, aki elmondta, hogy Rhode Island 4allam lakéinak ma
mar csak fele a régi protestins angol nép, a tobbi mindenféle
uj bevandorlé. A régi, jomoda, angol csalddok szaporasdga
az utobbi években nagyon Ilehanyatlott, ellenben a szlav, ir,
latin bevandorlé annal tobb gyermekii. Vallas szerint pl. ami
korilbeliil fedi a fenti ellentétet, a protestans noéknek 72%-a
feleség ¢és 27%-a gyermektelen, a katholikusok kozott 80%
férjes és 19% gyermektelen, a zsidok kozott 88% feleség és
12.70 gyermektelen. Ez az allapot, mondta az el6ado, a leg-
karosabb hatassal lehet a nemzeti életre ¢és jellemre; ha a
jobblétben levé amerikai osztalyok nem ismerik fol kotelessé-
gliket, hogy szaporodjanak, nincs modd, hogy azok a brit
idealok és intézmények fOonnmaradjanak, amelyek e foldet
kedvessé teszik nekiink.« MURRAY LESLIE szerint teljesen ha-
sonl6 a helyzet London East-Endjében, ahol a szapora kiil-
foldi  bevandorlok lassankint teljesen elnyomjak az angol
bennlakot.

Egyik legérdekesebb eldadas volt a LUCIEN MARCHE a
hazassdgok termékenységérdl foglalkozdsok szerint vizsgélva.
B6 statisztikai adatait nem kozolhetem, csupan eredményeit és
kovetkeztetéseit. Adatai szerint legtermékenyebbek a halaszok,
tengerészek és ipari munkdsok, legterméketlenebb a vagyonos
osztaly, a maganzo. E két véglet kozé sorakoznak a tdbbi
foglalkozasok. Legnagyobb a sziiletések szama ipari kdzpon-
tokban, legkisebb vidéki varosokban. A munkasok kozott azok
a legtermékenyebbek, akiknek legkisebb a fizetése, legkevésbbé
allandd6 a munkéja ¢és legkisebb képzettséget kovetel. Végso
kovetkeztetése ez: A csalad termékenységét nem annyira az
emelkedés utan valé6 vagy, mint a siilyedést6l valo félelem
iranyitjia s e félelem Osszefiigg azzal a fOlfogéssal, hogy a
gyermek baj, nehézség, aminek viszont oka az a folyton no-
vekvo teher, amit allam és tarsadalom r6 a polgarra.

E jelenséggel szemben egy igen fontos dologra figyel-
meztet MARCH: valamely tarsadalmi osztaly jovedelmének
emelése nem fog foltétleniil orvossagot képezni a sziiletések
csokkenése ellen, sot ronthatja a helyzetet, mert tény az,
hogy az anyagi jolét ardnydban csokken a gyermekek szadma
A gyermekek szamanak aranyaban nyujtott gazdasagi elény
volna csak az, ami szaporasagra 6sztonozhet.

A fennebbiek azok a jelenségek, amelyekkel szemben
a fajegészségtan hivatasa segitséget nyujtani. Mit kell és mit
lehet tenni?

QUERTON, briisszeli tanar, a »fajegészségiigy gyakorlati
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szervezeésérol« szolva, harom iranyt jelol meg: 1. az 06roklo
dés torvényeinek tanulmédnyozasa; 2. az okoknak a tanulma-
nyozasa, amelyek a faj fejlodésére befolyassal vannak és tudo-
manyosan ellendrizheték; 3. tarsadalmi intézmények szerve-
zése a faj nemesitése érdekében.

E kérdés targyalasa alkalméaval SALEEBY, aki talan a leg-
nagyobb munkassagot fejtette ki eddig e téren, a fajegészség-
tant a kdvetkezo rendszerbe foglalta:

1. Kozvetlen:

a) rendelkezé  (positivus); kdzvélemény nevelése, anya-
sagra valo nevelés, stb.

b) tilté  (negativus): alkohol, bujakor, O6lommérgezés stb.
elleni védekezés.

¢) megeldzo (praeventivus): elkiilonités, magtalanitas, stb.

2. Kozvetett:

a) sziiletés eldtti (antenatalis): nemzéstdl sziiletésig.

b) sziiletés utani (postnatalis): sziiletéstol ivari érettség
utanig.

A gyakorlati moddozatok kozil egy délelottot az iskoia
szerepének targyalasa foglalt el, t. i. az angol ¢és amerikai
iskola¢, amelyben a sportoknak, testgyakorlatoknak oly nagy
szerepe van. Az eldadasokon végig vonult prof. SMITHNEK az a
jo humorti megjegyzése, hogy inkabb szeretné, ha apja egy
erteljes tolvaj, mint egy hektikus pilispok lenne. A czél az,
hogy ne neveljink nyomorult egészségli tudosokat, inkabb
kevésbbé tudomanyos athletikat.

DAVENPORT, a cold spring harbor-i intézet igazgatoja, a
hazassdgrol beszélt s kimutatta, hogy, a mendeli atoroklést
tartva szem el6tt, a rokonok kozott vald héazassag tulajdon-
képpen csupan abbol a szempontbdl hatranyos, hogy a kozos
elodoktol leszarmazottak valdszinlibben vannak hasonlé hibak-
kal terhelve, ami az utédokban fokozottabban Iéphet f0i.
Unokatestvérek hazassaga csupan ebbdl a szempontbdl bira-
land6 meg; nem lehet ellene foltétlen kifogast emelni s ha
teljes bizonyossaggal meg lehet Aallapitani, hogy hibatlan
0s0ktdl szdrmaznak, nincs miért meggatolni a hazassagot.
Arra figyelmeztet DAVENPORT, hogy a hazsssagkotés akadalyait
ne jogi vagy tarsadalmi szempontbdl nézziikk, hanem élet-
tudomanyi okokkal indokoljuk. Hiilyék nem azért nem kot-
hetnek hazassagot, mert nem kothetnek érvényes szerzo-
dést; visszaesO dologtalanok (chronicus pauper), mert nem
birjak eltartani csaladjukat, hanem azért, mert nem kiva-
natos utddokat hoznak Ilétre. Az élettudomanyi szempontokat
kell belevinni a tdrvényhozasba.

A legnagyobb vitdt a BLEEKER VAN WAGEXEX el6adasa
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keltette, aki néhdny amerikai allamnak az elfajultak és javit-
hatatlan blin6s6k magtalanitdsara vonatkoz6 torvényeit ismer-
tette Ismertette a kérdés jogi részét, az orvosi kezelést és
az esetek statisztikajat.")

Bar igen sokan szolottak mellette, nagyon sokan szen-
vedélyesen ellenezték. SIR JOHN MACDONELL biintetdjogi szem-
pontbdl itélte el, meri; a biindsoket a tarsadalom csindlja s
nem bizonyos, hogy e hajlam atoroklédik. A biintetés is
sulyos, szégyenletesebb a haladlndl. Egy holgy wvallasi kételyek
miatt kifogésolta. HOUSSAY, pdarisi tanar, elvben helyeselte,
de tarsadalmi szempontbol voltak aggodalmai. Attol fél, hogy
ez is csak a szegény osztalyokkal szemben fog alkalmaztatni.
Azt mondta: »A gazdag gazdagsaganal fogva ma is mentes
a legtobb biintetés alul, lophat, csalhat biintetleniil, kovethet
el olyan binoket, amelyekért a szegény bortonnel fizet.
A gazdag elfajult éppen ugy menekiilni fog a magtalanitdstdl,
mint minden mas biintetéstél.« KRAPOTKIN herczeg is szenve-
délyesen kikelt ellene, mert & is a tarsadalom biinéil roja
fol a binbe eséket: »Epitsetek egészséges lakdsokat, kovez-
zétek ki az utczdkat, adjatok jO ivd vizet, ne féljetek a
»socialismustol« s tobbre mentek, mint magtalanitassal. Es
gondolkozzatok azon a kérdésen: ki az alkalmas az életre, a
munkas, vagy a henye? A munkds asszony, aki tiz gyer-
meket szoptatott, vagy a dama, aki képtelen anyai koteles-
ségeit teljesiteni? Aki elfajultakat hoz vilagra palotdkban, vagy
elfajuitakat sziil lebujokban?«

Azt hiszem, az olvas6 e rovid kivonatokbol is latja,
hogy a kérdés targyalasa meglehetésen szertefolyt és komoly
biralatra szorul.?)

") Most keriilt a kezembe egy német konyv, amely ezt a kérdést
részletesen ismerteti, H. W. MAIER: Die nordamerikaniscben Gesetze
gegen d.e Vererbung von Verbrechen und Geistesstorung und deren An-
wendung.

%) Talan érdekelni fogja olvasoinkat, hogy az Egyesiilt Allamokban
tiz évvel ezeltt egy tarsasag alakult a fejlédés és fajnemesités torvényeinek
tanulmanyozasara, »The American Breeders Association.« A tarsasagnak
van egy osztalya, amely eugenikaval foglalkozik: »The FEugenics Record
Office«, amelynek székhelye Cold Spring Harborban van DAVENPORT igaz-
gatasa alatt. Ez az intézet igen értékes anyagot, statisztikat és tablazatokat
kiilldott a kiallitasra. Egy fali tablan le volt irva. hogy melyek azok a gon-
dolatok, amelyek eugenikai szempontbol figyelembe johetnek, hogy a nem
kivanatos utodok 1étrejottét meggatoljuk:

1. Elkiilonités.

. Magtalanitas.

. Hazassagi térvények megszoritasa.

. A kdzvélemény és a hazasulandok folvilagositasa.
. Eré6teljes egyedek hazassaganak eldmozditasa.

. Altalaban, a kdrnyezet javitasa.

. Tobbnejiiség.

. A halai borzalmanak megsziintetése (euthanasia).

0NN bW
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Ami egyéb. kérdéseket illet, KELLOGG a katonaskodas
hatasat ismertette fajegészségi szempontbol. FErdekesek azok
az adatai voltak, amelyek azt mutattdk, hogy a nagy haboruk
alatt sziiletett nemzedék két-harom cm.-rel lesz alacsonyabb
az atlagosnal és nagy habortk alatt mindig par szazalékkal
nagyobb a gyermekhalanddsdg. Részletesen ismertette, hogy
a hadsereg mindé melegagyai a kiilonbozd betegségeknek. Pld.
Anglidban: mig a sor ald keriild ifjisagnak 10.000-éb6l 31
volt bujakoros, a sorkatonasag 10.000-eb6l 230 keriilt kor-
hazba ezzel a betegséggel, az indiai hadseregben 1000 bdi
(egyezerbdl) 537.

E megdobbentd eldadas ellen a cor.gressus néhany katona
tagja szolalt fol, a német BARDELEBEN tabornok, MELLWILLE é&s
WARDEN angol ezredesek, de a szdmokat nehéz szdvirdggal
és nemzetieskédessel leczafolni. Erdekesebb volt PIDDINGTOX,
aki arra hivta fol a figyelmet, hogy maganak a katonai életnek
sincs meg az a fajnemesitd hatdsa, amit a tdbornokok tulaj-
donitanak neki. A katondknak rendesen rossz és kevés a tép-
lalkozasa, thlsagos ¢és rendszertelen a testi megerdltetés, kevés
a pihenés, az alvads és az évnek legalabb egy részében egész-
ségtelen a lakés.

NICEFORO el6adasa ismert munkdjanak, (A szegény osz-
talyok anthpropologidja«) rovid kivonata volt. Tudjuk, hogy ¢
arra az eredményre jut, hogy az als6 tarsadalmi osztalyok
tagjai hitvanyabbak a f0ls6knél, alacsonyabbak, koponyajuk
keriilete kisebb, kevésbbé ellenallok, sziiletési és halalozasi
aranyuk nagyobb, korabban hazasodnak, bizonyos biinokre
fogékonyabbak.

A fajegészségiigynek és a torténelemnek kapcsolatardl szolt
két eldadas. A két WHETHAM, férj és feleség, az emberfajok
terjedésérol és fejlodésérél beszélve, azt az ostoba és hazug
folfogast adta el6, hogy Eurdpa és a nyugati miivel6dés
mindent a szOke, kékszemii germanoknak koszon. A german
szellem nyilatkozik meg, keveredései altal, délen, Italidban
éppen ugy mint Francziaorszagban és Anglidban, vagy északon.
Es az egész vilag képének megvaltozasatol félnek, mert ugy
latjak, hogy korunk ipari, varosi életére alkalmasabb kozép-
tengeri ¢és alpesi faj ki fogja szoritani a germant a vezetésbol.
WOoODS azt fejtegette, hogy az emberiség torténetét nem a

9. Neo-malthusianismus.

10. Laissez-faire.

E tételek alatt kérdések alltak: A fentieck koziil melyik orvossag
volna alkalmazand6? Egy, kettd, tobb, vagy mindenik? Mik Iehetnek a
lennebbieknek a lehetéségei? Kiilonbséget kell-e tenni a tarsadalmi osz-
talyokra nézve a fentieket illetdleg? FEgész tarsadalmi osztalyokat kell-e
tekintetbe venni, avagy egyedeket? Ezek ¢és hasonld kérdések vetddhetnek
ol s ezekre keresi a feleletet ez az intézet.
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fold, az éghajlat, a kornyezet vezérelte ¢és formalta, hanem
egyes nagy emberek, sziletett vezérek, akik tehetségeiket nagy
Oseiktdl orokolték, a kirdlyok és a nagy hadvezérek. Ez a
CARLYLE-féle elavult heros-elmélet tudakos folmelegitése.

Inkdbb érdekes elmefuttatds, mint komoly, tudoméanyos
munka benyomasat tette MICHELE turini tanar el0adasa, aki
azt fejtegette, hogy a korunkbeli demokratia, a partélet kiva-
logatban hat, a képes, az arravalo emelkedett ki, vezeti a

tomeget. Ami persze gyakrabban nem igaz, mint igaz, — leg-
alabb a partéletre.
E r6vid ismertetésekb6l — meg sem emlitve mindent —

lathatd, hogy a congressus gazdag volt targyban és csaknem
kiegyenlithetetlen, ellentétes nézetekben. Csak két dolgot akarok
még felemliteni. A congressus tagjainak igen nagy szama
aggddva hallgatta azokat az eldaddsokat, amelyek a fajegész-
ségligyl eszmék gyakorlati megvalositasardl szoltak. Hol vannak
az ¢letre alkalmasak, a kivalok és hogyan lehet o6ket kivalasz-
tani?’ Hol a biztositék, hogy nem fog igazsagtalansag tor-
ténni? Ez a nehéz kérdés. ACHILLE LORIANAK egy igen szép
értekezését olvastak fol, amelyben erésen hangoztatja, hogy
a testi és szellemi kivalosag nem esik egybe a gazdasagi
kivalosdggal, vagyonnal ¢és elokeloséggel. A  mesterséges
kivalasztdsnal tehat erre nagyon kell iigyelni és ha wvalahol,
ugy itt van sziikség teljes partatlansagra.

A masik dolog, amit Orommel halottunk, az wvolt, hogy
tobben kiemelték, hogy az eredmény csak akkor lesz toké-
letes, ha tgyeliink arra, hogy a fajok minél gazdagabb kiilon-
féleségben maradjanak fonn. Nem a nemzetek kipusztulasa
¢s a legerdsebb faj vildgbirodalma az eszmény. Sziikséges,
— mondta MORSELLI, — hogy minden faj, minden nemzet,
amelynek 0nallo jellege van s részt vesz az egyetemes miveld-
désben, Orizze meg sajat népfaji sajatossagat. Az emberi fejlo-
désnek egyik, talan legfontosabb elémozditéja az emberi faj
tagozottsaga.')

Eppen egy heti iilésezés utin, érdemes munkat végezve,
oszlott el a congressus. Intézd bizottsiga a jovO évben reg ja
eldonteni, hogy a legkozelebbi Osszejovetel Parisban, a agy
San-Franciscoban legyen-e 1915-ben.

i Szdsz Zsombor.

Y Az a gondolatkér. melynek igazsagait élettudomanyi alapon, talan
nemcsak nalunk — én hirdettem legeldszor bizonyos koroknek hangos
ellentmondasaival szemben. E gondolatkér szolgalatara alakult tudvalevéleg
a Magyar Tarsadalomtudomanyi Egyesiilet.

Apathy szak.





