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Balkanyi Béla: Kisgazda-politika
Ausztriaban

em lehet puszta véletlen, hogy amidta a magas védévam-
N politika hatasat érezziik, azota terjed mindjobban az a

meggy6z06dés az osztrak alpesi tartomanyok lakoiban,
hogy gyokeres agrar-reformokra van sziikség, amelyek az
G&D allattenyésztést elomozditsak és a pusztuld parasztosztalyt
= ujra talpra allitsak.

ﬂ—n Egy jonevi osztrak ir6, Dr. Schiff Walter, aki az
osztrak kozgazdasagi tarsasag hivatalos folyoiratat szerkeszti, tobb mint
egyévtized ota kiizd tudomanyos munkaiban,* hogy egy 0j agrarpolitika
alapelveit vigye diadalra. Az osztrak tartomanyi torvényhozas kezdi
néhany év 6ta megvalositani Schiff reformtorekvéseit. Minalunk ren-
desen kevésre becsiilik azt a befolyast, amelyet tudomanyos mun-
kaval, folyodiratok kozleményeivel a gyakorlati politika terén el lehet
érni, de ez a lajtantuli példa arr6l gyézhet meg, hogy a tudos, aki
az idék valtozasat megérti és a nép nagy tomegeinek érdekét fel-
fogja, a maga igazat — ha a kiils6 koriilmények is kedveznek —
elébb-utdbb keresztiil viszi a népparlamentben.

Nemcsak a tartomanygytlések er6viszonyai valtoztak meg, nem-
csak ott latjak mar be, hogy végveszedelem az allamra, ha a paraszt-
sag teljesen elpusztul és havasi legelok helyén féuri vadaszteriiletek
terjeszkednek, hanem a kormany is, amely az altalanos valdsztdjog
alapjan Osszegytlt birodalmi tandcsnak felelds, nagyobb batorsaggal
Iép fel a hatalmasokkal szemben a pusztuld parasztsag érdekében.

* Schiff: Osterreichs Agrarpolitik seit der Grundentlastung. Tiibingen,
1898. U. a: Grundriss des dsterreichischen Agrarrechtes. Leipzig, 1903. Tanul-
manyok a Zeitschrift fiir Volkswirtschaft, Sozialpolitik und Verwaltung kiilon-
géz;')l' bévfolyamaiban ¢s a Mischler és Ulbrich altal szerkesztett Staatswirter-
uch-ban.
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A tartomanygyiilések legtjabb agrar térvényeiben* sok joindu-
latra, sok komoly torekvésre talalunk, amellyel a torvényhozo utjat
akarja allani a parasztsag pusztulasanak. A térvények még sok tekin-
tetben a Madria Terézia és II. Jozsef korabeli felvilagosodott abszo-
lutizmus bélyegét viselik magukon. Ujra latjuk a kormany ,atyai
joindulat”-at, amely az élet minden viszonyat szabalyozni akarja, a
parasztokat gondnoksag ald helyezi, anélkiil, hogy képes volna ket
valsagos helyzetiikben tényleg megoltalmazni. Amint azonban a Terézia-
és Jozsef-korszak ,jobbagyvédelme” is nagy haladast jelentett a roghoz-
kotottség allapotaval szemben, épugy az utolsé évek kisgazda-politi-
kaja is egy jobb jovo reményével biztat Ausztridban.

A parasztgazdasag els6sorban allattartd gazdasag, a kisgazdasag
védelme tehat egyuttal az allattenyésztés eldmozditasa is. Az osztrak
alpesi tartomanyokban az allattenyésztés, igy a parasztgazdasag is
foképen az erdei és havasi legelokre tamaszkodik. A foldmivelésiigyi
minisztérium egyik hivatalos kiadvanya, — Ebenhoch miniszter ide-
jében ** — ramutat, hogy ,,a havasi gazdasag az Osszes alpesi
orszagok parasztlakossaganak nélkiilozhetetlen 1étfeltétele”. Ezt a havasi
gazdasagot nagy veszély fenyegeti a vadaszsport terjedésével. Jonnek
szenvedélyes sportemberek, akik kibérlik vagy 0Osszevasaroljak az
»alp”-okat, nem engednek ott tobbé marhat legelni, csak vadallo-
manyukat szaporitjak. Salzburg tartomanygytilésén borzadallyal beszélnek
a havasi gazdasagok pusztulasardl. Az elhanyagolt havasi legeldk elve-
szitik a tejeldtehenek tartasara alkalmas tulajdonsagaikat, bozotok és
cserjék boritjdk Oket, majd a kopar szikla tlinik el6. Salzburg egyes
kertileteiben 10—15 ¢év alatt a havasi legelok 20—40%-a lett elvonva
rendeltetésétdl. A havasi legel6k pedig sok esetben nélkiilozhetetlen
kiegészitd részét képezik a volgyek gazdasaganak. A legelék pusztu-
lasa ezeket is veszélyezteti.

Az agrar torvények koziil legjelentékenyebbek az 1908. és 1909.
évi salzburgi, karinthiai, als6- és felsbausztriai és krajnai térvények,
amelyek az alpesi gazdasagok fentartasat és fejlesztését tiizik ki célul.

Az alp***-ok megtartasa érdekében megtiltja a torvény, hogy

* Dr. Schiff: Die agrarpolitische Gesetzgebung der Landtage 1902—1908.
(Zeitschrift fiir Volkswirtschaft etc. 1909. V. és VI-ik fiizet.)
** [lpwirtschafispolitik in Osterreich. Wien, 1908.

***% Az ,alp”-ok fogalmat az alséausztriai Alpvédd torvény igy hata-
rozta meg az 1 §-ban: Ahol a kovetkezékben ,,Alp”-okrol lesz szd, azalatt
mindazon f6ldteriileteket kell érteni, amelyek egész terjedelmiikben, vagy részben
a havasi gazdasaghoz tartoznak és szabadban vald nyari legeltetésre vagy mas-
képen vald takarmanynyerésre szolgalnak, tekintet nélkiil ezen foldteriileteknek
helyi elnevezésére”.
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a havasi gazdasagot ezen jellegétél megfosszak és biintetéssel sujtja
azokat, akik az alpesi talajt mas célra haszndljak, mint havasi
legelének és olyan cselekvéseket vagy mulasztasokat kovetnek el,
amelyek a havasi gazdasagok fenmaradasat veszélyeztetik. A salzburgi,
karinthiai, krajnai térvények nem elégszenek meg a biintetéssel, hanem
jogot adnak az illetékes hatdsagnak: az alpesi bizottsagnak, hogy ha
a tulajdonos ellenkezik, az 6 veszélyére és koltségére végeztesse el
azokat a munkdkat, amelyek az ,alp”-ok fentartdsdhoz, a rendszeres
havasi gazdasagi lizem folytatasahoz sziikségesek, esetleg a birtokot
bérbe adja.

A havasi gazdasdgok fentartdsan kiviil erélyes intézkedéseket
talalunk a tartomanyi torvényekben a havasi gazdasagi iizem fejlesz-
tésérdl. Ezek az intézkedések azokat az ,,alp”-okat érintik, amelyek
kozségek vagy kozbirtokossagok tulajdonat képezik, vagy pedig olyan
maganbirtokok, amelyeken fizetésért idegen marhat legeltetnek, vagy
amelyeken a melioraciokat kozalapok igénybevételével hajtottak végre.
Ezek a rendelkezések eldirjak, hogy a tulajdonos gazdasagi tervet
tartozik késziteni és a hatésagnak jovahagyas végett bemutatni,
amelyben a legel6hasznalat mértékét, modjat, az alpesi erd6k hasz-
nalatat, az erdei legeltetést, széna és tragya elszallitast, a talaj védelmét
¢és gondozasat, a kezelés modjat a haszonélvezetre jogosultak jogait €s
kotelességeit kell feltiintetni. Valtoztatasok a gazdasagi terven csak
a hatosag engedélyével torténhetnek. A torvények kotelezik a tulaj-
donost, hogy a mar végbevitt talajjavitasi miiveleteket, melioraciokat
megfeleléen gondozza és jogot adnak a hatésagnak, hogy ezeket a
munkakat a tulajdonos mulasztdsa esetén az 6 koltségén végeztesse el.
A torvények rendelkezéseiknek végrehajtasara a kozigazgatasi hato-
sagok mellett ,alpesi bizottsag”-okat, ,alpesi tanacs”-ot és az egész
tartomany alpesi tizemeinek ellendrzésére ,,alpesi feliigyel6i” allast
létesitenek, az egyes ,,alp”-ok jogi és iizemi viszonyainak nyilvantar-
tasara pedig a hatdosagoknal alpesi konyvek vezetését rendelik el.

A havasi gazdasdg védelmével ¢és fejlesztésével szoros kapcso-
latban van a vadaszati torvényhozas. Ez a mult szazad masodik felében
hatarozottan parasztellenes volt. A torvények a vadaszteriilet birto-
kosanak eldjogot adtak szomszédos kozségek vadaszteriiletének kibér-
Iésére. A kormanyok évtizedeken keresztiil a vadaszat érdekeit tar-
tottak szem el6tt a mezdgazdasag érdekeivel szemben. Kiilondsen
gatoltdk a mezdgazdasag fejlddését a vadaszati szolgalmak Salzburgban
és Stajerorszagban. 1853-ban a parasztszolgalmak megvaltasarol szolo
patens idejében a foldesur vadaszati joga, tobbnyire, mint szolgalom
tovabb is megmaradt a parasztok birtokan. A parasztbirtokosnak



476 Balkanyi: Kisgazda-politika Ausztridban

nem allhatott médjaban, hogy a vadalloményra befolyast gyakoroljon,
igy a vadallomany novekedése tjaban volt a mezdgazdasagi kultiranak.

A kormany baratsagosabb viselkedése folytan most foglalkoznak
a salzburgi és stdjerorszagi tartomanygytilések a vadaszati szolgalmak
kotelez6 megvaltasaval. Egy alsdausztriai torvénytervezet 0j vadéasz-
teriiletek 1étesitését vagy meglévd vadaszteriiletek megnagyobbitasat
tiltja, kimondja tovabba, hogy a vadallomany elszaporodédsa esetén a
kozigazgatasi hatdsag partatlan szakértdk véleménye alapjan, tartozik
az elszaporodott vadak pusztitasat elrendelni.

Az 1853-iki csaszari patenst megel6zd agrarszervezet marad-
vanyai: az erdei és legel6 haszonvételi jogok a volt foldestri birto-
kokon. A csaszari patens ezeknek a jogoknak a megvaltasat, vagy
szabalyozasat rendelte el. A megvaltds ezen haszonvételnek egy meg-
el6z6 korban, az 1836—45-ig terjed6 idoben valo atlagos értéke
alapjan, tehat a tényleges értéknél Iényegesen alacsonyabb értékelés
alapjan tortént s igy a volt foldesuraknak egyoldaluan kedvezett.
Az esetek tulnyomd tobbségében azonban s csaszari patens rendelke-
zései szerint a haszonvételi jogok tovabb is megmaradtak, mert ezek
szerves kapcsolatban voltak az arra jogosultnak f6 gazdasagi tizemével,
igy ma is, mint egy 2 milli6 hektar foldbirtokon van a parasztoknak
erdd és legeld hasznalati joguk. A rendezés oly forman tortént, hogy
a jogosultaknak haszonvételi joga pontonként, részletesen fel lett
sorolva, azonban az erd6- és legeldbirtokosoknak modjukban volt erdd
és legeld ,felszabaditas”-ok altal, Gj erddsitésekkel a haszonvételi
jogot kisebb teriiletre szoritani, sikanéridkkal a parasztokat haszon-
vételi jogaik gyakorlasaban megakadalyozni, a marhatenyésztést meg-
neheziteni és igy a parasztgazdasagot alapjaban megtamadni. Ezeknek
a bajoknak a megsziintetésére az osztrak kormany egy torvényterve-
zetet dolgozott ki, amelyet tobb tartomanyi gyiilés, igy Also-Ausztria
1906-ban, Karinthia 1908-ban, Fels6-Ausztria és Tirol 1909-ben mar
el is fogadtak. A torvények elrendelik, hogy részletesen kell meg-
allapitani, nemcsak a hasznalatra jogosultak jogait, hanem a f6ldbirto-
kosoknak a kotelességeit, a legeltetés idejét és moddjat is, erélyes
intézkedéseket talalunk a foldesurak sikanéridival szemben. A torvé-
nyek kotelezik ket hogy a ,felszabaditott” erdokbdl, amennyiben
még tulajdonaikban vannak, bocsassanak annyit vissza a jogosultak
hasznalatara, amennyire azoknak jogaik gyakorlasara sziikségiik van,
a megvaltast csak azon esetben engedélyezik, ha ez a jogosultak 6
gazdasagi lizemét nem karositja.

Itt jon azutan az igazi atyai gondoskodas, amely azonban alig
fog célt érni. A megvaltasi 6sszeget nem szabad a jogosultaknak kész-
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pénzben kiadni, hanem azt értékpapirokban kell elhelyezni és hato-
sagi Orizet ala kell venni. A jogosultak csak a kamatokat kapjak
kézhez. A tékéhez csak kiilonds esetekben juthatnak: az Grokostarsak
kifizetéséhez, addssdgok fizetéséhez, talajjavitdsokhoz, beruhdzasokhoz.
joggal szoblal fel ez ellen a rendelkezés ellen Schiff. Mért kell épen
a parasztot gondnoksag ald helyezni? Es ha & is szabadon rendel-
kezhetik birtokaval, kedve szerint pusztithatja, mi értelme van, hogy
a torvény épen csak vagyonanak egy kis részét akarja jogilag
megkdtni. *

A kisgazdédk szempontjabdl rendkivilli jelentdsége van még a
kozbirtokok rendezésének. A kiilonbozéképen szervezett kozbirtokok,
amelyek az 0Osi allmend-ek maradvanyai, tobb mint 3 millié hektar
foldtertiiletet foglalnak el Ausztridban. A birtokviszonyok zavarosak,
rendezetlenek, ennek rendkiviil karos gazdasagi kovetkezései vannak.
A kozlegelokon, kiilondsen az erdei és havasi legelékon, semmi gon-
doskodés nem torténik, hogy a legeldk jo karban legyenek és hogy
a talaj termdereje fennmaradjon, ennek kdvetkeztében az allatallomany
évrél-évre csokken. A kormany csak az utobbi években mutat komoly
igyekezetet ezeknek az tigyeknek a rendezésére. A kormany javasla-
tara Also-Ausztria, Morvaorszag, Szilézia, Karinthia és Krajna, leg-
ujabban pedig Fels6-Ausztria, Stajerorszag és Tirol hoztak torvényeket
a kozbirtokok felosztasardl és rendezésérdl. A térvények megallapitjak,
hogy milyen természetli birtokok sorolandok a kozbirtokok kozé,
(kezdeményezd 1épések egy tiizetes kataszteri felvételre, mely kozsé-
genként az Osszes kozbirtokokat megéllapitand és a haszonélvezetre
jogosultak Osszes jogait és kotelességeit feljegyezné, még csak a cseh-
orszagi tartomanyi gytilésen torténtek) nagyobb sulyt fektetnek ra,
mint az el6zd torvények, hogy a felosztasoknal vagy birtokrendezé-
seknél a sziikséges javitasok és kozmunkak elvégeztessenek, sokkal
inkabb oOhajtjak a birtokrendezést elémozditani, mint a kdzbirtokok
felosztasat, de nem tekintik az {ligyet az egyszeri birtokrendezéssel
befejezettnek. A torvények agrarhatosagokat szerveznek, amelyeknek
kotelességévé teszik, hogy a rendezés befejezése utan is ligyeljenek
fel a kozbirtokossdgra, hogy a szabdlyozasi terv végrehajtassék, €s
hogy altalaban jol kezeljék a kozbirtokokat, a terven és a szabalyzaton
csakis az agrarhatosagok valtoztathatnak. A hatosdgok kényszerithetik
a kozbirtokossdgot arra is, hogy a sziikséges javitasokat hajtsa végre.
A torvénynek szamos intézkedését problematikussa teszi azonban, hogy
a kozbirtokok rendezése nem kotelezd, csak akkor, ha az érdekeltek

* Schiff: Idézett cikk 534. oldal.
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egy tekintélyes része — tobbnyire '/--e — kifejezetten kivanja, més-
részt semmiképen sincs megakadalyozva még azoknak a kozbirtokoknak
a felosztasa sem, amelyek tapasztalat szerint csakis nagyban kezel-
hetdk, (havasi legeldk).

A gyakorlati sziikséglet a torvényhozasi akcioval egyidejiileg a
tudomanyos korok érdeklddését is nagyobb mértékben raterelte a
parasztosztaly exisztenciajat érintd agrarkérdésekre. A briinni orszagos
statisztikai konferencia 1907-ben egy hatarozatot hozott, amely szerint
— a folyamatban levé agrarpolitikai térvényhozasi akciora tekin-
tettel — szilikségesnek tartja az alpesi statisztika szervezését, amely
tampontokat adjon a térvényhozasi teriiletek mitkddésének. Példany-
képiil az 1890-iki svajci alpesi statisztika, helyesebben ankét allott
az osztrak statisztikusok eldtt, melyrdl legelsé szakemberek mondottak,
hogy a legbiztosabb alapot szolgéltatja a havasi gazdalkodas torvényes
szabalyozasahoz. Mindaddig, amig pontos statisztikai adatok nem allnak
rendelkezésre, addig nem lehet céltudatos agrarpolitikat kdvetni. Az
osztrak alpesi statisztika {igyében jelentékeny haladast jelent aza
probafelvétel, amelyet a stajerorszagi statisztikai hivatal megbizasabol
végzett Dr. Wittschieben Otté fogalmazé helyszini tanulmanyok alapjan,
a stajerorszagi Aflenz keriiletben.*

A felvételi munka harom részbdl allott: 1. A hivatalos forras-
anyagnak OsszegyUjtése és bejegyzése. 2. Az Alpesi gazdasagi lizem-
viszonyok altalanos jellemzése az egyes kozségekben és azok kiilon-
b6z6 részeiben. 3. A havasok bejarasa és a viszonyoknak a hely-
szinén vald felderitése.

Dr. Wittschieben munkaja altaldban példanyképiil szolgalhat a
mezOgazdasagi lizemviszonyok tanulmanyozasanal. Elsésorban a tulaj-
donviszonyokat vizsgalja.

Az alpesi legel6ket rendkiviil nehéz a legel6hasznalat jogi alapja
szerint megkiilonboztetni, amennyiben az osztilyozas csakis a telek-
konyvbe bejegyzett jogi formak alapjan torténhetik, amig a gazdasagi
viszonyok ¢és az érdekeltek sziikségletei szerint nagyon kiilonbozo
birtokhasznalati médok jottek 1étre. igy a magéantulajdonban és magan-
hasznalatban 1év6 alpesi legeldk (az Osszes alpesi teriilet 19%-a) és
a kozbirtokossag tulajdonaban és — kiilonbozé jogcimek alapjan vald
— ko6z0s hasznalataban levé kozlegelokon (az alpesi teriilet 64%-a)
kiviil nagy szdmmal vannak alpesi legelok, amelyeket a parasztok
legeltetési szolgalom alapjan hasznalnak, ezek kozt ismét vannak oly

* Dr. Otto Wittschieben: Die Alpen im Bezirke Aflenz in Steiermark.
Alpstatistische Erhebung durchgefiihrt vom statistischen Landesamte fiir Steier-
mark. Brunn, (Statistische Monatshefte 1910 Juli—Aug. Heft.)
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havasi legel6szolgalmak, hol nem az egyes kisgazdaknak, hanem egy
agrarkozosségnek van szolgalmi joga, ami kiegészitdé részét képezi az
aararkozosség (kozbirtokossag) sajat tulajdonaban 1évé havasi legel6-
jének. Wittschieben mindezen jogviszonyokat azon szempontbdl vizs-
galja, hogy mennyiben segitik elé vagy akadalyozzak a racionalis
havasi gazdalkodast. Nagyon érdekesek azok a megfigyelései, hogy
szamos kotelezettség, amelyet a k6zosség az egyes haszonélvezdkre
ro, sok esetben visszatartja a parasztbirtokost, hogy legel6hasznalati
jogat gyakorolja, mert az id6 pénz és munkaerdkoltsége aranytalanul
nagyobb, mint a varhaté haszon. A legel6jog nem gyakorlasa altal
a hasznalati jog elértéktelenedik és igy a nemzeti vagyon tetemes
része megy veszenddbe. Ezért nem tartja a szerz6 jogosnak azt a
tobb oldalrol felhangzo6 kivansagot, hogy a legel6hasznalati jogot
meg kell koétni, mert az a gazdasagi fejlédést akadalyozna és azt
eredményezné, hogy az a jog, amely masnak tulajdondban eldnyos
lehetne, kihasznalatlanul marad.

Az lizemleirasnal az a cél vezeti a szerzot, hogy olyan adatokat
tarjon fel, amelyek alapjan jovedelmezOségi Osszehasonlitast tudunk
tenni kiilterjesen és belterjesen kezelt havasi gazdasagok kozt. Modunkban
all ezen leirasok altal az épiiletek, utak, talajjavitdsok gazdasdgi hatasat
megitélni és tampontokat kapunk keziinkbe, hogy az elért elényok
felérnek-¢ azzal az aldozattal, amely a maganosokat jogaik gyakorla-
saban val6 korlatozas €s a kincstart pénzbeli aldozatok folytdn éri.

Osszefoglald képet ad Wittschieben probafelvételében a havasi
legeldknek gazdasagi jelentoségérdl. Ide tartozik az alpesi legeldknek,
a mozgasnak, a tiszta levegdnek rendkiviil elényds hatdsa a szarvas-
marha fejlédésére, magasabb ellenalld képességére, 1égz6 és emészts-
szerveinek kifejlodésére: az adja az alpesi gazdasagnak azt a rendkiviil
fontos nemzetgazdasagi szerepet, hogy a marhatenyésztésre kevésbé
alkalmas vidékeket nagy munkabirasu és ellenalld képességii igads ¢€s
haszonallatok nagy tomegével latja el. Kdzvetlen haszna még az
alpesi legel6knek a legeltetd gazdakra, hogy takarményt terem és
hogy a fejostehenek utjan tejben és tejtermékekben nagy értéket
produkal.

Wittschieben az alpesi statisztika ligyét oly modon tartja meg-
oldhatonak, hogy az 6 vizsgalatahoz hasonldan kell az egyes torvény-
sz¢éki jarasokhoz tartozo alpokat egyenként felvenni. Ez a felvétel
ardnylag gyorsan megy végbe (36 napig tartott az aflenzi jarasban),
teljes képet ad az alpok birtok- és lizemviszonyair6l s anyagot szol-
galtat az alpok védelmérdl szold torvényben eldirt alpesi konyvek
berendezéséhez.
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Az osztrak agrarpolitika tovabbi alakuldsara rendkiviil fontos,
hogy a tartomanyi gyiilések elhatarozzak-e az alpesi statisztika orszagos

szervezEseét.
*

A legelok védelmén és a parasztbirtokok jogviszonyainak rende-
z¢ésén kiviil erés visszhangra talal a parasztlakossag korében a gabona-
vam ellenes mozgalom. Ennek a mozgalomnak Hoffmeister bécsi mezo-
gazdasagi fOiskolai tanar volt a tudomanyos megalapozoja. Also-Ausztria,
Morvaorszag, Eszak-Stajerorszag, Tirol tipikus parasztgazdasagainak
lizemét vizsgalta, Braf volt foldmivelésiigyi miniszter megbizasabol.*
Vizsgalataibol azt allapitotta meg, hogy mar a tulajdonképeni gabona-
termelé vidéken is a 28 holdas gazdasagnak huszonkétszer akkora
bevétele van allati termékekbdl, mint a novényiekbdl. A gabonavamok
folytan a gazda ndvényi terményeit valamivel jobban értékesitheti,
azonban a munkabérek és a haztartds koltségei oly nagy mértékben
emelkednek, hogy azt a bevételtobbletet tobbszordsen ellensulyozzak.

A magas gabonavamok kimutathatolag karara vannak a gabona-
termd vidéken gazdalkodo parasztgazdaknak is, de a bortermd vidékek
¢és az alpesi orszagok parasztgazdait egyenesen nyomorba kergetik.
A magas munkabérek, a draga kenyér, a vadaszsport terjedése és a
havasi gazdalkodasnak a vadaszat érdekében valod korlatozasa mind-
jobban Gsszeszoritjak az alpesi parasztgazdasagok teriiletét.

Ezek a megdonthetetlen tények birtdk ra Pantz birodalmi gyu-
1ési képviseldt néhany héttel ezeldtt, hogy az alpesi tartomanyok
kisgazdaibol egy agrarpolitikai egyesiiletet szervezzen, amely Hohen-
blum-féle vampolitikaval szembehelyezkedve megtagadja az érdek-
kozosséget a pusztan nagybirtokosok és gabonatermeldk érdekeit szolgald

Agrarpolitische Zentralstelle-vel.
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Nagy vonasokban probaltam vazolni azokat a fokérdéseket, amelyek
a veliink vamszovetségben €16 szomszéd birodalom kisgazda osztalyat
kozelrdl érintik. Kormanynak, parlamentnek és minden érdekképviseleti
szervnek Lajtan innen és Lajtan tul szamolnia kell azzal a lehetdséggel,
hogy agrariusokon és merkantilistakon kiviil rovid idé mulva egy uj
faktor fog részt kérni maganak az agrar és kereskedelmi politika
iranyitasaban: ez a szervezett kisgazdak tabora lesz.

* F. von Pantz: Die Hochschutzzollpolitik Hohenblums und der Oster-
reichische Bauernstand. Kritische Studie nach den von Prof. Hoffmeister
geflogenen statistischen Erhebungen.Wien 1910.
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