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A MODERN POLITIKAI TUDOMANY.

A tudomany egyes dgainak aprecialasa, megbecsiilése maga
is az idénkint atérzett kozsziikségletek valtozo irdnya szerint
igazodik. A természettudomany az ujabb iddben tapasztalt nagy
fellendiilését jorészben tagadhatatlanul a kornak a kdzvetlen hasz-
nosra, értékesithetére kedvezd, materialisztikus élvezeti iranyanak
koszoni. S6t a tarsadalmi tudoméanyok egyes dgainak (kozgaz-
dasdagtan, tarsadalomtan) nagyobb értékelése is mire vezethetd
vissza, ha nem arra, hogy oly kérdésekkel foglalkoznak, melyek
kideritése a kor kozsziikségleteinek szempontjabdl mélyen atérzett
fontossagunak mutatkozik.

Az allami élet azon nagy irdnyelveinek ajanlgatdsa, melyek
ma mar minden modern allamban az &sszesség kdzkinesét képezik,
melyek megteremtése érdekében azonban még csak félszazaddal
elobb a konyvek 1égidja szallt sikra, ma mar feleslegesnek latszik;
ez eszmék hirdetése akkor a kozvélemény altal legerdsebben
atérzett sziikségletnek felelt meg s ezzel aranyban foglalt el az
allam tudomanya is a tobbiek soraban kivalo, vezetd helyet.
Azota pedig kénytelen sokkal szerényebb helylyel megelégedni,
s6t mintha mar feleslegessé valt volna. Szerencsére a tudomany
idonkénti értékelése a koz szemében, kevesebbre becsiilése azért,
mert nem tud oly elméleteket létrehozni, melyek a kozvélemény
eminens sziikségleteinek felelnek meg, még nem mérvado altala-
ban annak jelent0ségére nézve. Az inkabb erdsen laicus izl
mondast, hogy »a politika nem haladt« is ebb6l a szempontbol
kell megitélniink.

Az allam tudomanyénak, a politikdnak napjainkban jelen-
téségével aranyban nem 4ll6 méltatasa féleg két koriilményre
vezethetd vissza, Az egyik a régi, atkos ellentét az elmélet tani-
tdsai €s a concrét allami viszonyok alakuldsa kozt. A politikai
tudomany értékébdl ez csak annyit vonhat le, a mennyire hat-
ranyara lehet példaul az orvostudoménynak, hogy az egészség-
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tan a testi épség s a szervezet haboritlan functionaldsanak
szabalyait adja, mindezek daczara azonban vannak beteg emberek.
A masik koriilmény, mire utalhatunk, a tarsadalmi tudomdnyok
némely Ujabb 4ganak kifejlédése mellett a fokozottabb igény a
politikaval szemben is, hogy az emberi ¢€let Osszes irdnyait egybe,
foglalja, a mi azonban a politikanak koérén mar kiviil esik, mert
ez az emberi €letnek csak azon nyilvanulasaival foglalkozik, melyek
az allami, nemzeti élettel allanak kapcsolatban. Egészen felesle-
gesnek tartom kiterjedni arra az ellenvetésre, hogy a politika
tartalma nem oly megallapodott, szilard, mint a tudomany mas
agazatai¢, mert akkor a tudoméany névre csak azok az ismeret-
agak tarthatnak igényt, melyek anyaga paragraphusokba, hataro-
zott tételekbe szedhetd (tehat példaul a perrendtartés, valtdjog stb.).
Ha tehat a politikdnak, mint tudomanynak, targya s feladata
tekintetében némi zavar allott be, ez csak annak tulajdonithato,
hogy tényleg a politika neve alatt igen eltérd jellegli targyaldsait
kapjuk az allami életnek még utobbi idoben is (torténeti, vagy
philosophiai, vagy sociologikus irany), s6t sokan még ma se
latjak egész feleslegesnek hangsulyozni, hogy a politikanak minden
partszemponton feliilemelkedd, altalanos érvényli elveket kell
megallapitania. Mintha a politika, ha tudomany akar lenni, hodol-
hatna ily egyoldali szempontoknak.

Mivel foglalkozik a politika, mint tudomany? Az allam
nemzet életével, tehat létének és fejlodésének torvényeivel. Az
allam mindig bizonyos embereszmének, az ember bizonyos ratio-
nalis typusanak megvaldsitdsa. Az ember philosophiai eszméjé-
nek kivanalmai mindig s mindeniitt ugyanazok, de az egyes
korok felfogasa valtozik arra nézve, mit tekintenek abban ben-
foglaltnak. Az o6-korban s a kozépkorban egyarant az ember
eszméjének megfelelonek hitték, hogy az emberek egy részére
elismerjék az emberi méltdsagot és értéket, a masikra nem; ma
az ember eszméjét abban latjuk, hogy 1ényegét, 0sszes szellemi
s anyagi er6it szabadon kifejtheti, fejlesztheti, szoval szabadsagaban
s egyenldségében az emberi érték ¢s méltosag tekintetében s a
jovo helyezheti abba, hogy egyenlék legyenek az emberek nem-
csak e tekintetben, hanem a javak megoszlasa szempontjabol is.
Széval az ember eszméje, concrét valosulasaban az allam altal,
mindig ama tulajdonsagoknak, kovetelményeknek foglalata, melyek
nélkiil egy adott allam, egy adott korban az embert nem tudja
elképzelni.
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A nemzeti élet egészben az egyén életével hasonlatos. A
mint az egyes ember életének tartalmat, czéljat vallaserkolcesi,
jogi, gazdasagi, szellemi iranyainak 0sszesége adja meg, a nem-
zeti élet czéljait is abban az 6sszképben latjuk, a mivé az emberi
¢let e kiilonféle iranyait sajatosan egyesiti. Az egyesnek termé-
szettol adott érzései, gyongéi vagy erényei csak hatvanyozottan
nyilvanulnak a nemzet életében. A mi az egyesben Onzés, az
egészben hazaszeretet lesz; a nemzeteket is, mint az egyest, mas
hasonlokkal szemben érdekiik, 6nzésiik iranyitja; ez érdeknek
végsd sorban érvényesitoi az egyesnél az erdszak, a nemzeteknél
a habort s az érdeknek és jognak, a jognak és mordlnak az a
conflictusa, mely megvan az egyes embernél, beall a nemzet
¢letében is. Bedll anndl inkabb, mert mig az egyes magatartasa-
ban a jog szigortian korvonalozott szabalyain kiviil a kézmoralnak
paragrafusokba ugyan nem szedett, de azért a fejlettség maga-
sabb tokat elért allamban nem kevésbbé kotelez6 elvei altal ;kor-
latoztatik, az allam — nevezetesen a hasonlokkal valé viszonya-
ban — bizonyos kozlelkiismeretnek, kozethikanak tilalmazolag
kialakult szabalyaival nem, vagy legalabb nem oly mérvben
talalkozik.

A politika a nemzeti ¢élet Onirdnyz6 muikodéseivel foglal-
kozik. Miutan pedig az ember allami életre van utalva, mert Ugy
altalaban az emberi eszme kovetelményeit, mint a maga sajatos
énjét is csak ily ¢élet mellett, annak keretében fejtheti ki; miutan
masrészt az allam tudomanya az emberi élet nemzeti iranyat
targyalja s miutan az emberi élet ezen iranya is altalaban amaz
er6k hatasa alatt all, melyek az ember életében érvényesiilnek,
kérdés mindenek eldtt, hogy az egyes ember mily erdk hatasa
alatt all életében s hogy ezen er6k a nemzeti életben, az allami
viszonyokban is s mily mérvben érvényesiilnek.

Az egyes ember élete, mint mar fentebb rautaltunk, a vallas-
erkodlcsi, jogi, gazdasagi s szellemi, értelmi er0k behatasa alatt
all, mi mellett a mult, a hagyomanyok (csaladi traditiok) alol
szintén nem vonhatja ki magat. Ezek az erék érvényesiilnek a
nemzet, az allam életében is, de koronkint valtozé mértékben,
mar annalfogva is, mert az allam altal elfogadott vezéreszmétdl
fiigg, hogy mily mérvben nyul bele alattvaloi, az egyesek vallési,
erkdlcsi, gazdasagi, szellemi, miiveltségi életébe. Az allami be-
avatkozas hatérai tehat valtozok, de az allam mindig csak annyiban
fog az emberi élet e kiilonbdzd iranyaiba avatkozni, a mennyiben
felvett eszméje, az altala elérni  kivant bizonyos 0Osszeredmény
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elérése szempontjabol azt sziikségesnek latja. (igy nem torédik
tagjai vallasos meggy6zddésével altalaban, de igen, ha ennek
kiils6 nyilvanulasa az allam eszméjével ellentétben allna; egyesek
magangazdasagi tevékenységének sikere vagy sikertelensége ko-
zOny0s rea nézve, de nem nézi tétlenil még a maganvagyonnak
szandékos rongalasat, kisebbitését sem, a pazarlast, mert sajat
anyagi erejét is csak tagjainak ily erejébdl mentheti; elismeri a
gazdasagi szabadsagot a javak forgalma, a termelés és fogyasztas
viszonyaban, de elfogadott erkdlcsi eszméje szempontjabol fel-
Iéphet az immoralis gazdasagi szerzodések, tisztességtelen verseny,
kartellek stb. ellen).

Hogy az allami élet maga is azon er6k hatédsa alatt all,
melyek az egyes ember életében érvényesiilnek, felesleges hossza-
sabban kimutatni. Az allam az egyesek helyes magatartasanak
normait allitvan fel, az egyéni érdek altal vezérelt individualis
torekvéseket az Osszesség érdekével kiegyeztetvén, a jogot teremti
meg; ez altal gyakorol befolyast tagjai életére, azoknak ugy
egymas kozti, mint az allammal val6 viszonyaikban. Midon azonban
ezt teszi, vallds-erkdlcsi, gazdasagi, czélszerliségi szempontokbol
indul ki. A valldsi elem nemcsak az egyhaz és allam viszonyanak
meghatarozasaban, nemcsak az egyhazak alkotmanyos alldséban,
nemcsak abban nyilvanul, mily fokig tartja sziikségesnek az allam
e szempontbol az egyéni spherdba belenyulni (igy mennyiben
tekinti az egyéni véleménynyilvanitast és vallasgyakorlatot flig-
getlennek az allamhatalomtol;, hanem érvényesiil a magan (csaladi)
¢s biintetd jogban is, igy nevezetesen hogy mennyiben tilt vagy
biintet az allam oly tényeket, melyek a vallassal szorosabb Ossze-
fiiggésben allnak. Erkolcsi tekintetek érvényesiilnek az embernek
javakat termeld, kicseréld ¢és fogyasztd, vagyis gazdasagi tevé-
kenységében is. De kiilondsen az erkdlcsi szempontoknak még
az altal van nagy tere az 4llami viszonyokban, mert a jog csak
eszk6z az allam kezében, melylyel az emberi életviszonyokra
nézve rendezd, szabalyozo6 tevékenységét kifejti, cz¢ljat azonban:
az emberit valdsitani, egyediil a jog altal nem érheti el. Mig a
maganviszonyokban az erkélcsi kovetelményével mar szamolt az
allam akkor, midén jogat megalkotta s nem kovetelheti senkitdl,
hogy a szigorl jog szerinti magatartasnal mast mutasson, addig
a kozviszonyokban a jog nem képes azok tartalmat egyediil
kitolteni, ezek a jognal magasabb erkdlcsi elemet fogadjak be.
Az allami fOoszervek mindegyikének ténykedésében, a fejedelem,
parlament és végrehajtd hatalom 6sszhangjaban e koziilet egészét
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szem elott tartd kozethika érvényesiil. Az allampolgéar szavazata
érvényes, tekintet nélkiil arra, mily iranyban hasznaltatik fel s
mégis azt kivanja az allam, hogy az egyes azzal nem egyéni
java elémozditasara, hanem a kozérdekben éljen; a parlament
koltségmegszavazasi, Ujonczmegajanlasi, a fejedelem parlament-
feloszlatasi és szentesitési joga, a parlamenti tobbségek és kisebb-
ségek viszonya a jog mellett egyarant a kozethika uralma alatt
allanak.

Az egyes ember ¢életében annak egyes iranyai esetleg merev
egyoldalusagra, a tobbiek rovasara valod érvényesiilésre juthatnak.
Az allam azonban az emberi életnek e kiilonb6zo iranyait Gssze-
egyeztetOleg akarja iranyitani, a wvallasi, gazdasagi, miveltségi
koziileteket, melyek czéljuknal fogva mind egyoldalii érvényesii-
lésre tornek, nem engedi kizardlagos tulsulyra emelkedni; mert
a mint az egyes nem egész ember, ha életiranyainak egyikét a
tobbiek rovasara, kizardlagossagra vald torekvéssel érvényesiti,
ugy az allam is az emberi eszmét, mi feladatat képezi, csak ugy
valosithatja meg, csak ugy lesz valoban »perfecta societas«, ha
az emberi életnek Osszes irdnyait, melyek at- meg athatjak egy-
mast, egyszerre figyelembe veszi. Mily eredmény all el ennek
folytan, mily fokban enged az allam ez eréknek, azok vala-
melyikének mégis nagyobb vagy kisebb érvényesiilést iranyzo
mukddésében, ez adja meg éppen az allam alapjellegét; mert ha
a nemzet az emberinek sajatos kinyomata s az emberinek a
vallas-erkdlcsi, gazdasagi s szellemi miiveltségi irdnyok képezik
alkatelemeit, akkor az allamnak, nemzetnek alapjellege abban az
Osszképben all eldttiink, mely az egymast athaté, egymasra
modositolag befolyo fenti alaperSk bizonyos allameszmének meg-
feleld kozos iranyzasa ereddjeként jelentkezik.

A fent eldadottak folyomanya concrete véve abban nyil-
vanul, hogy az 4llam minden cselekvésében, intézményeiben
ezeknek az emberi élet Gsszes irdnyaira vald hatasat figyelembe
veszi; az emberi élet minden egyes irdnyanak szabalyozasanal
az Osszes tobbiekre is tekint, e kiilonféle iranyokat pedig annak
mérvadasa szerint hozza 6sszhangba, oly Osszeredményt allit el6
az emberi eszme tekintetében, mely e részben elfoglalt allaspont-
janak, felfogasanak az emberir6l megfeleld.

Az allam modern tudomanyédnak, a modern politikanak fel-
adata ezek utan adva van. Ha ugyanis a politika az allami 1ét
¢s fejlodés torvényeinek tudomanya, hogy feladatanak megfelel-
jen a fentebb érintett 0sszes er0k hatasat kell kutatnia az allami
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¢letben s az utobbit abbol a szempontbol kell vizsgalddasa tar-
gyava tenni, hogy az ember allami életében mikép modositjak
egymast amaz Osszes erdk s e tényezdk egymasra hatdsabol
mily térvényeket lehet levezetni.

A politikanak ily felfogasat nalunk Concha Gy6zd alapitotta
meg, ki az allam tudomanydban az emberi élet Osszes iranyait
atolelve, az allami viszonyokat ez iranyok egyiitthatasabol elo-
all6 eredmények szempontjabol vizsgalja. Miive tehat (Politika),
tekintve, hogy ily magas nézpontbol vald targyalasaval az
allam tudomanyanak a kiilfoldi irodalomban se talalkozunk, az
egész tudomanyban olyannak jelezhetd, mint a mely annak
szinvonalat emeli s az allamtudomanyi kutatasnak szamottevo
uj eredményeket igéré utat muatott meg.

A politikanak, mint concrét esetbeni eljaras tudomanyanak,
mint allammivészeti tannak mar csak historiai jelentésége van
a tudomany fejlddésének torténetében. Az emberi élet csak egyes
féiranyai, erdi tulnyomod figyelembevételének hidnyossagat pedig
eléggé mutatjak a Stahl s jjabban a Roscher-féle miivek.

Calker strassburgi tanar allaspontja (Politik als Wissenschaft),
mely szerint az allam czélja egy adott kor s adott nép ethikus
nézetei szerinti tOkéletesedése az egyesnek s az Osszességnek s
ennélfogva csak az olyan allami cselekvés helyes, mely ezen
tokéletesség kovetelményeinek megfeleld (pl. politikailag nem
helyes, ha az allam gazdasagi intézkedései altal az egyesek jo-
1étét ugyan emeli, de gy, hogy azok belsd tokéletesedését hat-
raltatja, miutan csak amaz allapotara a jolétnek lehet torekedni,
mely quantitative és qualitative alkalmas az Osszesség tagjainak
tokéletesedését, nevezetesen az egyéni kezdeményezés és szabad
energia fentartasa altal elémozditani) — az allam mivoltara, az
emberi eszmére nézve Iényegileg fenti fejtegetéseinkkel megegyezo,
a nélkiil azonban, hogy az allami életben, a politikai viszonyok-
ban ezen tokéletességre vald torekvés egyes irdnyait, azoknak
egymadsra hatdsat s a politikanak ehhez képest feladatat kifejtené.

Dr. Balogh Arthur,

egyetemi magantanar.



