ANGLIA ES A KONTINENS

LOLJAROBAN KOZISMERT tényeket kell ismételni, mert a vilag-
Epolitikai események hullaimzisdban e tények gyakran elhoma-

lyosulnak; csak a mnap eseményeit latjuk, eredetik nem egy-
fszer elvész a szemiink el6l.

A vilaghabora vége 1ij hatalmi helyzetet teremtett FEuropaban,
melynek megmerevitése a gybztes hatalmak érdeke, megmasitdsa a
vesztesek egyetlen torekvése volt. Az elmult tizendt esztenddnek
valasza a francia ,statizmus“-ra, a békeparancsok masithatatlan fenn-
tartasdnak  elméletére: a német nemzeti szocializmus kialakulasa,
majd a Harmadik Birodalom megvalésulasa volt. Hitler Német-
orszadga, elOtérbe tolva a német egyenjoglsag problémajat és a vilag
elé tarva a német nemzeti és faji gondolat kovetelményeit, természetes
védekezésre szoritotta a ,statikus“ Franciaorszagot, mely ma, 1934
nyaran, nagy erOfeszitéssel szilarditia meg azt a Parizsra koncentralt
vilagpolitikai szerkezetet, melynek egyetlen célja a tizenét év el6tt
létrehivott  szerzddéseknek lehetdleg valtozatlan fenntartdsa. Itt tar-
tunk ma; ami szemiink eldtt részletekben lejatszodik, nem egyéb,
mint csatirozas e nagy stratégiai terv keretében.

Mindenki el6tt, aki némi gonddal figyeli a kiilpolitika esemé-
nyeit, vilagos, hogy a Harmadik Birodalom bekoszontése ota Parizs
modszeres ¢és tlizetes munkaval szedi rendbe Osszes eurdpai kapcso-
latait. A kisantant megszilarditasa, a Balkdn-paktum megteremtése
és a — Barthou londoni latogatisait nyomon kdvetdé — legujabb keleti
paktum terve Iényegileg nem szolgdlnak mas célt, mint az egyen-
jogusagra torekvd, ellenallhatatlanul felfegyverkezé és nemzeti eszmé-
letében meglijult Németorszag hatalmi elszigetelését.

Amig Franciaorszag a NépszOvetséget a status quo hathatos
védelmi eszkdzének tekinthette, amig a leszerelési értekezlettél a
fegyverkezési  egyenldtlenség  fenntartasait remélte, addig beérhette
a rendelkezésére 4ll6 vilagpolitikai  eszkozokkel. Mihelyt azonban
Németorszag 1j utakra tért, a leszerelési értekezletet elhagyta és Genf
medddsége nyilvanvaléva valt, a Quai d’Orsay 10j szerkezet megterem-
tését tlzte ki céljaul. A négyhatalmi megegyezés nem valtotta valdéra
a hozzafiizott reményeket; Franciaorszag kiilonben is az elsé perctdl
fogva szabotalta. A békeszerzOdések eszmekorébdl kindtt Népszovet-
ség azonnal hattérbe szorult; a kontinentdlis nagypolitika homlok-
terében Franciaorszag hatalmas szovetségi rendszere all, mely Moszkva-
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toi Ankardig, Bukaresttdl Bruxelles-ig koriilovezi Eurdpa szivét s ezzel
elsérendi jelent6ségiivé valik a magyar nemzet sorsanak tekinteté-
ben is.

A négy kontinentdlis nagyhatalom koziil eddig kett6rél volt csak
sz0; nem ¢érintettik Anglia ¢és Olaszorszdg allasfoglalasat ehhez az
Uj helyzethez, melyben 10j eszkdzok érvényesiilnek egy 1) hatalmi
rend érdekében.

A francia ,statizmus“ elve ¢és a német egyenjogusagi torekvés
kozott — mintegy a mérleg nyelveként — helyezkedik el Anglia és
Olaszorszag  kiilpolitikdja, melynek messzemend azonossigat olasz
részré6l  éppen a legutobbi napokban allapitotta meg kiting tanul-
manyaban Dino Grandi.! Nem férhet hozzad kétség, hogy a londoni
nagykovet hivatott interpretitora Mussolini  kiilpolitikajanak, s ha
éppen most, a velencei taldlkoz6 utan, sziikségét latja annak, hogy
egészen szokatlan nyomatékkai utaljon Ausztria fiiggetlenségére, mint
az olasz poiitika egyik alaptételére, ¢és megallapitsa, hogy Italia,
Angliaval egyiitt és mindenkor torhetetleniil mellette, az eurdpai
hatalmi egyensuly, a jogok, de egyben a méltinyossdg védelmezdje
is, akkor ebben annak igazolasat kell latnunk, hogy Anglia vilagpoli-
tikai sulya ujbol megnovekedett s a kontinens sorsanak alakuldsara
ismét donté hatassal lehet. Sem a Népszovetség, sem a tavaly bizo-
nyos varakozasokat keltett négyhatalmi egyezmény, sem Francia-
orszag szovetségi halézata nem fognak a vildgpolitikai érintkezés
hathatés eszkozeinek bizonyulni, ha Anglia ellenkezésével talalkoz-
nak. Ha tehat vildgosan akarunk latni Eurépa sorsdban, a Dunavolgye
bonyolult kérdéseiben, vagyis a magunk helyzetében, helyes lesz
szemiigyre venni az angol kozfelfogas azon elemeit, melyek a Biro-
dalom kiilpolitikdjara hatassal lehetnek.

Ez elemek kozt elsé helyen 4&ll Anglia viszonya Franciaorszaghoz.
Bethlen Istvan grof jalius elsejei nagy kiilpolitikai korképében? bizo-
nyos ellentétet allitott fel a ,régi egyensulypolitika“ és a ,népszovet-
ségi gondolat politikdja“ kozt s annak az aggodalmanak adott Kkifeje-
zést, hogy Anglia Franciaorszag altal elcsabittathatja magat az utdbbi-
tol s az elsé felé hajolhat. Ugy latta Bethlen grof, hogy Anglia most
mar nem térhet ki a dontés eldl: tovabb is passzivitdsban marad-e
a kontinentalis-nemzetk6zi politikat illetden, vagy latba vetve egész
politikai, gazdasagi és moralis sulyat, a békeszerzédések fokozatos
atalakitdsa mellett foglal-e 4llast. Mas szoval ez az alternativa azt
jelenti: Franciaorszdg oldalan marad-e torhetetleniil az angol kiil-
politika, vagy pedig — bizonyos mértékben elszakadva Parizstol —
a maga utjait keresi-e az europai kérdésben?

Ha a jelek nem csalnak, Anglia még nem latja elérkezettnek a
percet, hogy az alternativat ilyen élesen vesse fel Onmaga elétt. Nem
latja elérkezettnek, mert a kontinentalis helyzetet sokkal homalyo-
sabbnak, kaotikusabbnak, bizonytalanabbnak érzi, semhogy érdekelt-

! Foreign Affairs, New-York, 1934 julius, 553 L: ,, The Foreign Policy of the
Duce

2 Magyarorszdg nemzetkozi helyzete Eurdpaban Barthou utazdsa utdn. Pesti
Napl6, 1934 VII. L.
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séget, kotelezettséget vagy csak feladatot is vallalna a kontinensen.
Franciaorszaghoz olyan erds kotelékek fiizik, melyeknek hamaros
felbomlasat varni hid képzelédés volna. Az angol-francia viszony
egyik legkivalobb angol ismerdje ezt irja e kérdésrol:

»A  helyzet vizsgalatinak abbol a  meggy6z6désbol  kell  kiindulnia,
hogy Nagy-Britannia minden cselekvése sziikségszeriien a Francia-
orszaggal  vald  egyiittmikodésen  fog  felépililni.  Axiéomaként  kell ezt
elfogadni, bar meg kell még hatarozni, milyen legyen a mértéke ¢és
terjedelme  ennek a  kooperacionak.  Nyilvanvaléan  nem  férhet  hozza
kétség, hogy  Nagy-Britannia  semmikép sem  taldlhatja magat  Francia-
orszaggal ellentétes taborban s hogy a semlegesség sem jelenthet sza-
méra érdeket.*!

Egy hang ez csupan, melyhez az adalékok egész sorat idézhet-
nénk. R. B. Mowat, a bristoli egyetem jelesnevii torténésze, ,.tizenot
év francia politikajanak™ panoramajat rajzolva meg, ugy latja, hogy
a két nagy nyugati nemzetet ezek az elemek kovacsoljak Ossze: a
foldrajzi  érintkezés, demokratikus intézményeik, teriileti torekvések
hianya, mentességilk mindennemii faji gogtél, a nyugati civilizacio
nemzetk6zi miiveltségének tisztelete.?

Ugylatszik tehat, hogy Anglia a kozelebbi jovében sem elszakadni
nem fog Franciaorszagtdl, sem szembefordulni vele. Ellenben a leg-
gondosabb figyelemmel kiséri majd a kontinentdlis politika alakulasat
s igyekezni fog — tdle telhetdén — a helyzetet odaig érlelni, hogy
akarata és Dbefolyasa érvényesiiljon, anélkiill persze, hogy kozvetlen
kotelezettségeket kellene vallalnia.

Anglia sem elszigetelodni nem kivan, sem Ujabb szdvetségi
politikdra nem latszik hajlamosnak. Ami az angol izlésnek ¢és meg-
gy6z6désnek legjobban felel meg, az valamely eurdpai egyensuly-
politika megteremtése, maganak a Brit Birodalomnak koézveden rész-
vétele nélkdl.

Szovetségi  politikdra tobb okbol nem szdnhatja el magit a
szigetorszag. Sziintelen abban a veszedelemben forogna, hogy bele-
keveredik a kontinens izz6 kiizdelmeibe, elszakadna az amerikai
Egyesiilt Allamoktol s még inkabb a dominiumoktdl. A legstlyo-
sabban esik ez az utolsdé érv a latba. Van hang, mely a brit kiilpolitika
és foként kontinentdlis politika kérdéseit olyan jelentdseknek érzi,
hogy azok attekintésére ¢és rendezésére Birodalmi Konferencidnak
Osszehivasat tartana sziikségesnek.> Egészen hasonlé az az alternativa,
melyet Alfred Zimmern 4llit fel a Contemporary Review-ban:* a
hasznavehetetlen szdvetségi  politikdval szemben 4all egy altalanos
nemzetkdzi szerz6dés megteremtése. E  szerz6dés a fegyverkezés
ellenérzését ¢és korlatozasat jelentené, az Osszes sziikséges garanciak-

I'H. G. Daniels, a Times parizsi szerkesztdje , Apris Génévé“ c. cikkében,
a Nouvelle Revue de Hongrie juliusi szamaban.

2 »Quinze années de politique franfaise “ L‘Esprit International, 1934
julius, 388 és kk. 11.

3 A birodalmi politika problémait miiveld kivalo ,,The Round Table* c. folyd-
irat ,,Isolution, Alliance or Kellogg Pact c. cikkének (1934 junius, 470. és kk. 11.)
javaslata ez; ennek a tanulmanynak egyébirant is hasznos felvilagositasokat kdszon
jelen cikk szerzdje.

4 1934 junius ,, Europe and Ourselves” 657. 1.
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kai. Latnivalé, hogy ez a terv a népszovetségi eszmekor megljulasat
célozza, egész hasonldéan Bethlen grof alternativajahoz. Valdban, Anglia
nem fogja feladni a népszovetségi gondolat ujjaélesztésének remé-
nyét, hiszen olyan magvat 14t benne, melyet — minden kezdeti csalo-
das ellenére — 4polni kell, mint a nemzetek egylittmikodésének
egyetlen lehetd formajat.

Ezen a ponton valik el talan legélesebben a francia iskola az
angoltél. Mig Franciaorszdg szamara a N¢Epszovetség sohasem jelen-
tett egyebet, mint a békeszerz6dések védOeszkozét, a gydztes hatal-
mak statikus berendezkedését a gyOzelem kiaknazasara, a francia
,biztonsag® garancigjat, — addig Anglia mindenkor a népszovetségi
eszme olyan interpretacioja felé hajlott, melyben jog és méltanyos-
sag, idealizmus ¢és gyakorlati célok szolgalata szerencsésen elegyed-
tek volna. Anglia sohasem bizott benne, hogy a nemzeteket kény-
szeritd eszkozokkel hathatosan sikeriil majd nemzetkdzi egyiittmun-
kalkodasra birni. Genfinek londoni értelmezése szabad nemzetek
egyenjogusagon nyugvo ¢és bizalombdl taplalkozd érintkezését jelen-
tette.

A perc nem egészen kedvezd a Népszovetség angol szellemil
ujjaépitésére. A Harmadik Birodalom eseményei — nyugati felfogas
szerint — nemcsak a tlirelmetlenségnek ¢és az izgalomnak, hanem
(mint a legutébbi hetek alakuldsai mutattdk) a bizonytalansagnak
atmoszférgjat  terjesztik a  kontinentalis  Eurdpaban. Mindez az
angol iranyu  népszovetségi munka  ellenldbasa, bar  kordntsem
jelenti még a haborat. Ebben a széttépett Europaban a Brit Biro-
dalom nem fog aktiv kiilpolitikara vallalkozni; Tligyelni fog ra, hogy
a hatalmi viszonyokban olyan eltolodasok el ne kovetkezzenek, melyek
sajat biztonsagat vagy — ami ezzel egyértelmli — az eurdpai békét
vesz€lyeztetnék, Olaszorszaggal egyiitt hive lesz a békeszerzodések
»dinamikus®“ magyarazatanak, anélkill hogy a revizioért maga egy-
hamar sikra szallna; vigyazni fog rd, hogy Franciaorszag szovetségi
szervezete ne merevedjék meg egy katonai-rendéri sancrendszerben;
— szbval figyelni fog és mérsékelni, anélkiil hogy tizendt éves passzivi-
tasabol még egy ideig kilépne.

Magyarorszag szamara ebben a perspektivaban Iehangolé elemek
is vannak, de egyben vigasztalok is. Lehangold, hogy Angliatol nem
varhatjuk hamarosan a Dunavolgye legégetobb kérdéseinek hagyo-
manyokon ¢és igazsagon nyugvO revidealdsat. Megnyugtatd és vigasz-
talo ellenben az, hogy a nyers erén és a hatalom birtokldsan alapuld
szervezkedés sziinteleniill szemben talalja magat a nagy angol koz-
vélemény ellenérzésével. Barmily hitetlenné tettek is benniinket az
elmalt évtizedek a nemzetkdzi életben  érvényesiild  idealisztikus
elemekkel szemben, barmennyire utdpianak érezziik is az igazsag és
a méltanyossag érvényesiilését, mégsem marad mas reményiink, mint
a népszovetségi szellem megijhodasanak ¢és megtisztulasdnak reménye.
A Brit Birodalom kiilpolitikdja és az angol kozvélemény alapiranya is
ezt a tavlati képet tarjak elénk.

BALOGH JOZSEF



