TRIANON REVIZIOJA ES A NYUGATI VALSAG

izaLMAT  kell  teremteni  Eurdpdban, nem 0Ugy, hogy a nehéz-

ségekt6l  visszariadunk, hogy  sohanapjara  halasztjuk a  béke-

szerzodések  revizigjat, hanem  ugy, hogy a  bizalmatlansagot
gyokerestiil irtjuk ki, meggatoljuk a haborGs eszmék tovabbfejlodését.
A leszerelésr6l — mely végtdl-végig politikai kérdés — nem lehet
targyalni a  szerzOdések revizidjanak, helyesebben a  szerzddések re-
videdlhatosaganak  kérdésétdl fiiggetlenil. Mert a kérdés ma nem az,
hogy a békeszerzddéseknek ez vagy amaz a rendelkezése modosit-
tassék-e, hanem az: elismertetik-e a revizid joga, — mas szoval:
vajjon a Nemzetek Szovetségének  gépezete egy ,dinamikus’  béke-
politikara alkalmazhaté-e vagy sem? ... !

Nagy gondok valsdgos ordiban néha szembetaldlkozunk egy testet
oltott régi  almunkkal s szétlan megyiink el mellette, mintha nem 1is
tortént volna csoda, mert gondjaink nagyobbak, mint Iehetne  O6ro-
miink.

Amit tizenkét év  Ota  dhitunk, amir6l annyiszor lemondtunk s
ami mégis mindig ujraéled benniink: az a hit, hogy a vilag, amely
benniinket elitélt, véglil is rdeszmél a ,békemii’ fogyatékossigaira és
ujraépiti, amit rombadontott, — a revizidba vetett hitiink most igazul.
A ,parizsi békékre’ alapitott Eurépanak eldbb alapjaiban kellett meg-
rendiilnie, hogy a hatalmak raeszméljenck az jjaépités  sziikségére.
Németorszagnak s vele némely nyugati nemzetnek, elsésorban  Ang-
lidnak e nydron kimélyiilt sulyos gazdasdgi valsdga, amely a magunk
valsaga is lett, egyben nagyhirtelen, szinte meglepetésszerien meg-
érlelte  a  revizid, helyesebben a  revidealhatosag  (reusability)  kér-
dését is.

Helyes lesz a Times cikkirdjanak, W. Horsfall Carter-nak ez Uj
szavahoz ragaszkodnunk; mert ami ma az elméket foglalkoztatja, az
korantsem a  szerzOdéseknek  részleteiben  vald atformalasa, = hanem
kevesebb, vagy ha ugy akarjuk, tobb ennél: az a felismerés, hogy a
,parizsi békem(* nem Orok, nem megvaltozhatatlan, vele a vilag erkolcsi
torténete nem Iépett 1j szakaszdba, nem is nyugszik isteni kinyilatkozta-
tdson, hanem  egyszerlien: gyarl6 emberi munka, amely mulando,
mint az emberiség torténetének barmely emléke volt. Annak felisme-
rése ez, hogy megvaltozott erdviszonyok 1Uj kapcsolatokat — 10 ellen-
téteket és  Ggy  kiegyenlitédéseket teremtenek,  messze  maguk
mogott  hagyva az  1919-es  év  térképrendezésének  ,statikus®  szemlé-
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letét. Ez a ,dinamizmus’, melyre Horsfall Carter céloz, elsdsorban
a francidkat nyugtalanitja, hiszen a statikus szemlélet azon a hatalmi
szervezeten nyugszik, melyet 6k véltek az europai egyensuly helyére
allitani. ,Dinamizmus’ — (a francia konzervativ politika gunnyal ejti
ki e szét) — tehat annyit jelent, mint az utolsé évtized francia politi-
kajanak biralata és modositasa.

A revizibnak e merdben Uj tavlatait, Onként értetédéen, a Hoover-
terv tarta fel, mely 1931 juliusat igen emlékezetes, valsagokkal terhes
nagy datumma avatta. A  Hoover-terv az  angolszasz  nemzeteknek
,dinamikus’>  békeszemléletét egy csapdsra szembedllitotta a  hivatalos
francia politika ,statikus’ iranyaval. Hirtelen nyilvanvalova lett a vilag
eltt, amit eddigelé  gondosan leplezett a  kabineteknek  ellentéteket
kiegyenlit6  kiillpolitikdja, hogy az  egykori gy6ztes hatalmak alap-
felfogasa ¢élesen eltér egymastdl. A  békeszerzédéseknek dontéen fontos
pénziigyi  rendelkezéseit  fait  accompli-val modosito  Egyesiilt-Allamok
a Németorszagnak  nyujtott  segitséggel a  végre valahara megterem-
tendd, valdsagos békének alapjait vélték megvetni; ehhez a felfogashoz
sietve  csatlakozott Anglia (mely a Hoover-tervet minden valdszinliség
szerint, mar publikdlasa el6tt jol ismerte) ¢és  Olaszorszdg. Izolaltan
allt  ellenben  Franciaorszdg a maga dogmatikus felfogasaval, mely
a  békeszerzoédések  sérthetetlenségében, az  egyszer  vallalt  kotelezett-
ségek konyortelen érvényesitésében véli még mindig a ,béke’  biztosi-
tékat felfedezni.

Ko6ztudomasu, hogy a Hoover-terv lendiilete Franciaorszagnak
ez ellendllasin megtdrt s ha a jaliusi parizsi €és londoni konferenciak
a francia ,statikus’ politikdit megingattdk is, az is kétségtelen, hogy
Eurépanak és nem utolsésorban hazanknak oly félelmetes pénziigyi,
gazdasdgi s ezzel egyetemben politikai és tarsadalmi vélsdga nagyrészt
abbol ered, hogy az angolszasz nemzetek és az olaszsdg altal vallott
,dinamizmus’,  vagyis a  szerzédések  gyokeres, mindenre  kiterjedd
revidealasa és atformalasa még nem valhatott valova.

Am a revizio légkére meg van teremtve. Eppen e lapokon voltunk
kénytelenek négy éven 4t sziinteleniil ramutatni, hogy ilyen légkdr
nélkiill nincsen revizi6 s hogy a légkér maga hianyzik még. Orommel
regisztraltuk  barataink  faradozasait és jol  tudtuk, hogy a magunk
mozgalmainak és a veliink rokonérz6 nyugati mozgalmaknak hatdsa
nem maradhatott el; am  sziikségesnek tartottuk  kimutatni, hogy a
nagy nyugati nemzeteknek nemcsak hivatalos korei 4dllnak még élesen
szemben a revizidval, hanem maguk a velink szemben gyakorta barat-
sagos tarsadalmak is.

Ez az, ami — felfogasunk szerint — 1931 szomori nyaran meg-
valtozott s amir6l tudomast venniink, szamtalan bajaink  kozepett,
helyes lesz.

NEM  ISMERETLEN e  folyoirat olvasdi  elétt, hogy maga a
Times volt az, mely nyomban a Hoover-terv kozzététele utan felve-
tette a nemzetek kozotti megértés és  békesség megteremtésének nagy
kérdését.
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A konzervativ kormany volt kiiliigyminisztere, Sir Austen Cham-
berlain,! annak a felfogasanak adott kifejezést, hogy ennek a béke-
szellemnek  egyik  feltétele: a német kozéletnek  agressziv  tlinetektdl
valo  megtisztitdsa, elsdsorban olyan »baratsdgtalan’ kisérletek  kizérasa,
amind a német-osztrak vamiinio terve volt.

Az Austen Chamberlain-féle levél a hozzaszélasoknak egész sorat
inditotta meg a Times hasabjain, még az is, aki megszokta, hogy ennek
a nagy lapnak kozonsége minden kérdés targyalasaban szakértelemmel
vesz részt, meglepetve allapitotta meg, hogy az angol kdzvélemény
miné kiilonds, szinte izgatott érdeklédést mutat a  Chamberlain  altal
felvetett kérdések irant; az egész levelezési Campagne egyes szaka-
szaiban azt a benyomdast keltette, mintha lathatatlan vezérkar iranyi-
tana. De akar spontdn megnyilatkozasa volt az angol kozvéleménynek,
ami méltan tehetd fel, akdr a hivatalos ¢és félhivatalos felfogést tiik-
rozte:  mindenképen  fontos a  magunk  legnagyobb  problémédjanak,
a revizionak szempontjabol. Jelentés szerepe volt ebben a hirlapi
mozgalomban  Sir  Alexander Gordon-nak,> ki az 1932. évi genfi
leszerelési  értekezlet egyik  legfobb  témajanak a  békeszerzddésekbol
folyd igazsagtalansagok kikiiszobolését latja. Szerinte a béke nem els6-
sorban a lefegyverzésen (Peace-through-disarmament), hanem az
ellentétek kiegyenlitésén, a megelégedésen (Peace-through-content-
ment) mulik. Ezt a megelégedést csupan  emberiesség,  joszandék,
nagylelkliség ¢és dldozatkészség teremthetik meg, amelyek — W. H.
Dawson  szerint —  egyediil Nagybritannidt jellemzik, mig Francia-
orszag soha ezen az Gton nem jart. Eppen ezért, igy latia Dawson,3
a német nép bizalma ¢és halaja korlatlanul nyilatkozik meg Angliaval
szemben;  Franciaorszdg  bolcsen tenné, ha  politikdjanak  ebben az
irAnyban adna  fordulatot. #Nem maradhatott el a harcosok sorabdl
a haborus szellemnek kevésszdmu angol képviseldje kozil a legismer-
tebb, Wickham Steed, sem. Szinte ijedten veti fel a kérdést:*

,,Mit ért Sir  Alexander Gordon a szerzOdések revizidja alatt?
Viajjon 10j konferenciat-e, amely a parizsi békeértekezlet egész  munkajat,
beleértve a Népszovetség covenant-jét, hatarokat, lefegyverzést, repa-
racidkat, a mandatumokat és a tobbit? Ha igen, a vildgossag megkoveteli,
hogy ezt megmondja. Vagy csupan a versailles-i, trianoni, saint-germaini,
neuiily-i  kiilonleges  hatarozatokra  gondol? Ha igy van, melyekre? Valo-
ban elég magasan langolnak mar a  viszalyok tlizei mai  Eurépankban
— nincs ra szikség, hogy ezzel a nagyon is koOnnyen robband anyaggal
élesszék a tiizet!*

Mig  Wickham  Steed kérlelhetetleniil a  szerzédések  épségében,
elsdsorban a  Kellogg-paktumban latja még mindig az  iidvosséget,
addig a Times egy masik levelezéje, E. Windsor Bowen, egészen 1,
azokon a hasabokon soha nem olvasott hangot {it meg:

,Azoknak a kiilonboz6 békeszerzodéseknek erején, melyeket Sir

Austen Chamberlain iggyel-bajjal fenntartani kivanna, Kozép-Europa-

ban mintegy szdzmilli6 ember ¢él, kiknek szamara az élet nyomorlisag

Julius 10-én kelt levelében, Times, julius 11,
Times, julius 15.
Times, julius 14.
Times, julius 16.
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¢s, minden valdszinliség szerint, az is marad, ha a szerzddéseket nem
modositjak; nékik nincs miért élnidk és nincs mit remélnitik. A kisebb-
ségeket — sok milli6 van beldlik — megfosztottdk Osszes javaiktdl és
a Népszovetséghez intézett panaszaik, kiilondsen abban az id6ben,
amikor Sir Austen maga jelentds szerepet vitt Genfben, a papirkosarba
vandoroltak. A gy6ztes  hatalmak  rovidlatdé  politikdja  volt, hogy  Kozép-
Eurépat meg akartdk semmisiteni s ez ma igen szerencsétleniil folyta-
todik, a vége pedig nem lehet egyéb, mint katasztrofa  mindnydjunk
szamara. Fair play-t kell engednink a legy6zbitek szamara épugy, mint
a gyO6zOknek. Mig a mai viszonyok fenndllnak, Eurépdban nem lehet

valosagos béke és  prosperitas, — a leszerelés pedig mindordokre  alom
marad.

Legyen szabad a  Times  tegnapi  vezércikkébdl — idéznem:  ,Aligha
allithatjak  barhol is, hogy a békemii tokéletes. Vannak bizonyos moddosi-
tasok, amelyekrol mindenki tudja, hogy kivanatosak/ Allamférfiaink

biztositsak e modositasokat és azt fogjak latni, hogy Németorszag s egy-

kori  szOvetségesei  sokkal  készségesebben  miikddnek majd  kézre  Eurdpa

békéjének és ujraépitésének munkajaban.«!

Helytelen volna elhallgatni, hogy ily baratsagos hangok mellett
egy-egy igen éles ellenvélemény is elhangzott. igy pl. E. C. Amold-é,
a Times-nak mindjart ugyanebben a szamaban, ki ugy latja, hogy
»ha  Franciaorszdg némiképen  nehézkesnek  mutatkozik, ne  felejtsiik
el, hogy voltaképen olyasvalakinek helyzetében van, aki fulénfogva
tart egy farkast. Nagyon Oriilne, ha elereszthetné, csak mutatna a
farkas némi  hajlandésdgot arra, hogy barany modjara letelepedjék.*
Sir  Alexander  Gordon  Wickham Steed-nek nem  marad  addsa
a valasszal. Kiilonb6z6 véleményen lehetink — irja2 —, 4am ne higyje
azért Wickham Steed, hogy a gondolat keveseknek kizarélagos mono-
poliuma; mi is gondolkozunk.

»~A  szerzédések  reviziojanak  javaslata  bizonyara ~meg fogja  zavarni
egy 1idére a nemzeti érzést, de ez semmikép sem fog kaoszt eldidézni,
mint Steed irja, s nem is lesz veszélyes a békére .. ellenkezbleg: hatasa
az lesz, hogy minden nemzet kozvéleményében megszilarditia a  Nem-
zetek Szdvetségébe vetett hitet. A szerz6dések revizidja kétségkiviil
ellenzésre fog talalni, de alighanem csupan egy — vagy (legfeljebb)
két — nemzetnél, ©6nz6 okoknal fogva, mig a nagy tobbségik alighanem
orommel fogja 1idvozolni, mint olyan utat, mely egyedill vezethet a béke
biztos alapjai felé.”

Steed egy Pax Kelloggica-ban latja a vilag lidvosségét, mig
Gordon eszménye valamely Fax Britannica, mely amerikai segitséggel,
erds hajohadra tamaszkodva megteremti ¢és fenntartja a népek bizal-
man alapuld emberi szolidaritast.

Gordon levele mindjart megfelel a  kisantant egy megilletédott
hivének, W. Caldwell-nek is, ki ,amulattal szemléli azt a nagy szo-
cidlis vildgot, melyet a Balti-tengertdl az Adridig és a Fekete-tengerig
80—100 millionyi felszabaditott nép alkot*.?

»Joszerencsém gy  hozta  magaval, — irja  Caldwell —  hogy
hosszan  ¢élhettem és  utazhattam  Eurépanak az  Osszeomlds  kovetkeztében
felszabaditott szlav  népei  kozott. Anglidban  tgyszdlvan semmit  sem
tudnak azokr6l a nagy népneveld, tarsadalmi és  szellemi erbfeszitésekrol,
melyeket  mostansag ~ Csehszlovakia, Lengyelorszag  és  Jugoszlavia,  vala-

I Times, julius 16.
2 Times, julius 18.
3 Times, jalius 17.
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mint a velik szellemileg eggyévalt népek visznek végbe. Szdz és egy
megnyilatkozasat  lattam  az  intellektudlis,  politikai  és  szocidlis  életnek
ezekben az  orszagokban. A  Franciaorszdg ¢és  Németorszdg  kozott  mu-
tatkozd  fesziiltség masodrendi (?) ahhoz a nagy, szabad ¢lethez képest,
melyet manapsag az Uj  kOzépeurdpai  orszagokban  talalunk. A béke-
szerzOdéseknek  leromboldsa  vagy  nagyhirtelen  revizidja, melyrél  néme-
lyek olyan koénnyedén és  olyan  gondatlanul  beszélnek, igen komolyan
érintené ezt az életet, ha wugyan nem pusztitand el egészben. Ami pedig
Franciaorszagot ¢és ezeket az 0j kozépeurdpai allamokat illeti, ezt szeret-

ném  hozzafizni —  miutdn = sokat  éltem  Franciaorszdgban  és  lattam
Franciaorszdg szerepét a vilagban —, hogy napjaink egyik tévedése, ha
Franciaorszagrol ugy besz¢liink, mint ,militarisztikus® allamrol, mely
Eurdpaban ,hegemoniara* torekszik. A kozépeurdpai allamokat pedig
melyekre céloztam, nem helyes Franciaorszag ,csatlosainak hivni:

sokkal inkabb baratai és szOvetségesei ezek a vilagbéke jegyében. Francia-
orszagnak  lényegileg  emberies  szellemére  mindig  vissza  kell  emlékez-
niink ...

Teljességgel nem igy latja Joseph W, Grigg Jr. Franciaorszag
szerepét.!

,LFranciaorszagnak  ebben a  percben a  legnagyobb  4ll6  hadserege
van Eurdépaban, a legnagyobb tengeralattjaro-flottaja és repiiléhada,
keleti  hatdrainak  erdditései  pedig, melyek szdmara éppen most szavazott
meg szamottevd  Osszege™ ezt a hatart athaghatatlan falld fogjak  atfor-
malni. Ehhez hozzd kell még adni kiképzett tartalékosainak oriasi szamat,
valamint a  koOzépeurdpai  allamok  csatlosseregét, mely  valdosaggal = minden
oldalrol koriilveszi Németorszagot, Ausztriat és Magyarorszagot. Hogy
ha ilyen egyoldali  biztonsagot nyGjtd6  koriilmények  allnak  fenn,  bizo-
nydra nevetséges Ugy panaszkodni, mint Arnold ur teszi, vagy ahogy
Franciaorszag panaszkodik mostansag - Ugyanigy: vamunio Német-
orszdg ¢és  Ausztria  kozott, melyek ugyanugy  kapcsolatosak, mint  Anglia
és  Skocia, semmikép sem  renditheti meg  Eurdpa  biztonsagat,  habar
meg kell adni, hogy Németorszag szerencsétlen  baklovést  kovetett el,
e vamunio kozzétételének modszerével. Végiil: Németorszag szlintelen
megalazasai idézték fel a Hitler-part megerdsodésétj s meg kell emliteni,
hbgy ezt a part segitGcsapatait abbol a fiatal német generaciobol szerzi,
mely semmikép sem felelds a nagy haboruért, ellenben ¢éppen most kezd
sulyosan szenvedni miatta.*

Aligha tévediink, mikor a Times e sajtbcampagne-at olyan angol
kozfelfogds  kifejezésének  tartjuk, melyet méltdn  érezhetett  Francia-
orszag  baratsagtalannak  és  karosnak.  ,Megmagyarazhatatlan  irigység
vesz  korll  benniinket, perfid tamadasokkal  taldlkozunk,  sajtohadja-
ratok zajlanak koriilottiink még azokban az orszagokban is, melyekbdl
csupan a baratsag visszhangjanak s az érdekek szolidaritdsanak volna
szabad felénk 4radnia... irja az orthodox francia felfogds egyik
legjellemzébb  kifejez6je, René Pinon> Németorszag, szerinte, korant-
sem szenved valsagban;® a pénziigyi gondok s a fizetési eszkozok
szlike, melyek ott jelentkeznek, csupan ,egy balga politikanak termé-
szetes és normdlis  koOvetkezései“.  Németorszdg 1918  oOta  stlyosan
visszaé¢lt a néki nyugjtott  hitelekkel és  mértéktelen  koltekezésekbe
bocsatkozott. Az iranyadé gondolat ott ez volt: minden rendelkezésre
allo t6két — a franciakét ¢és azt, amit a francidk mashonnan kémek
majd  kolecson —  ipari  vallalkozdsokba ¢és  kozhaszni  intézményekbe
fektet be, hogy végsd eredménykép egy teljesen felszerelt ¢és felfegy-

' Times, jalius 20.

2 Revue des Deux Mondes, 1931. augusztus 1.

3 L. err8l Victor de Marcé tanulmanyat: ,La vérité sur la détresse allemande®,
R. des Deux Mondes, 1931. aug. 15.
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vérzett Németorszag alljon itt... Az egész dramanak — Pinon szerint
— kozépponti személye: az Arany. Az arany pedig, nem utolsdésorban
Poincaré  bolcs  pénziigyi  politikdjanak  kovetkezményeképen, a  fran-
cidké. Ez a megmagyarazhatatlan irigység titka. Németorszag ¢és maga
Anglia is azt a felfogast tette a magaéva, hogy Franciaorszdg sulyosan
vissza¢l a vildg tlrelmével;, Pinon tamadéasai, ehhez képest, a munkas-
kormany lapjai, fokép a Daily Herald ellen irdnyulnak.

Minden jel arra vall, hogy a francia kormanypolitika és a diplo-
macia  legalabb  latszolag, leszerelni kivanta Anglia harcias  kozvéle-
ményét. Meglepének  kell tartanunk, hogy addig, amig a londoni
konferencia 0Osszeiilt, az angol sajtdé reviziés hadjarata sziintelen folyt
s mind er6sebb hangnemben, a londoni konferencia napjaiban mintha
elvagtdk volna fonaldt ennek az Osszesitett tliztamadasnak: bar a lon-
doni konferencidt magidt a Times ,elmulasztott alkalomnak®“ (a lost
opportunity)' tekinti és nyiitan vallja, hogy addig, amig a reparaciok
terhelik Németorszagot, a nemzetkdzi piacok bizalma helyre nem allhat,
a  franciaellenes  hangok  elnémultak;  Anglia  vezetd  organumaiban
az6ta hang sem hallatszik a reviziordl. Azt kell-e hinniink, hogy >a
drdma nagy szerepldje’, az Arany, itt is szerepelt?

»~Az Angol Bank aranyradjai folyvast atkelnek a csatornan, hogy
a Banque de France felé 06zonodljenek. Ha az angolok szadméara ez riadalom
oka is, mi sem Oriilink ennek, mert a talsék aranyban is veszedelem
rejlik. De nem kell-e ebben jelét latnunk annak, hogy Anglia egy elavult
és lgyetlen politikdban makacsolja el magat? Egyetértés ¢és  szolidaritas
Franciaorszaggal: ez kell, hogy iranyadd szabalya legyen ¢és ez volna
az Udvossége is, am Anglia nem 1ép erre az utra. FEurdpa veszedelme
ebben az 6raban a I1. Internacionalé politikaja.

Az orthodox francia politika mellett, melyet René Pinon nem
minden Onguny nélkil, ,statikusdnak hiv, s mely, mint oly gyakran
lattuk, még mindig élénken szembenall a  szerz6dések revizidjaval,
egy fiatalabb Franciaorszag is szot kér a kiilpolitikdban. Az a csoport
ez, mely az 1931-es esztendében megindult, kozépeurdpai  szem-
pontbdl annyira érdekes Plans cimii folyoirat koriil csoportosul.3

A Plans-bol sarjadt ki Georges Roux-nak konyve, az els¢ férfias,
komoly, nem propagandisztikus francia hang, mely felveti a kérdést:
Revidealjuk-e a békeszerzédéseket?*

Roux koényve — mint Onmagarol mondja — ,szenvedélyes fel-
lebbezés honfitarsainak bolcseségéhez. Ha megtorténhetnék, hogy
teljességgel  félreértenék az Ertelem és az Igazsiag hangjat, a Béke
kapui Orokre lezarulnanak Europa mogott, mely ki volna szolgaltatva
a lazadasnak, a habortnak, a pusztulasnak és a halalnak.”’>

A békeszerzédések, irénk szerint, pszichozisban = sziilettek, mely-
ben minden mérséklet Iehetetlenné valt; 1919-ben a szenvedély ural-
kodott. Franciaorszag, gyengeségében, kénytelen volt 27 kis- ¢és nagy-
hatalommal  egyiitt  kiizdeni:  ,ezeknek is  igértiink, = amazoknak s,

I Times, jalius 23.

2 René Pinon, m. f.

3 L. err8l Eckhardt Sandor cikkét, Magyar Szemle XII, 127. 1.

4 Georges Roux: Réviser les traités? Edition de la Revue ,,Plans®, 1931.
5 186. 1.
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eljott a leszamolas napja, fizetnink kellett”. Elészor halljuk  végre
Franciaorszagbol, amit magunk oly régen tudunk s nem egyszer
hangoztattunk e lapokon,! hogy a békeszerzédések biintetdjogi  gon-
dolat eredményei. ,A szerz8dések olyan szilard vagy torékeny alap-
zaton nyugszanak, amilyen szilard vagy  torékeny az  ellenségeink
blindsségének’  posztuldtuma.“  Stlyos  gyengéjilk még a  szerzddések-
nek autoritativ  jellegiik: ,a szerzddések nem  annyira  konvenciok,

mint inkabb  diktditumok, — fogyatékossaguk, hogy egyoldallan mé-
rettek ki. A jovatétel gondolata kezdettdl fogva elhibdzott volt. Ezt a
haborat nem lehetett megfizetni, — a szerzddések vitathatatlan sza-

mokat tartalmaznak.*

»Nagyon  boékeziieck  voltak az 1) nemzetiségekkel szemben .
Alig ugyanakkor szigortan jartak el a régi csoportosulast kozpontok ellen,
anunék  példaul  Ausztria és  Magyarorszdg,  melyek,  uralmi szellemik
(esprit de  domination)  ellenére, vagy éppen  azért, a  mivel6désnek
hasznos tlizhelyeit alkottak. Nagyon is elfelejtettiik Ausztrianak és
Magyarorszagnak  civilizatorius ~ szerepét, mely egykor oly jelentés  volt
¢s ma is oly szamottevd. Bécsnek és  Budapestnek  jogcimeik  voltak.
Dekadenciajukkal Eurdpa aligha nyert valamit.«?

Vilagosan  latja  Roux, hogy Europa  széjjelhull, balkanizalodik.
A gy6ztes hatalmaknak  népszavazishoz  kellett volna  folyamodniok,
de Onteltségilk ezt nem engedte meg. A békét diktdlok egyébként 1is
tajékozatlanok  voltak:  ,Kelet-Eurépara nézve a  tudatlansdg  bizony-
talansagot teremtett™.

Konyvének fonalan Roux sorraveszi az 1j olasz hatarokat, az
osztrak  ,,Anschluss’>  kérdését, mnyilvin a  helyszinen szerzett, tobbé-
kevésbbé  megbizhatdé  tapasztalatok  alapjan  foglalkozik = Magyarorszag
és a kisantant viszonyaval, egy-egy fejezetet szentel a német-lengyel
dramanak és a francia-olasz ellentétnek. Mind e fesziiltségek szemlélete
szerzOnket arr6l gy6zi meg, hogy ,Eurdpat revidedlni kell”” (Revisions
de TEurope): ,Nem lehet tagadni, hogy az 1919-es év bizonyos hata-
rozatai elsietettek ¢és igazsagtalanok voltak és az id6 probaja alatt
rosszaknak  és  veszélyeseknek  bizonyultak.  Versailles-nek  retusra  van
sziiksége, Trianont TWjra kell alkotni. Erkolcsileg és fizikailag Ilehetet-
lennek  latszik  szdmunkra, @ hogy  bizonyos  allamok  O6rokkon-6rokké
élvezzék egy tévedés kovetkezményeit, s hogy Europa kikristalyosodasa
tiirhetetlen igazsagtalansagok alapjan kdvetkezzék be’.

A revizio ellenz6i a reviziokat részben erkolcstelennek mondjak,
mert a  szerzOdések  parancsolta  tisztelet elvének  szegiilnek  ellen;
feleslegesnek, mert mindig fennmarad majd a megoldatlan nehéz-
ségek egy reziduuma, a konfliktus tehdt csak egyik pontrol a madsikra
helyezédik at; végiil veszedelmes a revizio, mert minden helyrealli-
tott békét kérdésessé tesz.

Ami a szerzOdések revizidjanak erkdlcstelenségét illeti, Roux a
kivalo francia torténésznek, Albert Sorel-nek megallapitisara utal:

~A  szerzédések  csupan a  megkotésik  pillanatdban  érvényben  volt

viszonyoknak  kifejez6i. A  bennilk megallapitott jogok nem élnek  tovabb,
mint a viszonyok, amelyekben a szerzédéseket 1étrehivtak.

! Magyar Szemle, VI. 222.
225. lap.
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De hogy a szerzddést diktald hatalmak is elére lattdk a revizio
sziikségét, Roux a trianoni szerzédéshez mellékelt hires  Millerand-
féele levéllel igazolja, valamint a Nemzetek Szovetségének paktumaban
foglalt 19. szakasszal, mely szerint az Assemblée id6rél-idére felhiv-
hatja a Nemzetek Szovetségének tagjait ,ama szerzédések feliilvizsga-
latara, melyeknek fenntartasa a vilagbékét veszélyeztetné.

Ami a revizio feleslegességét illeti: bizonydra mindig lesznek
megoldatlan problémai az emberiségnek, amde az 1919-es év  szerzo-
dései tlOrhetetlen allapotokat teremtettek, elsésorban a nemzeti kisebb-
ségek  kialakuldséban. Eurépa az  utols6  évtizedben  tulnépesedett;
szik terliletén proletar-allamok gazdag-allamokkal allnak szemben
s a haboruk bizonyos fokig ,osztalyharcok“. Ezeket az -ellentéteket
enyhiteni, feladata volna egy egészséges alapokon nyugvo federaliz-
musnak, melyet azonban a territoridlis kérdés rendezésének meg kell
eléznie.

Milyen  mélyen  gyodkerezik a  békeszerzédések  feliilvizsgalatanak
sziiksége, Roux szerint az is mutatja, hogy mar nem csupan az egykori
legy6zonek siirgetik.

»Az  amerikai  sajtd  nagyrésze ezt tanacsolja, Londonban  Rother-
mere lord Magyarorszag Dbajnoka lett s egész Anglia ma tobbé-kevésbbé
revizionista. A magunk orszagaban is oly nagyrangu funkciondrius,
amind Paléologue nagykovet, mikor a hadiigyminisztérium politikai
igyeinek  élén  allott, a  trianoni szerz6dés revizidjanak  tervét  allapitotta
meg. Ebben a disszidens véleményében nem all egyediil batorsagaval,

bar nem akarok itt egyetlen nevet sem idézni diplomaciank hermetikusan

elzarkozott  arisztokraciajabol. Nem  kétes ezenfeliil, hogy a  revizids
mozgalom a semlegesek el nem hanyagoland6 tdmogatasaban is  része-
stilne.*

A Vatikin ép olyan revizios szellemben munkalkodik, mint a
fasiszta Olaszorszag, mely ,a trianoni szerz6dés reviziés mozgalmanak
élén 4all“. Am Roux gy latja, hogy egyetlen nemzet képes és koteles
a szerzddések feliilvizsgalatara s ez Franciaorszag.

,Franciaorszagnak nincsen semmi ambiciodja, teljesen érdektelen.
Erds — 0rok géniusza erkdlcsileg erGssé teszi. Anyagilag erds, minden-
fajta  targyi kincsei folytdn, wvégiil csodalatos pénziigyi ereje: 56  arany-
nilliard  és 24 milliard  kilfoldi  deviza megengedi  nékiink, hogy  vér-
ontds nélkiil és egyszeri Dbankari befolyassal a béke birdi legylink; a
Banque de France Eurépa kiralynéje... Csupan mi allunk eUent, mi
és csatlosaink...

A szerzddések revizidja Franciaorszdg nélkiil azt a veszélyt rejtené
magaban, hogy nyugtalansdgot hozna az egész  vilagba; békés  revizio
Franciaorszdg  nélkiil nem  képzelhet6 el. Mind ennek eredménye az,
hogy a szerz8dések revizioja a francia politika 1ényegi probléméja lett.«!

Konyvének utols6 fejezetében (Politique frangaise) szerzOnk ennek
a francia reviziés politikanak alapvetését adja. A mai  Eurdpaban
Franciaorszdgnak olyan a  helyzete, mint valamely gazdagnak, akit
ki¢hezettek  vesznek koriil. Ezt a  helyzetet fenntartani nehéz lesz.
Igaz, hogy a demokracianak az a formaja, amelyben a francidk ma
¢élnek, szellemi-lelki ut6érelmeszesedéshez hasonlithato. »Kemények
vagyunk, mint minden, ami Oreg”, idézi André Siegfried-et. Nincsen

1156. lap.
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egy allamforma sem, amely konzervativabb volna kiilpolitikai  tekin-
tetben, mint a demokratikus koztarsasag.

»Am akar akarjuk, akar nem, a szerzOdések revizidjanak  kérdése
a vilag elott all, Europa elott és Franciaorszdg el6tt. Nem hasznal semmit
ha fejiinket elrejtjik a tények el6l. Tizenkét évet vartunk, aligha nyertiink

a varakozassal... A béke problémaja kdénnyebb-e, mint 1919-ben?
Egy felajzott Németorszaggal, egy izgatottabb Olaszorszaggal, egy
keseriibb Magyarorszaggal allunk szemben: varjunk-e meég? Nem,

semmikép. Most kell magunkat elhataroznunk/’!

Kiilonés  figyelemre  tarthat szamot Roux ,francia  politikajanak’
az a részlete, melyben Franciaorszagnak  kozépeurdpai — szdvetségeseit
veszi szamba ¢és a lengyel-cseh-jugoszlav-romdn vonal helyett, melyet
valsagos helyzetben alkalmatlannak itél, egy lengyel-magyar-jugo-
szlav  politikai  vonal = megteremtését  javasolja.  Csehszlovakiarol — és
Romaniarol  azt wvallja, hogy allamokként nem  szilardak, népekként
katonai és fegyveres erényekkel nem ¢ékesek. Az a benyomasom —
irja —, hogy a magunk veszélye esetén nem varhatunk sokat ezektdl
az excentrikus, gyonge szovetségesekt6l, kik nem nyujthatnak nékiink
semmiféle szdmottevd segitséget.

Az érem masik oldalit nézve, Roux Magyarorszdg és Lengyel-
orszag  kozott  kolesonds  rokonérzést  allapit meg, mig Lengyelorszag
és Csehszlovakia kozott fesziiltséget vél  felfedezni. Magyarorszag és
Jugoszlavia kozott viszont a szerz6dések revizidja semmi lényegi val-
tozast nem teremtene.

»~A  mai  Franciaorszagnak  sikeriilt = O6nmagat Eurépa nagy  részében
meggyuldltetnie. Ha nem vagyunk képesek sem a mai rendet fenntartani,
sem  valamely 1 rendet megteremtem, a ma fennalld ellenségességet
csak szaporitani fogjuk egykori szovetségeseink csalodasaval, bosszu-
sagaval és  haragjaval. Mar 1931  Franciaorszaga  mintha  izolalt  volna
Europaban; az a veszedelem fenyeget benniinket, hogy a jovoben tel-
jességgel elszigetelodiink. Ha Franciaorszag hallgat, egyértelmii ellen-
ségesség fog vele szemben megnyilvanulni/’

Még ez az erGsen pacifista fiatal csoport is, melyet hazajaban
kétségkiviil  radikalisnak  és  bizonyara nem  egyszer  nemzetietlennek
vélnek, sziidaszilirdan bizik a francia nemzet jinisszidjaban’:® 1789
hagyomanyait kivanjak folytatni a Plans fiataljai is.

,-E10sz0r volna-e Eurépaban felszabadito mozgalom, melyt6l mi
tavolmaradnank?  Mily  tokéletes  megtagaddsa az  Osszes  francia  hagyd’
manyoknak! Nagyok vagyunk, foként nagy multinkban, de a nagy mult
olyan, mint a nagy vagyon: nem elég Orokolni, meg is kell tartani. —

Sokan varjak t6link a gesztust, amely az elnyomott vilag szétszort
er6it Eurdépaban egyesiti. A  ,mozgas’ politikdja sok elnyomott szimpatiat
robbantana ki irdnyunkban. A népek szeme Parizs felé néz s ott nem
lat egyebet, mint a fondk konzervalasnak  szellemét. Egykor megleptiik
a  vilagot  bokezliségiinkkel; ma  csalodast  okozunk  kicsinyes  egoizmu-
sunkkal.  Baénattal  latjuk  idegenben  jarva, hogy neviink, mely egykor
a szabadsag jelképe volt, ma az elnyomatas jelképe lett.

Lehet, hogy mindez ma még nagyon is magas, nagyon is széles,
nagyon is nagyméreti  félénk  honfitarsaim  szamara. Tudom  jol, hogy

1167. lap.

2 V. 6.. Eckhardt Sandor: A francia nemzet missziés hite a francia irodalom-
ban. Sieburg: Gott in Frankreich. A misszids gondolatra egyébirant visszatériink
a Magyar Szemle egyik kovetkezé szamaban.
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ezek a  szavak, eszmény  és  nagysdg, nehezen  lelnek  visszhangra...

Franciaorszdg mar alig-alig tudja, hogy még mindig nagy orszdg; de,

hala Isten, vannak még franciak.

S végil mindez tisztesség kérdése is: nem akarom, hogy zaszlonk
tovabbra is igazsagtalansagot fedezzen.

Philippe = Lamour, kinek  személyével ¢és  munkaival legutobb
Eckhardt Sandor foglalkozott e lapokon, a Plans egyik nyari szdmadban,!
e cimen ,Teremtsétek meg FEurépat, mert ha nem, hdborat csinaltok®,
egy, a békeszerzddések revizigjan nyugvdé dunai  federalizmus = kor-
vonalait bontakoztatja ki. A Plans-nak ¢és korének hasonldé terveivel
egyszer majd kiilon is foglalkoznunk kell. Ebben az o¢raban csak
a revizids szellem jelenlétét kivantuk  Franciaorszagban is megalla-
pitani. Az, amit haromnegyed esztendével ezel6tt e lapokon meg-
jovendoltink, mintha valéra valnék: akkor ugy lattuk, hogy ,Anglia
kozvéleménye fordulat el6tt all, s ha a kozelebbi hoénapokat kétség-
kiviil dominaldé reviziés jelszd6 elsGsorban a német pénziigyi kotelezett-
ségek feliilvizsgalatat is fogja jelenteni, szédmithatunk r4, hogy a magyar
terlileti revizid6 kérdése is el6bb-utobb meg fog ¢émi, — legaldbb
annyira, hogy a nyugati allamokban komoly vita indulhasson meg
folotte. 2

A trianoni szerz6dés tizenkettedik évfordulojan, a beléje agyazott
képtelenségek és igazsagtalansagok felfakadnak: a revizio, mely egykor
nem volt tobb a magunk sejtelmesen tavol tiindokld 4almanal, ma a
vilagpolitikanak, mint latjuk, lassankint egyik alapproblémaja lesz.?

BALOGH JOZSEF

1 1931. augusztus 23.

2 Magyar Szemle, X. 398.

3 Major E. Polson-Newman, kinek a Nineteenth Century and After-ben meg-
jelent cikkét a Magyar Szemle X. 395. kk. lapjan ismertettilk, tanulmanyanak gon-
dolatmenetét és  érvelését Ujabban  Mussolini  biralata alda  bocsatotta.  Mussolini
igen figyelemre méltd megjegyzéseit a magyar napisajtd részletesen kozolte. Itt elég
lesz megallapitani, hogy az olasz kormanyelndk a revizid kérdése mellett ismét félre-
¢érthetetleniil  foglalt 4llast s a magaéva tette Polson-Newmannek azt az alapvetd
gondolatat, hogy a vildg nemzeteinek békés egyiittmunkalkoddsa nem fér Ossze a
békeszerz6dések teremtette status quo-nak  fenntartasaval. Itt  kivanjuk megemliteni,
hogy Polson-Newman-nek Nineteenth Century-beli cikke kapcsan a ,Die Auslese®
cimi folydiratban, mely e tanulmanyt ismertette, Max Hofier, Fiirstenfeld, sziik-
ségesnek tartotta annak megallapitasat, hogy az angol iré6 adatai az egykori Nyugat-
Magyarorszagra nézve nem helytadllbak. Polson-Newman a Burgenlandban 65.000
magyart vélt megallapithatni, Hofier szerint ellenben minddssze 15.000 magyarajka
volt ott, kik kozil ,5000 megmaradt magyar 4allampolgarnak, tehat barmely hely-
telen viselkedés kovetkeztében barmikor eltavolithatdé  volna®“ (?!) (Die Auslese,
1931. 566. 1). A nemzetiségi kisebbségek ilyen rendéri kezelésének oOdete bizonyéra
elszigetelt jelenség Ausztridban, ahol joggal kivannak tobb megértést a tiroli németség
szamara.
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