A MAGYAR ISKOLAK
A ROMAN URALOM ALATT

ROMAN  Kormanyz6  Tandcs  vallass- ¢és  koOzoktatasiigyi  resszort-

fondke, Vasilie Goldis, 1918 december 29-én kelt 1 szamu
korrendeletében  tudatta a magyar egyhdzak fOhatosdgaival, hogy egy-
hazi és iskolai Tligyekben ezentil a roman Kormanyz6 Tanacs vallas-
és  kozoktatasiigyi  resszortjghoz  kell  fordulniok. E  rendelet  kiadasa
utin mar kezdenek megjelenni az egyes allami iskoldkban a Kor-
manyz6 Tandcs feliigyel6i ¢és fOigazgatdi, akik atveszik az  iskolakat
leltiraikkal ~ egyiitt. Ez  idéponttdl kezdve megszinik ugyan minden
hivatalos érintkezés a magyar kormannyal, de az iskoldk és  tanitoi
személyzetik zavartalanul folytathatjak tanitoi munkassagukat és
megkapjak  illetményeiket a  Kormmdnyzod  Tandcs  utalvanydra  egészen
az iskolai év befejezéséig.

A valosagban az 1919/20. tanévvel kezdddik az elszakitott Erdély-
ben a magyar iskolazas élet-haldl harca az elnyom6 roméan kormany-
zattal. Eloszor az allami és a kirdlyi katholikus iskoldkat veszik el
azon a cimen, hogy a gydztes roman dllam, a magyar allam jogutdda
¢s igy azt illeti meg a rendelkezés minden joga. A tanitdi személy-
zetet  felszolitottak  eskiitételre és  pedig azzal a  fenyegetéssel, hogy
ha a kivant eskiit egy bizonyos id6pontig le nem teszik, allasukbol
el fogjdk bocsatani. De a felekezeti iskoldkat még nem béntjdk s ezért
a magyar egyhazak a végsd dldozatra elszanva magukat, minden
kozségben, hol valamikor felekezeti iskola wvolt, mar az 1919/20. tanév
elején  megkezdik a felekezeti elemi iskoldk  felallitisast. A  nagyobb
magyar  kozmiivelédési  kozéppontokon az  elromanositott  allami  kdzép-
es polgari iskoldk helyébe az eskiit nem tett allami tanitdszemélyzet
alkalmazasaval  felekezeti ~magyar kozép- és  polgari  iskolakat  allita-
nak fel. Mar ebben a tanévben — roman hivatalos jelentés szerint —
is 401 1 felekezeti elemi, 33 polgari, 7 kozép-, 7 felsé kereskedelmi
iskolat ¢és 4 tanitoképzot allitanak fel, s6t az elvett kolozsvari magyar
egyetem némi  potlasaul  Kolozsvdron egy  akadémiai  jelleggel  bird
tanarképzdintézetet is.

A  Kormanyzd6 Tanics ez id6pontban még nem viselkedett ellen-
ségesen a magyar felekezeti oktatds fejlesztésével  szemben, st Bra-
nisce Valér, a kozoktatasiigyi resszort fOnoke, aki e kérdésben bizo-
nydra a legkevésbbé elfogult romén politkus volt, azon kijelentés
kiséretében, hogy a Kormméanyz6 Tanidcs a kisebbségi oktatds  kérdését
ugyis az egyhazak Utjan kivanja megoldani, azokat az Aallami iskolai
épiileteket, amelyeket a felekezetek engedték & a magyar allamnak,
az egyhazaknak bérfizetés feltétele mellett, ideiglenesen visszaadta.
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De az 192021. tanév kezdetével nyilvanvald lett, hogy az iskoldk
allamositasa ~ Erdélyben is  olyan kormanyzati  programma  lett, mint
amin6 a régi roman kirdlysigban, mely szerint magyar tannyelvii
allami  iskoldkat, vagy legaldbb magyar parhuzamos osztalyokat  allit
fel a kormany mindeniitt, ahol a magyar tanulok elegendd szama
ezt szilkségessé teszi. Bennilk alkalmazni fogja mindazokat a  volt
allami  tanitékat és tanarokat, akik bar atléptek a felekezetek szolga-
latiba, de készek a tOlik megkivant eskii letételére, s6t a magyar
uralom alatt eltolt6tt szolgalati éveiket is beszamitja.

Allami  rendelkezésre  csakhamar  egymasutan  alakultak meg a
magyar falvakban az 4llami iskoldk. A romdn korménynak 1921-ben
kozzétett  hivatalos — statisztikja szerint mar ekkor 296 ilyen allami
és 38 kozségi iskolagja volt. A kovetkezd 1922. évben a roman kor-
manynak a  Nemzetek  Szovetségének  genfi  fotitkarsagdhoz  kiildott
jelentése szerint 472 allami és 45 kozségi magyar tanitdsnyelvii iskola
volt. A  maganoktatdsi  tOrvényjavaslat  indokoldsa —  1925-ben —
562 allami és 38 kozségi, tehat Osszesen 600 dllami  magyar tan-
nyelvii iskolarol emlékszik meg,

E magyar tannyelvi allami iskolak  szervezésének célia a ma-
gyar felekezeti iskoldk letdrése volt. Azzal, hogy Aatvette ez iskoldk-
hoz a felekezeti szolgalatba  atlépett volt magyar allami tanitdkat,
szamos taner6t vont el a felekezeti iskolaktol, amelyek kozil ennek
kovetkeztében  tobb  kénytelen  volt  kapuit  bezami.  Hasonloképpen
tobb felekezeti iskola sziint meg annak koévetkeztében, hogy a bérbe-
adott volt magyar allami iskolai éptileteket visszavették.

A magyar lakossag e magyar tannyelvii allami iskolakkal szem-
ben  idegenill  viselkedett. Gyermekeit nem  volt hajlandd  beiratni.
Miutan ez iskolaknal feltételil volt kikétve, hogy a tanitd iskolajat
benépesitse, mert ellenkezd esetben allisa megsziinik, a tanitok a
roman  dllami  tanfeliigyelok  segitségét  vették  igénybe, akik  persze
hivatalos  nyomassal  kényszeritk  foként az  alsobbfokd  hivatalnok,
altiszt,  nyugdijas  csaladokat ~ allami  iskolazasra. E  rendelkezésekkel
egyidejién a  felekezeti iskoldk ellen is  kiilonféle zaklatd — intézkedé-
seket  Iéptettek  életbe. A felekezeteknek  tudomasukra  hoztdk,  hogy
egyik kisebbség vagy felekezet gyermekei nem jarhatnak egy masik
kisebbségnek, vagy felekezetnek  iskolgjaba. igy  kezdddott meg az
uwjonnan  felallitott  felekezeti  iskoldk  bezardsa el6bb lasst, de késébb
egyre gyorsulobb titemben.

Az 1922/23.  tanév  forduldopontot  jelent =~ Roménia  kisebbségi
iskolapolitikdjaban. Ez  id6pontig a roman kormdnyok iskolapolitikdja
joforman a  hatalom  kezel6inek  egyéni  felfogdsa  szerint  valtozott.
A liberdlis part kormanyra jutdsaval alakult ki annak elnyomé és
romanositd  jellege a maga egész kiméletlenségében ¢és pedig e part
kozoktatastigyi miniszterének, Angelescunak egyéniségéhez kapcso-
lodva.

Angelescu  miniszter  1922-ben, a  képviselvalasztasok  elott, a
hirlapok Ujan azt izente az erdélyi magyaroknak, hogy 6 a magyar
iskolakat ~ nemcsak  {ildozni nem  engedi, hanem ellenkezGen, azon
leszz hogy a magyar felekezeti iskoldknak jobb dolguk legyen, mint
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amilyen a magyar uralom alatt volt. Hogy ez igéretét miként val-
totta be, jellemzéséiill csak egy néhany intézkedésére  szikséges ra-
mutatni.

Elrendelte, hogy az 1923/24. tanévtdl kezdve a magyar tanitasnyelvli allam
iskoldkban a roméan nyelv, irodalom, romén torténelem, foldrajz és alkotmany-
tan roman nyelven tanitandok. Ugyanez idéponttdl kezdve a szerzetesi, kozségi
vagy tarsulati kozépiskolak els6 osztalyaban a tanitas nyelve kizarolag csak a
roman lehet. A magyar felekezeti iskoldk mas felekezetli tanuldokat nem vehet-
nek fel. A 100.090. és 100.088/923. szamu rendeletekkel pedig akként intéz-
kedett, hogy a magyar felekezeti iskolakban is a roman nyelvet, irodalmat, a
roman torténelmet, foldrajzot ¢és alkotmanytant roman nyelven kell tanitani.
A taniigyi kozigazgatas ellen6rzé tisztviseldit a legkomolyabban utasitotta, hogy
nemcsak az altala kiadott, hanem az eddigi Osszes rendeletek végrehajtasat a
legszigoribban koveteljék meg a magyar felekezeti iskolaktol. Ha valahol azok
végrehajtasaban lanyhasagot vagy ¢éppen makacssagot tapasztalnanak, tegyenek
javaslatot az illetd iskola bezarasara vagy nyilvanossagi joganak megvonasara.

Az ilyen utasitasok birtokaban levd tanfeliigyelok és féigazgatok egymassal
vetélkedtek a hibdk ¢és a mulasztasok megallapitasaban és jelentéseik alapjan
megindult az iskolak bezardsa, vagy nyilvanossagi joganak megvonasa a leg-
csekélyebb ok, vagy éppen semmi komoly ok, s6t a legtobbszér minden meg-
okolas nélkiil. Példaul szolgalhat erre a brass6i tankeriileti fOigazgatosag
2.642/923. szamu rendelete, amely a kdvetkez6képpen hangzott:

»Tisztelettel értesitjik, hogy a miniszter Gr 90.127/923. szamu rendeletével
akként intézkedett, hogy azonnal bezarassanak a kovetkezd kozségekbdl levd
felekezeti iskolak: Eresztevény (és még mas 14 kozség) stb. iskolai és az egyhaz-
kozségeknek iskolafenntarto joga a felsorolt kozségekben elvétessék.

Jellemz6 a roman taniigyi kozigazgatds jogi felfogasara, hogy az
egyhazkozségeknek még  iskolafenntartd  jogat is egy egyszeri minisz-
teri rendelettel elvehetdnek nyilvénitja, s wutdna, hogy Onkényes intéz-
kedéseit  utdlagosan  torvénnyel — szankciondlija, az doni oktatdss  rende-
7Esér6l  és  egységesitésérol  torvényjavaslatot  terjesztett a roman  parla-
ment elé, amelyik 1924 julius 26-an térvénnyé is lett.

E torvény hétosztalyos elemi iskola-tipust allapitott meg kettds: alsdé ¢és
felsé tagozattal. Az alsé tagozat négy évfolyambol all, a felsd csak harombol.
Az alsoéban a tanitds nyelve kisebbségi nyelv is lehet, de a romén nyelvet, irodal-
mat, a roman torténelmet, foldrajzot ¢és alkotmanytant romanul kell tanitani.
A felsd tagozat csakis roman tanitasnyelvii lehet.

E torvény egyik §-a kimondja, hogy a ,roméan szarmazasu allampolgarok™
gyermekei barmilyen vallasfelekezethez is tartozzanak, csak roman tanitas-
nyelvii iskoldkban tanulhatnak. Hogy mi a ,roman szarmazas'* valdsagos ismer-
tetd jele, annak Sem a torvényben, sem a torvény végrehajtasi utasitasaiban
semmiféle nyoma sincs. Ennek kovetkeztében minden kisebbségi roman allam-
polgar ki van téve, hogy akarmelyik allami alkalmazott: a kozségi jegyz6 vagy
akar a csendGrorsparancsnok is kénye és kedve szerint gyermekét romannak
nyilvanithassa.

E torvény 159. §-a a hatdsosabb romanositas érdekében egy roman kulturalis
zOna létesitését is elrendeli Erdélyben egy koriilbelil 1,289.024 fonyi tal-
nyomdan magyar nemzetiségli roman allampolgar altal lakott teriileten. Ezen
a terilleten még erdélyi roman sem nevezheté ki tanitonak, csak régi kiraly-
sagbeli sziiletésti roman, aki 50%-kal magasabb fizetést kap, mint erdélyi szar-
mazasi roman Kkartarsa és 1—2 évvel elbléptetési ideje is megrovidil. Akik
pedig e kisebbségi, vagy vegyes lakossagi teriileteken végleg le akarnak tele-
pedni, azok 10 hektar terjedelmii birtokot kapnak az allami tartalékfoldekbdl.

Hogy e romanositdé kulturzona kovetkeztében a kisebbségi (elsésorban
magyar) tanitasnyelvii iskoldkban mind értéktelen tanitoi munkassag folyik,
két hivatalos jellegli nyilatkozat tesz tantsagot. Maros-Torda megye roman
kir.  tanfeliigyelje  hivatalos jelentésében, amelyben tankeriilete iskoldinak
1924/25 évi munkassagar6l beszamol, azt irja, hogy az iskola szempontjabol
teljesen értéktelen volt annak a 120 magyarul egy szot sem tudd roman kiraly-
sagbeli fiatal tanitonak munkassaga, akiket e megye magyar tanitasnyelvii allami
iskolainal alkalmaztak. A romanul nem tud6 lakossdggal nem tudnak érint-
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kezni. Térsadalmilag a jegyzére s a faluban elhelyezett csenddrokre szoritva
,vergédnek, mint a szarazra dobott hal, semmi eredményt sem érve el még a
legnagyobb buzgalom mellett sem*.

Ugyancsak e romanositd  kultirzonabeli hidbavalo tanitdi munkassagot
vilagositia meg Csik megye hivatalos iskolatanacsanak kovetkez6 megallapitasa
is: ,A kormany megsziintette a magyar tanitasnyelvet a varmegye teriiletén
az Osszes allami iskolaban és bevezette a roman tanitasnyelvet. A tanitok csak
romanul tudnak és nem ismerik a gyermek nyelvét, Ugyhogy nem tudjak
megértetni magukat a tanuldoval, akit tanitani akarnak s a tanuldk nem értik
meg, hogy a tanitd mire akarja Oket megtanitani. Ez az oka, hogy a gyermekek
még a harmadik tanévben sem tudnak irni és olvasni *

Mindez az 4allami elemi oktatdsra vonatkozik és csak mellesleg
érinti. a felekezeti iskolakat. A felekezeti oktatast 4ltaldban és  annak
az dllamhoz  vald viszonydt Angelescu  kozoktatdsiigyi  miniszter, a
parlamenthez 1925  els6  hoénapjadban  beterjesztett ~ maganoktatdsi  tor-
vényjavaslattal ~ szabalyozta. E  torvény Iényegében semmi egyéb, mint
Osszefoglalasa ~ mindannak,  amit  megeldzoen  rendeleti  Uton  raerd-
szakolt, az egyhazak iskolai autonémidjat tekintetbe sem véve, a fe-
lekezeti iskolakra.

Mikor az erdélyi Magyar Part értesiilt e torvénytervezet elkésziil-
trél, 1924  december 14-én  Brassoban tartott  értekezlettn a  leg-
nagyobb  energiaval tiltakozott ellene, mert intézkedéseit a legnagyobb
mértékben  artalmasnak  tartotta a  kisebbségi  felekezetek  iskoldira.
Magéban a  parlamentnek = mindkét  hdzdban is  kemény  harcot
folytattak a part képviseldi, amelyben hathatés kiizdétarsaik  akadtak
az erdélyi  szasz-német  kisebbség  parlamenti  tagjaiban, akik  sajat
iskolaikra  vonatkozoan ~ éppen  olyan  veszedelmesnek  itélték e  tor-
vénytervezet intézkedéseit, mint a magyar parti képviselok.

A magyar egyhdzak tudomast szerezve e  tOrvényjavaslat  tar-
talmarol,  mindent  elkovettek, hogy  Angelescu  minisztert  legalabb
a sulyosabb  intézkedések  enyhitésére  bijak, aki  azonban  makacsul
elzarkozott  minden  kivansdg és  kérelem  el6l.  Ekkor a  magyar
egyhdzak 1925 mdjus 14-én  kiillon-kiilon  tartott  gyliléseiken  elha-
taroztdk, hogy ~miutin a  minisztert nem  sikeriilt  intézkedéseinek
megvaltoztatisara ~ bimi, a  Nemzetek  SzoOvetségénél  keresnek — vé-
delmet. E  hatdrozatot  tett kovette és a harom egyhazi  fOhatosag:
katholikus, reformatus  és  unitdrius  egyiittes panaszdt be is adta a
Nemzetek Szovetségének genfi fotitkarsagahoz.

Az erdélyi magyar egyhdzak panaszat a Nemzetek  SzOvetsége
kiada a roman kormanynak azzal a felhivassal, hogy ravonatkozo
észrevételeit  kozolje a  fotitkari  hivatallal. A roman kormany 1925
december i-én kozolte terjedelmes észrevételeit a fotitkari hivatallal.

E valasz nem keriilt a nagy nyilvanossag elé s e miatt csak sziikebb
korben  ismeretes, pedig a roman kormany  kisebbségi  oktatasiigyi
politikajat  hivebben semmi sem jellemezhetné, mint ez a valaszirat,
amely a maga nemében remeke az {igyvédi rabulisztikdnak és a bizan-
tinus  furfangnak. A felekezetek panaszdban  felhozott  sérelmeket  egy-
szerien  letagadja. A védelemnek azt a  legselejtesebb = modjat
hasznalja, = hogy a  magyar  kozoktatdsiigyi ~ kormanyok  iskolapoli-
tikgjat vadolja a  tények elferditésének és a magyar oktatasiigyi  tor-
vények, igy az Apponyi-féle 1907-i szovegének meghamisitasa segitségével.
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Példa erre, amit Apponyi sokat emlegetett 1907-i iskolai torvényeir6l mond:
»Apponyi grofnak 1907-cs torvényei szintén arra torekedtek} hogy az allami
fizetésrendezés utjan tonkre tegyék a roman oktatast. Abban az esetben, ha a
roman iskolak elfogadtdk az allami pénzsegélyt, barmilyen csekély volt is, kote-
lesek voltak nemcsak Magyarorszag torténetét, foldrajzat és alkotmanyat, hanem
a szamtant, az Aaltaldnos foldrajzot és a torténelmet is magyarul tanitani.“ Ezt
az allitast Angelescu oktatasiigyi torvénytervezeteinek indokolasaiban is allandoan
meg szokta ismételni igazolasaul tervbe vett romanosito intézkedéseinek.

Eltekintve attol, hogy a kisantant kormanyok kisebbségellenes politikajat
nem lehet és nem is szabad a régi magyar nemzetiségi politikaval a kisebbségek
karara Osszehasonlitani, mert ma a kisebbségi jog nemzetkdzi szerzédésen
alapuld nemzetkozi kotelezettség és jog, nem pedig az egyes allamok beliigyi
kérdése, Angelescu egyenesen meghamisitva idézi az Apponyi-féle torvény
szovegét. Ez a torvény csak azt mondja, hogy a szobanforgd targyak a miniszter
altal jovahagyott tanterv szerint tanitandok €s non azt, hogy magyarul.

Hogy Apponyi torvényének e szakaszat soha senki sem magyarazta ugy,
mint Angelescu, — teljesen megbizhatdo tani Onisifor Ghibu kolozsvari egyetemi
tanar, az erdélyi gorog keleti roman érseki egyhaz volt iskolai feligyelGje, aki
,Viata si organizatia bisericeasca si scolara in Transilvania si Ungaria® cimi
1915-ben Bukarestben megjelent koényvének 107. lapjan a kovetkezéen idézi e
torvény hiteles szovegét: LAz allam segélyezi a felekezeti iskolakat, ha azok az
altala kitlizott feltételeknek megfelelnek, azonban ez esetben Ot tantargynak
(magyar nyelv, torténelem, foldrajz, alkotmanytan ¢&s szamtan) tantervét az
allam allapitja meg.*

Angelescu e valaszdban ismételten hivatkozik 4llitdsainak tdmogatasara,
Onisifor Ghibu konyvére, tehat ismernie kellett Apponyi toérvényének hiteles
szovegét és mégis hamisan idézi. Hogy e torvényt, amig érvényben volt, soha
senki gy nem magyarazta ¢és nem is alkalmazta, mint a roman korméany e
valaszirataban allitja, arra is teljesen megbizhatd tanti Onisifor Ghibu, aki.
,Anuarul Pedagogic“ cimii konyvének 167. lapjan kozolte az erdélyi gorog
keleti érseki egyhazmegye altal kiadott 1910 szeptember 30-i 11.410. szamu
korrendeletét, amely a szobanforgd torvényre vonatkozoéan utasitasképpen a
kovetkezoket rendeli: L, A m felekezeti iskoldainkban legyenek azok allam-
segélyesek, vagy nemj az Osszes tantargyakat kizarélag roman nyelven kell tani-
tani, kivéve a magyar nyelvet, amelynek keretében szamtani, torténeti, alkot-
manyt ani és foldrajzi dolgok is felvehetdk. Mindaz, ami e targyakbol magyarul
targyaltatok, csak azutan keriil sorra, miutdn azt az illetd targy tanitasi Orajan
megtanultdk. A szamtani, torténelmi, alkotménytani és foldrajzi oOrdkon a tanitas
kizar6lag roman nyelven folyik.“

Angelescu  miniszter e  valaszirata  szerint  magyar  tannyelvl
allami  elemi iskola 762, polgari 22, kozépiskola 9 van, holott parla-
menti  beszédeiben ¢és a kormany hivatalos = statisztikai  kdzleményei-
ben mindig csak 600-r61 tortént emlités. A roman szenatusban 1928
dprilis 5-€n egy roman szenitor kétségbevonta, hogy volna 600 ma-
gyar tanitdsnyelvii roman Allami elemi iskola. Ekkor kénytelen volt
bevallani, hogy valoban csak 360 ilyen iskola van, a tobbi 240 mas
kisebbségek nyelvét hasznalja tanitasnyelvil. A 22 magyar tannyelvii
polgari iskolaval és a 9 liceummal is egészen masként all a helyzet,
mint a romdn kormédny  kozoktatdsiigyi minisztere  allitia. Ezt az
1924/25.  tanévrél  kiadott  hivatalos  jellegti  ,Kozépiskolai  Evkonyv”
adatai bizonyitjsk. Ez FEvkonyv a XI. lapon azt irja: 8 polgari iskola
van magyar és 3 roman-magyar tanitds nyelvii. Ugyanebben az Ev-
konyvben taldjuk meg a kozépiskoldkra vonatkozd adatokat, amelyek
szerint Roménia terilletén egyetlen magyar tanitdsnyelvii allami  kozép-
iskola sincs, csupan Nagyviaradon a romén tanitasnyelvii allami liceum
mellett, egy teljes magyar tagozat.

Angelescu  kozoktatasligyi ~ miniszter e valasziratdban  nyiltan  és
Oszinttn nemcsak azt mondja meg, hogy a magyar felekezeti iskolak-
nak nem adott semmi allami segélyt, hanem azt is, hogy azért nem
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ad, mert azokat feleslegeseknek ¢és olyanoknak tartja, amelyek ala-
assdk az dllam tekintélyét. Ha védekezd modszerét e pontndl is kovet-
kezetesen akarta volna hasznalni, meg kellett volna mondania, hogy
a magyar kormanyok kozoktatdsiigyi miniszterei nem tartottdk a  2.820
roman felekezeti elemi iskolast é a 6 kozépiskolat sem feleslegesnek,
sem olyanoknak, amelyek az dallam tekintélyét alddssak, hanem olyanok-
nak, amelyek érdemesek arra, hogy az éallamtdl 2,426.860 korona évi
segélyt kapjanak.

A maganoktatasrol  sz0l6  torvény egyilk  szakasza megtagadja  azt
a jogot a felekezetektdl, hogy  tanitoképzlintézeteket ¢és  akadémiai
jellegti  foiskolakat allithassanak fel. A torvénynek ez intézkedését a
roman  kormany  valaszirata ~a  kovetkezOképpen  védelmezi:  ,Nem
engedi (jak felallitisit, mert abban a véleményben van, hogy elegen-
dsk a mar meglevek a felekezeti tanszemélyzet hianyainak  kielé-
gitétsére é mert az allami  tanitoképzokben  kisebbségi  tagozatok
allittatnak ~ fel, melyekben az oktatds az illetd kisebbség nyelvén
folyik.

A vald igazsdg ezzel szemben a kovetkez6: A roman kozoktatas-
lgyi kormany, — illetdleg az erdélyi Kormanyzd Taniacs — a székely-
keresztiri  volt ~magyar dllami  tanitoképzlintézetet az  1920/21.  tanév
kezdetével ~ mint  magyar  tanitdsnyelvii  romén  allami  tanitoképzo-
intézetet  nyitotta meg. E  tanitoképzé-intézet  iskolai  bizottsaganak
1926 februar 22-én  kiadott hivatalos jelentése szerint, maga a szoban-
forgo vélasziratot megszerkeszto Angelescu miniszter személyesen
rendelte el, hogy 1924 juniusdban a  képesitOvizsgalatok  kizarolago-
san csak roman nyelven tartassanak meg ¢és hogy e képzdintézet az
1925/26.  tanévtdl  kezdve, mint roman tannyelvii  tanitoképz6-intézet
folytassa ~ tovabb  tanitdi ~ munkassagat. Mikor a  roman  kormany
vélasziratit ~ Osszedllitotta, akkor mar a kereszturi allami  tanitoképzo-
intézet teljesen el volt romanositva.

E torvényjavaslat kétféle maganiskoldt ismer: nyilvanossaggal  bird
maganiskolat é  olyat, amelynek nincs  nyilvanossagi  joga, amely
utébbi  allamérvényes  bizonyitvanyt nem  is  adhat  tanitvanyainak.
Ez utdbbi iskoldk  tanitvényai, ha &llamérvényes bizonyitvanyt  akar-
nak  szerezni,  kotelesek egy  allami  tanintézetben = maganvizsgalatot
tenni. A nyilvanossagi jogot a torvény minden kovetelményének meg-
felel6 magéniskoldknak csakis a miniszter adja meg.  Hatirid6t  tiizott
ki, amelynek leteltéig az Osszes maganiskoldknak be kell ny(jtaniok
kérelmiiket a nyilvanossagi jog elnyeréséért. Azok az iskoldk, amelyek
a torvény életbeléptetésének 1idOpontjdban birtak e joggal, azt meg is
tarthatjdk addig, mig a miniszter dont. Ez id6pontig alig van iskola,
amely megkapta volna a végleges dontést Még ma is Damokles
kardja fiigg tehdt minden magyar felekezeti iskola felett. Annyi azon-
ban bizonyosnak latszik, hogy egyetlen, 1918 wutin alakult felekezeti
iskola sem fogja megkapni a nyilvanossagi jogot, s6t olyan felekezeti
kozépiskola sem, amelyik beleesik a kulturdlis zondnak abba a részébe,
amely a mai Magyarorszaggal hatros. FEzeket az iskoldkat tartja An-
gelescu  miniszter  feleslegeseknek  és  olyanoknak, amelyek aldassak a
roméan allam tekintélyét.



149

E maganiskolai torvényt Jorga Miklés az altala szerkesztett ,,Neamul
Romanesc” cimi hetilap 1925 szeptember havi egyik szamaban jellemezte
legtalalobban. Jorga szerint a liberalis politikai vezérek felekezeti és iskolai
szempontbdl az allami hatalmat allitottdk fel irdnyadoul. Megallapithatdan
csak egyetlen iskolat akartak: az allamit kizdrdlagosan roman tannyelvvel. Mikor
lattak} hogy ez kivihetetlen} arra torekedtek, hogy a nemroman tannyelvii iskolak
szamat mentiil kevesebbre apasszak és ezeket illetden is azon voltak, hogy a
nemzetiségeknek még csak jogi létezését se ismerjék el. Ezért e torvény egyetlen
szOt sem tartalmaz az ilyen jellegii iskoldkra vonatkozéan, hanem hogy a valo-
sagot elpalastolhassa, ,,maganiskolakrol® besz¢l

A roman kozoktatasiigyi politika vezetéi a hivatalos romén koz-
miivelddési  torekvések ~ megvalositandd  céljaul < mar  kezdetben  azt
tizték ki, hogy a nmagyar tanintézetek szamat tomeges  iskolaelvéte-
lek segitségével azért kell csokkenteni, hogy az erdélyi magyarsag és
az éllamalkotd6 roman elem kozott az utdbbi  szdmaranyanak = meg-
feleléoen a helyes miiveltségi ardany helyredllittassék. De Erdélyben a
foiskolai  képzettségli  magyarok  szdmardnya most, tiz év  utdn is
nagyobb, mint a romanoké. Intézkedni kellett tehat, mégpedig 4
torvényalkotas ~ segitségével, hogy a megfelelé aranyszdm itt is helyre-
allittassék.  Ennek  szolgdl  eszkdzéll az  Ugynevezett  baccalaureatusi
torvény.

Kétségteleniil 1észe volt e torvény megalkotdsdban az arra vonat-
kozd elhatirozasnak is, hogy annak a szellemi proletaridtusnak  vesze-
delme delharittassék, amely & kelld elokésziilet ¢és képesitett tanarok
nélkill  hatra-vakra  felallitott ~roman  allami  kozépiskolakbol  kikeriilve,
ostrom ala fogta a roman fOiskoldk kapuit. De abbol a gyakorlatbdl,
amely  allandosultnak  vehet6 ~ a  baccalaureatusi  vizsgdlati  torvény
végrehajtasaban, a  legtargyilagosabban  itéld6  pedagogus is  kénytelen
megallapitani, hogy ez a magyar kozépiskolai  tanulokkal — szemben
olyan  rejtett  ,numerus  clausus“féle,  amelynek  rendeltetése = meg-
akadalyozni, hogy a magyar abituriensek a romdn tObbséghez vald
szamaranyuknal nagyobb tomegben mehessenek foiskolai tanul-
manyokra.

Ha meg Iehetne Aallapitani, hogy e vizsgilatokon a siker a tudas-
tol fige é nem a szerencsétdl vagy a vizsgaztatd tandrok Otletes-
ségétdl, akkor nem volna oka az erdélyi magyar sziiloknek e vizsga-
latok ellen panaszkodni, — de roman részr6l is Altalinos az a véle-
kedés, hogy e vizsgilatok sikerének nagyobb Dbiztosittka a  véletlen
és a szerencse, mint a tudds. Ha egy évtizedig e vizsgalatokon a tudas
és a jOkésziiltség Aallanddan hattérbe szoritva marad a véletlen szeren-
csével és a vizsgaztatd tanarok Otletességével szemben, akkor ez a
roman részrél kivant helyes szamardny nemcsak meg fog  valosulni
Erdély  fGiskolai  végzettségli  értelmisége  kozott, hanem a  fiatalabb
foiskolai  végzettségli  magyar  értelmiség  sorai  annyira  megritkulnak,
hogy az erdélyi magyar nép a sz0 szoros értelmében, vezetSk nélkiil
marad Ugy politikailag, mint kultirailag ¢s mint péasztor nélkil vald
ny4j elszéledve, ldozataul fog esni a romanositas farkasainak.

Az az amerikai kildottség, amely 1927 tavaszan a ,,Vallasi kisebb-
ségek  jogait véd6 amerikai  bizottsdg® megbizasabol  bejarta  Erdélyt,
~Roumania  ten years after cimmel  kozelebbr6l  kiadott  jelentésé-
ben megallapitia, hogy a ,kOzigazgatdsi nyomas, a nyilvanossagi jog
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megvonasa, a romdn nyelv kovetelése, az iskolai autonémia  korlato-
zasa, a sok beavatkozas, a tanterv megallapitasa, a taner6k alkalma-
zasa, az iskolak ellenséges szellemii feliigyelete, a vizsgdlatok méltany-
talan szellemben wvald vezetése — mind a Kkisebbségi iskoldk  tonkre-
tételét szolgalja. Az 1925-1 torvények a kisebbségekkel szemben —szik-
keblil nacionalista és elnyomo¢ politikai eszkdzoket alkotnak®.

Hogy ez a  kisebbségellenes roman  kozoktatdsiigyi  politka a
magyar iskolazas  tOnkretételében az  elmilt tiz  évben mind ered-
ményt ért el, szembeszokéen illusztralja befejezésil a hivatalos roman
forrasok alapjan Osszeallitott ez a kis statisztikai tablazat:

A magyar tannyelvil iskoldk szdmdban 1918-16] 1927-ig bedllott wvdltozdsok »

I1918-ban 1927-ben
dllami {::‘:ﬁ dsszesen dllami erf;t; Osszesen

Foiskolai: egyetemi és

akadémiai jellegli inté-

s AR P Lt S 2 8 10 —_ —_ —_
Kozépiskola: gimndzium

és redliskola ........ 25 18 43 I 18 19
Polgiri fii- és lednyiskola 53 52 10§ 3 34 37
Elemi iskola .......... 1.497 1.088 2.585 360 830 1.190
OvonBképzé ....uuu... — 4 4 — I I
Tandtdképzd .......... 9 13 22 — 4 4
Felstkereskedelmi iskola 3 i8 21 I 4 1
Fels§ ipariskola ....... 11 —_ 1 —-— — -_—
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