JASSZNYELV ES PURIZMUS

NYELVHELYESSEGI kérdések ma iddszertiek. Nemcsak az Akadémia

nyelvmiivel folydirata, a Magyarosan Orvend meglepd népszerii-

ségnek és olvasottsagnak, hanem szakmai folyoiratok és napilapok
stirlin engedik at a mai kévés papirti viladgban is hasédbjaikat nyelvtiszta-
sadggal foglalkoz6 megbeszéléseknek, s6t a radid, ha sajat gyakorlataban
nem szegddott is a mozgalom gyakorlati hivei kozé (s6t!), legalabb
idordl-idore helyet ad egy-egy oly felolvasasnak, mely hibas nyelvi fordu-
latok javitdsat célozza. Valdszinli, hogy e népszeriiség eldidézésében
részilk van azoknak a végzettdl terhes, nehéz id6knek, melyeket a magyar-
sag mar esztendok oOta ¢€l, hiszen minél szorongatottabb a nemzet sorsa,
annal inkdbb érzi mindenki szinte Osztonszertileg, de sokszor tudatara
is ébredve, hogy a nyelv a legfinomabb s egyszersmind a legerésebb
kapocs, mely a szétagazd apré érdekekbol szertezilalt népet Osszefogja,
egységbe szoritja és kifelé is tomorebbé, ellendllobba teszi. Valdban
,»erés varunk a nyelv®, melyben most is menedéket keresiink, épitjik,
tatarozzuk, hogy szildrdabb, viharallobb legyen. Valahanyszor a 1ét és
nemlét hatarmesgyéire keriilt a magyarsag, mindig follangolt, &sztondsen
vagy tudatosan, a nyelv féltd szeretete, erdsitésének, izmositdsanak gondja.
A mohacsi vész utan valik a nyelv irodalmi eszkdzzé s lesz egy egész
nemzet szellemi életének hordozdja, a herderi joslat ideje tajan pedig
a veszélyre Oonmaga is raébredt magyarsag egy viladgszerte paratlanul allo
mozgalommal, a nyelvjitdssal védi ki a fenyegetd igék valora valasat,
megmentve nyelviinket mind az elpdriasodastdl mind az idegenszer(ivé
korcsosulastol. Erthet, hogy a magyar kozonség ma wjbél minden ideg-
rostjaban érzi a nyelvi kérdések fontossagat. S ha nem feledkeziink meg
e rejtett inditékokrol, azt is megérthetjilk, hogy altaldban a nyelv sorsa
irant vald érdeklédés foleg a nyelv eredeti, magyaros szellemének és jelle-
gének megdrzését &és megszilarditasat ahitja, azaz tisztogatast, idegen
elemek kiirtdsat, hogy a nyelv kemény Otvozetét semmi idegen salak ne
gyongitse. Elettel teljes, pezsgd mozgalom egyhangi nem lehet, termé-
szetes tehat, hogy ellenkez6 hangok is megszoélaltak, nemcsak egy-egy
tuddkos laikus, de ir6 és esztéta is akadt, aki szot emelt a talzd purizmus
ellen (persze gyakran az ellenkezd végletbe esve), altaldban azonban
kozonségiink zdome a szellemében hagyomanyos, anyagaban magyar,
idegenszeriségektdl mentes nyelvet tartja eszményének.
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Sajnos azonban mivelt kozonségiink nyelvi Ontudata folotte hidnyos.
Idegen nyelveket és idegen nyelvtanokat sokszor igen tudatos alapossaggal
ismerlink, sajat nyelviinket azonban csak Osztonszerlileg beszéljik, sot
irjuk, pedig ezt az anyanyelvi Osztoniinket éppen idegen nyelvi tudasunk
alaposan megingatta. E tudatos magyar nyelvismeret hianya kozép-
iskolank biine — (nem a tanarsdgé!) — A magyar kozépiskolaban ugyanis,
hol immar kéziigyességi tantargyak is helyet kapnak és a test kipallérozasa
oly hosszu ordkon &t folyik, a magyar nyelv heti 3—4 Ooraban tengddik,
de ezeken a gyér oOrakon a szegény tanarnak irodalmat, irodalomtoérténetet,
stilisztikat, retorikat, poétikat, esztétikai alapismereteket kell tanitania,
a magyar nyelvtantdl a magyar tanulé azonban gyakorlatilag mar a III.
osztalyban elbucstzik, magyar nyelvtorténettel pedig ugyszolvan sohasem
talalkozik. (Ez az oka egyebek kozt annak is, hogy a délibabos nyerész-
kedok hada nalunk oly szamos). Honnan meritsen hat a miivelt magyar
ember tudatos nyelvismeretet ilyen el6zmények utan? F4jo sovargassal
emlegetjik a francidk nagy nyelvi miveltségét, de ott nem heti 3—4
orat forditanak a francia nyelvre ...

E magyarnyelvi tudds hidnya okozza, hogy érdeklddé és értelmes
kozonséglink  elsésorban, s6t szinte kizardolag a mégis csak kevésbbé
veszélyes idegen szavak kiirtasaban latja a magyar nyelv tisztasaganak
feltételét, és nem veszi észre, nem érzékeli az idegenszerli szerkezetek
meghonosodasaban rejlé joval sulyosabb veszélyt, holott ez a nyelvet
szellemében, eleven erejében tamadja meg. Egy-egy folosleges idegen
sz6 csak egy tobbé-kevésbbé halovany szepld a nyelv testén, de az
idegen szerkezetek olyanok, mint a vérben keringd bacillusok s ha
elszaporodnak a nyelvben, korccsd torzitjdk formai nemes szépségét,
s6t létét is  fenyegethetik. Pedig ilyen idegenszeriségek tomegesen
nylizsdgnek a mai magyar koznyelvben, s6t az irott nyelvben is. Cs.
Szabd Laszl6 1lényegében helyes megallapitdsa szerint ,baj van az
igekotovel, a targyas ragozassal, a raggal, a mnévutoval, a hatarozott
és hatarozatlan névelével, az egyesszam-tGbbesszammal, a szokotéssel
és szorenddel, az allito, tagadd ¢és feltételes modddal“. Bizony baj van
és sokszor igen mélyrehatd, meggyokeresedett baj. Vegylik példaul
a -nal; -nél rag atvitt értelemben valdé hasznalatat. Ez az idegenszerliség
annyira elterjedt, hogy nemcsak a koznyelv, de 1jsagirok, irdk, sét
néha még nyelvészek sem tudnak szabadulni téle. Lépten-nyomon
taldlkozunk ilyen fordulatokkal: madr emlitettiik e kérdés tdargyalasandl...
(= -kor; -ban), a megbeszéléseknél ( = kozbeni soran) kialakult véle-
mény i forditasnal ( = -ban, -kor) gyakoriak a leiterjakabok, régi szévegek
magyarazatanal ( — -ban) nem szabad ..., az iigy elintézésénél ( — -kor,
-ben), figyelemmel voltam arra ..., a gyermek nevelésénél (= -ben)
fontos. .. Baj, hogy ilyesmi kicsuszik nemcsak mindnydjunk szjéan,
de toliforgatdink tollabol is, még sokkal nagyobb baj azonban, hogy
az olvasok legnagyobb része észre sem veszi, hogy itt valami repedten
kong. Vagy wugyan hanyan iitkbznek meg ezen a fordulaton: ugy
bardtai, mint ellenségei... (= mind bardtai ; mind ellenségei vagy
b. is, e. is). Sajnos, ilyen jellegi példakat keresgélés nélkiil lapokon at
lehetne f6lsorolni.

Eppigy jorészt tompa mar kozonségiink hallasa az idegen nyelvbol
sz6 szerint forditott tikorszavak és tiikorkifejezések érzékelésére. Ilyenek,
mint jél néz ki (jol fest, jo szinben van stb.), drzi az dgyar (fekvo beteg),
a mar a nép nyelvébe is behatold felvig (henceg, kérkedik), babkavé (szemes
kavé), magas ar (nagy ar, draga 4r) stb. szdz szdmra lepték el a nyelvet.
Es ezek konnyebben honosodnak meg, mint az idegen szavak. Foleg az
idegen hiranyag forditasaval foglalatoskodé 1jsagir6 hianyos magyar

nyelvtudasanak kovetkezménye, hogy — nyelvmiivelés ide, nyelvmiivelés
oda — 1) meg 10 ilyen idegenszerliségek naprol napra szorddnak szét

a lapok hasabjardl orszagszerte. Szerencse, hogy az ilyen ujitasok jo része
nem ¢él meg, sajnos, még igy is kelleténél joval tobb terjed el nyelviinkben.



104

Pedig ez is igen sulyos rékfene. Nyelv és gondolkodas ezer szallal fiizédik
egymashoz, kolcsondésen formalja, iranyitja egymast. A nemzet észjarasat
kibogozhatatlan modon visszatiikrozi a nyelv kifejezéskészlete, s ha a
kijegecesedett  fordulatok  tomegiikben elpusztulnak  idegeneknek  adva
at helyiliket, rajtuk keresztill gydkeresen megvaltozhat maga a magyaros
észjaras is.

A tollal bandknak tehat elsdsorban ezekkel a nyelv szellemét
tamado idegenszeriiségekkel kellene torédnitik. Nem kovetkezik
azonban ebbdl az, hogy az igegen szavaknak nyelviinket elboritd
arja  veszélytelen.  Zolnai  Gyula  finom  megkiilonboztetése  szerint
amazok nyelvink szellemét veszélyeztetik, emezek — az idegen
szavak —  nyelviink nemzeties jellegének  artanak igen  nagy
mértékben. Az idegen szavaknak azonban partfogdik is akadnak ¢és a
nyelv  tisztasdgaért harcolodk meg az idegen sz6 védelmezdi kozott
bizony nehezen athidalhatd szakadék tatong. A puristdk joggal vetik
szemiikre  ellenfeleiknek, hogy nem tesznek kiilonbséget idegen sz6
¢s régen meghonosodott, magyarrd lett jovevényszo kozott. A kiilonbség
pedig nagy: van-e mivelt magyar ember, ki a dardt és a nemezt
nem érzi magyarabb szonak a griznél meg a filcnél, holott amazok is
idegen eredetiick, csak mar a honfoglald magyarsaggal egyiitt jottek,
mig emezek ujkeletli ¢lésdiek. Nincsen olyan értelmes ¢és  tdjékozott
nyelvtisztogatd, aki a jovevényszavakat ki akarnd kiiszobolni a magyar
szokincsbdl, s6t a rovid maltdh idegen szavak koziil is csak azokat
irtogatjak, melyek foloslegesek, mert j6 magyar szavakkal (sokszor
egy idegen sz6 a magyar szavak egész bokraval) helyettesithetok.
Az idegen szavak védelmezdi azonban esztétikai okokra hivatkoznak:
szerintik az idegen sz6 gazdagoddst, nagyobb szobldséget, tobb arnya-
lati lehetOséget jelent. Ami pedig az idegen sz6 és a jovevényszd kozotti
kiilonbséget illeti, azzal véagnak vissza, hogy valamikor minden jove-
vénysz6 idegen volt, s ha akkor kiirtottdk volna, ma hidnyoznék meg-
annyi értékes szin a magyar nyelvb6l. Az esztétikai cél hangoztatisa
azonban  sajatsagos és  nchezen  érthetd  tévedésen  alapszik.  Hiszen
barki probat tehet, vegyen el6 egy folosleges idegen szavaktdl hem-
zseg6 mondatot, akar e szavakat védo esztétaink irasabol, tegyen az
idegenek helyébe megfeleld magyar fordulatokat és ki fog deriilni rdgton,
mennyivel el6kelobb hangzast, valasztékosabb, szebb a magyar elemek-
b6l 4ll6 mondat, mint az idegen szavakkal megtiizdelt. Az ellenproba
is ¢ékesenszOloé: nyuljunk a rendkiviill gondosan ir6 Kosztolanyi cikkei-
nek  barmely lapjahoz, helyettesitsink bele néhany tucat kozszajon
forgd idegen szot s a gyonyorii fOlépitésii magyar széveg ¢ékei nagy
részét elvesztve laposra fog Osszeomlani. Persze, hogy az iré6 hasznalhat
jellemzésiil  idegen  szavakat, politikusat  beszéltetheti  rosszul  hasznalt
latin szavakkal, akar egy hintaslegényt jasszkifejezésekkel, ezt meg is
tette régota minden iro s ezt senki sem fogja kifogasolni.

Az kétségtelen, hogy a jovevényszavak valaha idegenszavak voltak,
s ilyen idegenszavak minden idében keriiltek be a nyelvbe. Most is keriil-
nek, és ezek kozott is vannak olyanok, melyek sziikségesek, tehat meg-
tarthatok, pl. film, grammofon, radio stb. Nagyobb tomegben azonban
csak akkor jottek at, valahanyszor a magyarsdg miiveltséget cserélt:
elészor a vandorlasok koraban, mikor gyalogos erddlaké allapotat elhagyva
magaéva tette a lovas, pusztai kultdrat, majd a honfoglalas utan, mikor
ez utobbit a keresztény miivelodés kedvéért elejtette. Az eldbbinek sok
torok és irani sz6 Orzi emlékét, az utdbbinak sok latin, szlav, német szé
meghonosodasa lett az eredménye. Uj miiveltség 4atvétele természetesen
temérdek uj fogalom atiiltetésével jar, s oly korokban, mikor kiilondsebb
nyelvi Ontudat nem teheté fel, ez megannyi 0j szo atvételét is jelenti.
Mar a XVIII. szazad végén az 10j Eurdpaba vald beilleszkedéskor, hala a
nyelvujitds, egyes részleteiben talan botladozo, egészében azonban nagy-
szeri és aldasos mozgalmanak, az idegen szd6zont sikerrel szoritottuk vissza.
Persze az is igaz, hogy a szellemi atalakulas ekkor mar nem volt oly mélyre-
hatd, hiszen csak egy-két szazad kényszer(i mulasztasat kellett helyrehozni.
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Az a vad pedig, hogy ha minden 0j fogalomra meglévd szokészletiinkbol
fejlesztenénk ki 0j szot, a nyelv talsagosan egyhangiva valnék s rengeteg
szava filiggne Ossze egymassal, szintén erdtlen. Hiszen a magyar nyelv
egyik legjellemzobb és legbecsesebb tulajdonsdga a képszeriség, ha tehat
a maganyujtotta természetes eszkozoket kihasznalatlanul hagyva idegen
szavakkal tomjik tele, egy jellegzetes vonas halvanyul ki beldle. Attol
pedig, hogy a képek tulzott halmozodasa bantd zlrzavart idézne elo,
nem kell félni, hiszen a szavak az ¢l6 nyelv vérkeringésébe keriilve 1j
tartalommal telnek megs egy id6 mulva eredetiik elhomalyosodik, a képek
a hasznalatban elkopnak, azért is teremt a nyelv mindig 0jakat meg ujakat,
hogy érdekes szinei ki ne fakuljanak. Vajon érzi-e valaki s féleg zavaronak
érzi-e, hogy érem, érkezik, érinti érdekiddik, értékes stb. szavaink alap-
szava ugyanaz?

De ritkdn jelent nyereséget a potolhatd idegen szd azért is, mert
meggyokeresedése igen sokszor Osi szavakat pusztit ki. A finn-ugor eredetii
angy ma mar csak itt-ott tengddik a népnyelvben, ott is kipusztulofélben
az idegen ségomé miatt, az 6si magyar verdt a kalapacs Olte meg, szemiink
elott pusztul a hod sz6 a biber meg a nutria miatt, mint a mar emlitett
nemez a kellemetlen filc miatt. Nem egy magyar ember zavarba jon, ha
megkérdezik téle, hogy mondjak magyar szdéval a komplikaltat vagy a
praktikust. Ha tehat idegen szavak tomeges be6zonlése nem is a leg-
nagyobb veszedelem, amely a nyelvet fenyegeti, irdinknak ¢&s kozonség-
tinknek igazuk van, ha legalabb ezen a téren iparkodnak a nyelv eredeti
szineit, jellegét ovni.

Az idegen szavakkal szemben megnyilvanuld s Dbizonyos hatarok
kozott, mint lattuk, jogos ellenérzés hatarozott éles ellenszenvvé fokozodik,
mihelyt a jassznyelvr6l van sz6. A jassz szavak még sokkal inkabb, mint
a koznyelv jott-mentjei, a nyelvi romlottsag jelképeiként élnek a koztudat-
ban. A jassznyelv voltaképpen a bindzok tarsadalmanak titkossagra
célzo6 kiilonleges szbéanyaga, ma mar azonban e tolvajnyelvi szdanyag
egy része behatolt a nagyvaros legalsobb néposztalyainak mindennapi
nyelvébe s igy nehéz megallapitani, mi az utdbbiban az eredetileg jassz-
nyelvi szd. A koznyelvben azonban altalaban jassznyelvnek nevezik a
budapesti népnyelvnek  kiilonleges, a koznyelvitdl eltéré6 szdanyagat,
bar e varosi kifejezések egy része nem a biindzék nyelvébdl fakadt. A tolvaj-
nyelv  ilyenmdédon valo felszivodasat tapasztaljuk minden nagyvaros
nyelvében, sét nyugaton, Londonban, Parizsban még nagyobb mértékben,
mint nalunk, a budapesti népnyelv ugyanis még tavolrél sem olvasztotta
magaba az egész tolvajnyelvi szokincset.

Ennek a jassznyelvnek, pontosabb megjeldléssel, ennek a részben
jassznyelvi szarmazasu, budapesti népnyelvi szokincsnek, mely a koz-
tudatban a nyelvrontds jelképe, szintén akadnak védelmezdi. Ezek 1j
szineket, 0j hangokat varnak e szavaktdl s tagra akarjak el6ttiik nyitni
az irodalom kapuit. Hivatkoznak kiilf6ldi, foként francia példakra: lam a
parizsi argot-t jelentds irdk sem restelik.

A szavak a nyelv kiilonféle rétegezOdésein, tomoriilésein 4t szakadat-
lan aramlasban vannak. A csoportnyelvek (ilyen a jassznyelv is) szavai
szétomlenek a kornyezd szélesebb nyelvi rétegbe (pl. a jassznyelv szavai
a nagyvarosi népnyelvbe), a kiilonféle nyelvszintek: irodalmi nyelv,
a valasztékos tarsalgas nyelve, a pongyolabb koznyelv, a pajtaskodoan
laza ¢és tréfas nyelvvaltozat és végiil a magdban is rétegzett népnyelv
észrevehetetlen atmenetekben egymasba fondédd szalai mentén szivarog
egyrészt lefelé a felsébb rétegek szokincse, és emelkedik, olykor legalulrol,
a csatornakbol meg az iszapbol, esetleg a legmagasabb rétegbe a sz6.
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A francia dupe eredetileg szintén tolvajnyelvi szé6 volt, a mai magyar
argot pali, vurcni szavanak egyenértékese; a XVII., XVIII. szazadban
mar a legjobb tarsasdgok és az irodalom slirin hasznalt szava, ma pedig
csak irodalmi, sOt régies izti sz6, melynek a beszélt nyelvben valdé hasz-
nalata szinte a komikus finomkodas latszatdt keltené. Ez az alsobb nyelv-
szintr6l folfelé htzodod aramlds nalunk is megvan, s6t a folemelkedd nép-
nyelvi szavak kozott jassznyelvi eredeti is akad, de nalunk a tolvajnyelv
fiatalabb volta miatt az irodalmi nyelvig alig jutott egy-kettdé — szinte
irodalmiva valt pl. a dupe-pel egy jelentési balek, — a tarsalgd nyelv
alacsonyabb szintjeiben azonban mar nem egy akad.

A francia argot-t valoban irék is hasznaljadk, Hugo, Sue, Barbusse,
Carco ¢s sok masok gyakran fordulnak az argot-hoz, ha olyan embereket
beszéltetnek, kik természetesen hasznaljdk ezt a nyelvformat. Barbusse
Feu jének szinte minden parbeszéde — a konyv legnagyobb része —
argot-ban van irva ¢és francidul kifogastalanul tudd emberrel is meg-
eshetik, hogy annyira nem érti, mintha kinaiul volna. S6t minthogy
az argot igen gyorsan valtozik, a mai argot-t jol ért6 ember esetleg
mar  botladozik  az 1914—18-as  vildghabori  katondinak  beszédén,
Hugo ¢és Sue argotja pedig egészen odon zamata. Richepin argot-
kolteményei szintén kornyezet-idézo szandékuak. Villon  jargon-ban
irt versei azonban mas jellegliek, hiszen a XV. szazad hires koltSje
maga is beletartozott abba a tarsadalomba, melynek a tolvajnyelv
onvédelmi  eszkdéze, az 6 argotikus versei nem a remekmiivekbe
belecsomorlott,  0j  izgalmakat  ahitozd  polgari  olvasdknak,  hanem
mesterségbeli  kartarsainak  szoltak. Ilyen jassznyelvi versek nalunk is
akadnak, Berkes Kalman kozol beldlik néhanyat. A tolvaj élet ismer-
tetése (1888) cimli konyvében, de persze ezeket nem Villon irta,
s Dbizony nem igen tarthatnak szamot arra, hogy az irodalom maga-
nak kdvetelje Oket.

A francia argot miultja tekintélyes, a XIII. szdzadig nyulik vissza,
8 e hosszu torténeti hagyomanyok bepatinaztdk. Voltak ragyogd kor-
szakai, a XVIII. szdzad egy muléo divatia még az udvarban is elter-
jesztette. A mai francia ember bosszankodhatik ra, de szivében magaé-
nak ¢érzi, s ha kiizdottek ¢és kiizdenek is ellene a francia puristdk, e
kiizdelembdl hidnyzik az a keseri vonas, mely az idegen szellem
hoditasa ellen vald  harcot jellemzi. Nalunk viszont a  jassznyelvet
idegennek tudjak és érzik, s ezért latjdk a jassz szavak lassi terjedésében
a nyelvromlas legmegdobbentdbb példajat.

Pedig, legalabb eredetét tekintve, a mi jassznyelviink egyaltalaban
nem idegen, de mégcsak nem is varosi. Titkos nyelvnek, a simandi vak
koldusok nyelvének 1étér61 mar 1536-ban megemlékezik Olah Miklos,
azonban e nyelvr6l mit sem tudunk, lehet, hogy a mai jassznyelvhez
semmi koze. A mai tolvajnyelvnek elsd kétségtelen emléke a Hajda-
keriiletben 1782-ben foljegyzett kis szdjegyzék, majd ezt kovetve a XIX.
szazad elején Egerben Osszeirt néhany tucatnyi szd. Ezek a szodjegyzékek
kétségteleniil magyar tolvajnyelvre, mégpedig vidéki magyar tolvajnyelvre
vallanak. Persze idegen szavak akadnak bennilkk, mint a cigany ruhi
,csapas*, a német kajzer ,zsivanyok Kisbirdja®, a szlav komnyik ,orgazda*,
a latin sposterium t6mloc’, a héber czoff ,egy forintos*, stb., ez azonban
természetes, hiszen mindig minden argot rendkiviil kedvelte az idegen
szavakat, melyeket a kornyezet nem értett s melyben igy készen kapta
a titkos, beavatatlanok szadmara rejtélyes kifejezéseket. A szavak zome
azonban félreismerhetetleniil magyar, mint fejes tiszt’, kigyo ,tiisz0“,
olvaso ,bilincs’, kut ,zseb‘, gyertyazz ,vigyazz’, perge kocsi’, kaparo
Styuk’,  kutya L hajd®’, kapkodds ,szlirdolmany’ és sok méas. A tajnyelv
felé sokszor nem is lehet megvonni e szokészlet pontos hatarvonalait.
Az egri szojegyzék a zsivany szOt még tolvajnyelvinek érzi, a hajdafoldi
ugyané szot a tolvajnyelvi kifejezések magyardzatara hasznalja, Ossze-
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allitoja szamara tehat ez mar koznyelvi kifejezés. Az egri foljegyzés a
kofa Jkenyérsiitd’ szot szintén besorozza a nyalavi nyelv (akkor ez a jassz-
nyelv neve) szavai kozé, holott a Debreceni Grammatica ezt mar a latin
caupa-bol szarmaztatja, tehat nem a XVI. szdzadbdl ismeretes ,vénasszony,
banya’ jelentést tulajdonitja neki, hanem kozeledik mai jelentése felé.
A ldbravalo ,nadrag’ szerepel mind a két jegyzékben, holott irott adatok
vannak mar ra a XVII. szazadbol, egyaltaldban nem tolvajnyelvi forra-
sokbol.

Ez a XVIII. szazadi magyar tolvajnyelv kétségteleniil a mainak Ose,
hiszen szavainak tobb mint egy harmada megvan a mai jassznyelvben,
ami, tekintve az argot-k gyors moddosulasat, igen jelentékeny hanyad és
kétségtelenné teszi a fejlodés folytonossagat.

Amde azoknak, akik a jassznyelvben a magyar lelkiségtél teljesen
idegen, ¢€l6sdi nyiizsgést latnak, szintén van némi igazsaguk. Fejlodése
sordan e szokincs letért a megkezdett utrol. A XIX. szdzad folyaman a
blin6zék tarsadalmanak zome az utszéli csardakbol, vidéki vasarok soka-
dalmabol a mindinkdbb varosiassa fejlodé Pest lebujaiba huzodik. Pest
azonban tulnyomodan, alsobb tarsadalmaban szinte kizardlag német még e
szazad els6 felében, s sajat tolvajnépe a német rotwelsch-et hasznalja
titkos nyelviill. A két szokészlet: a szerény magyar és a valtozatos —
nagyrészt jiddisch — eredetli, gazdag német Osszevegyiil. A német tenger-
ben a magyar elemek jelentéktelen szazalékka zsugorodnak, a héber,
jiddisch, német szavak arjaban csak itt-ott bukkan f6l egy-egy magyar
maradvany.

A kiegyezés utan azonban a fOvaros magyarosodasa ujult erével in-
dul meg. A tolvajnyelven ez eleinte nem nagyon latszik meg, a 80-as évek
végén még ¢ nyelv messze tilnyomdé zomében a rotwelsch, de azért lassan
itt is megindul a magyarabba valds. A vezetd osztalyok megmagyarosodasa
utan a falusiak varosba 06zOnlése az alsobb néprétegekben is a magyar
nyelvet teszi uralkodova, s azok az elemek, melyeknek mindennapi eszko-
zilk ¢és védelmik a tolvajnyelv, mind nagyobb szamban lesznek magyar
anyanyelviiek. A 90-es években a jassznyelv magyarosoddsa mar érezhetd,
majd allandéan gyorsuld lendiilettel folyik mind maig, amint szépen meg
lehet allapitani egymast kovetd tolvajnyelvi szotaraink egybevetésével.
Persze idegen elem még mindig nagyon sok van s sok is fog maradni,
hiszen ez, emlitettiik, minden argot jellegzetes vonasa. Féleg sok a német,
héber-jiddisch és cigany szo, de a magyar elemek ardnyszama allandéan ng.

Mialatt ez a magyarosodasi folyamat megindul és folyik, a tolvaj-
nyelvi szokincs kezd szétdradni, mint emlitettik, a nagyvaros alsébb
rétegeinek nyelvébe. Egyelére, szerencsére, éppen a legdurvabb idegen
elemeinek egy része — a tolvajlasi stb. miiszavak — még csak kis mérték-
ben vesznek részt ebben a szétszivargdsban, de azért sok rut idegen jovevény
is atjutott mar. Ugyanakkor azonban a tavoli vidékrél Pestre aramld
falusi nép nagy szamban hoz fol és terjeszt oly szokincs-elemeket, melyek
a koznyelvben ismeretlenek ¢és melyek az alsobb nyelvszinten élve itt
Pesten a tolvajnyelvi szavakkal azonos megitélésben szoktak nem egyszer
részesiilni. Ugyan ki gondolna, hogy az egykor annyira ostorozott, ma
mar koznyelvivée valt becsap, tovabba a kozismert dumdl, giircél, kibabral
vele, a matos, részeg’, a dilis, dilinds, bolond’, a [og, 1ézeng’, a nyeho, cipész’,
a dagadt Jkovér’ és sok mas hasonld a vidéki magyar népnyelvbdl Kkeriilt
a fovarosi népnyelvbe. Ma mar sokszor a kutatd is nehezen tudja eldonteni,
mi ez utdbbiban a valoban tolvajnyelvi eredeti sz6 s mi a népi magyar
szarmazasi. Még nagyobb szamban népi eredetlieck azonban azok a sokszor
durvan kedélyes, nyersen csipds, de szinesen eleven pesti Kkifejezések,
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melyeket a tolvajnyelvi szotarak a jassznyelv szavai kozé szoktak sorolni,
s melyekre, azt hiszem, féleg céloznak a jassz szavak védoi, amikor Uj
szineket varnak e szamlzott elemek befogadasatol. Ezek lehetnek maguk is
falusi népi kifejezések, mint koszvakaro ,borbély’, kéményszamolo silany
tolva)” (olyanféle, mint a mar koznyelvivé valt kapcabetydr), csomotaszito
,asztalos’, dogoribogd Jkantor’, vagy legalabb ugyanazon népies szemléleten
alapszanak, mint a falu nem egy kifejezése, pl. emeletes zsaru ,lovasrendor’
(vO. emeletes veréb ,golya’), logépész ,csald kupec’, plésuszter ,badogos’
és sok mas. Ilyen szavak folfelé hatolasa ellen a puristdknak nagyobb
kifogasa nem lehet, ha megfeleld helyen, Ovatos izléssel ¢és mértékkel
alkalmazva jelentkeznek, mert egyrészt valoban hoznak magukkal szint,
masrészt hasznalatuk tgyis csak sziik korre korlatozodhatik.

Terjednek azonban a varosi népnyelvnek a jassznyelvbdl atvett
idegen eredetli szavai is. A jiddisch-héber haver ,pajtds’, melo ,munka’,
szajré ,pénz, zsakmany’, pomem ,arc’, hirig ,verés’, a cigany ruha ,verés’,
pial iszik‘, kajal ,eszik', a német fatig ,ereje vagy pénze végére jutott’
és sok mas hasonld mar fOlszivargdban vannak a koznyelv felé. Jottik
bizony semmiképpen sem kivanatos, szint és izt sem hoznak, szdmuk
azonban csekély ahhoz, hogy 1ényeges veszedelmet jelentsenek.

El6fordul, hogy a jassznyelv idegen tolvajnyelvbol fordit tiikor-
szavakat, mint gyokér ,raszedhetd6 ember’, vas ,er0s, kivald’, kdposztazni
,menni, szokni’ (a bécsi argot murzen, eisen, krauten szavaibdl) stb.;
néhany leiterjakab is akad, pl. vdszonra zsugazni Shamisan kartyazni’
(auf leim). E szoforditdsok az eldbbieknél is ratabb foltok,egyelére azonban
szamuk nem aggasztéan nagy.

Akér a jassznyelv, akdr a pesti jasszos népnyelv a maga magyar és
idegen elemeivel egyarant szinte kétségteleniil kinalkozik annak az irénak
a tollara, aki azt a vilagot, kornyezetet akarja elénk allitani, amelyre e
kifejezések jellemzok. Elszort és félénk kisérletek torténtek is e téren:
mar a mult szazad 50-es éveiben folbukkan Bedthy Laszld egy novelldjaban
ez a mondat: mm czdldova s elprédlizett ,nem fizetett s megugrott’,
s szazadunkban szintén jelentkezik néhany ironal — fdleg a tizes években
— egy-egy ilyen sz6 vagy fordulat, néha mondattd is sikeredve, altalaban
azonban ezek az elszigetelt példdk Ossze sem hasonlithatok az emlitett
francia ir6k argot-hasznalataval. Ennek, ugy véljik, tobb oka wvan. Els6-
sorban nalunk a jassznyelv egyrészt a maga egészében nem olvadt még
bele az alacsony szintli varosi nyelvbe, ez utobbinak szokészlete pedig
most kezd gyér erecskékben szivarogni a kisebb igényl koznyelvbe,
irdink tehat nagyrészt nem is ismerik a pesti népnyelvet és még sokkal
kevésbbé a jassznyelvet. Amit pedig mégis ismernek beldle, azt alkal-
masint méltatlannak, szennyesnek itélik ahhoz, hogy irodalmi miben helyet
foglaljon, olyba véve, akarcsak valami tragar szavakat. Azutdn aranylag
kevés ir6 van olyan (értem azokat, kiknek stilusteremtd tehetsége megen-
gedheti az ilyen nyelvi 1jitds merészségét), akik regényeiket f&varosi népi,
vagy éppen! jassznyelvi kornyezetbe helyezik.

Van azonban talan még egy oka ennek a tartdozkodasnak. Ez a magyar
jassznyelv viszonylagos szegénysége. A francia argot hatalmas gazdagsagahoz
viszonyitva mind a jassznyelv, mind a pesti népnyelv kiilonleges szokincse
a maga ezernél nem sokkal tobb szavaval elég csekély. Egy francia ird
argotikus  parbeszédei pl. csak igen hidnyosan volnanak lefordithatok
jassznyelvre, s a magyar kozéposztaly ezt a keveset is alig értené meg.
(Ebbdl is latszik, hogy a jassznyelv veszélye nem olyan nagy.)

fréink magatartasa tehat érthet6. A jassznyelv, barhogyan itéljiik is
meg stilaris értékét, egyelore legfeljebb kopog a koznyelv ajtajan, de
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még nem Iépett be. Mire ennek is megjon az ideje, reméljik, hogy idegen
elemei még jobban hattérbe fognak szorulni és a szines népi szemlélet
alkotta kifejezések valoban inkabb gazdagodast, mint szennyet fognak
jelenteni irodalmi ¢és koznyelviink szdmara. Mindenesetre a jassznyelv
szOkészlete, ahogy ma mutatkozik a helyzet, kisebb veszélyt jelent nyel-
viink magyaros jellegére, mint a kozéposztaly nyelvében nyiizsgd f6los-
leges idegen szavak tomege. Ezek viszont, minden kartékonysaguk ellenére
kevésbbé artalmasak, mint a rendkiviil elharapodzott idegenszerli szerke-
zetek. E betegség ellen az orvossag: megfeleld, mélyrehatdé magyar
nyelvi miveltség, ezt pedig csak kozépiskolai magyar tanitdsunk kell6
kibovitésével ¢és ujjdalakitdsaval érhetjik el. Rendkiviil jo szolgalatot
tenne egy képes magyarnyelvli szétar is, egy afféle magyar kis Larousse.
Addig azonban a tantervjavitds csak nemzedékek mulva hozhatja meg
igazi eredményét — egyenként kell irtogatni, nagy Ovatossiaggal és min-
den karos tulzas keriilésével, a hibds, magyartalan fordulatokat. Ez annal
is megvalosithatobb, minthogy: ezen a ponton taldlkoznak a nyelv-
tisztogatok €s az idegen szavak kedveldi.

BARCZI GEZA
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