A HONFOGLALO MAGYAROK FAJISAGA.

1924  augusztus  havaban  Székesfehérvarott a  Radidtelepen  egy
sekély halombol sikeriilt feltimi 68 sirbol allo, egészen kétségtelen hon-
foglalaskori  magyar temetot. Honfoglalaskori  temet6t astak fel —mar
nalunk kordbban is, nagyobbakat is, meg gazdagabb mellékletlicket is,
hogy azonban ez az 4satds a magyar embertan torténetében mégis fordulod-
pontot jelent, annak az az oka, hogy ez volt az els6é olyan &satds hazankban,
hol régész és antropologus egyiitt dolgozva, egy teljes honfoglalaskori
magyar temetd minden sijat feltarta, minden egyes sirbdl minden
régészeti és  embertani anyagot megmentett s minden megfigyelést
elvégzett, ami a két tudomany szempontjdbol fontos lehet. A  csont-
vazakat és  régészeti mellékleteket pedig Ggy mentette meg, hogy
azoknak  sironként!  Osszetartozdsa ~ minden  késébbi,  barmilyen  szem-
pontbol  vald  tanulményozds szdmdra  hitelesen  biztositva van.  Abbol
a sok szdz meg ezer honfoglalaskori sirbol ugyanis, amelyeket a mult-
ban felastak, sajnos, igen sokszor a régészeti mellékletiét sem gy
mentették meg, ahogyan a tudomany szempontjai megkivantadk. Nem
temetOket astak fel tulajdonképpen, hanem csak egyes sirokat. S azok
mellékleteit sem Ugy mentették meg, hogy azokbol az illetd nép kultd-
rajara, szokasaira telijes fény deriiljon, hanem inkdbb csak Osszefliggés
nélkili egyes targyakat, latvanyossagi  érdekességeket szedtek ki a
sirokbol, melyek  jobbara a  nagykOzonség — csodalkozasanak  felkelték
sére s a leltari szaporulat gyarapitdsara, mintsem a régi kultirak, élet-
mod, néposszetétel  megszolaltatisara  voltak  alkalmasak.  Ami  pedig
az emberi csontvazakat illeti, azokat, mint értéktelen dolgokat szét-
szortak  vagy  egyszerien  otthagytdk,  elfdldelték, legfeliebb ha  néha
egy-két koponyat kuridzumképen, mutatoba félretettek.

Csodalkozhatunk-e  ezek utdn, ha az antropologus egy-két ilyen
mutatoba  félretett koponya alapjan, melyhez nemcsak a  hosszicsontok
hidnyoztak, de a wele taldlt mellékletekrdl sem tudott semmit, nem
tudta  megmondani, hogy  egykori  tulajdonosaik  ,finn-ugorok  vagy
torokok* voltak-e?

A székesfehérvari  radidtelepi  temet6bdl — megmentett 58  hiteles
csontvaz azonban a régészeti mellékletekkel kapcsolatban mar  beszédes
tanibizonysaga, ha nem is az egész honfoglald magyarsig, de minden-
esetre a  Székesfehérvar komyékén letelepedett tOrzs  embertani  sajat-
sagainak, rasszbeli Osszetételének. S6t ennek alapjan  most mar meg-
szolalhattak a  régebbi  &satdsokbol  mutatbba  megmentett  koponyak
is. Azota pedig mas helyekrol (Kenézld, Galgahéviz, Cegléd, Csepel,
Gyula, Kecskemét, Kunagota, Nagydorog, Szekszard, Regoly, Csak-
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berény, Piliny, Csetény stb.) is sikeriilt részint régebbi, részint ujabb
dsatdsokb6l ~a  magyar  antropoloégia  szamara  hiteles  honfoglalaskori
és  arpadkori  csontvazanyagot megmenteni, Ugyhogy ma mar 300
hiteles koponya és 150 csontvaz tehet taniisdgot nemcsak arrdl, hogy
milye nrasszelemekbol allott a honfoglaldskori ¢és  éarpadkori magyarsag,
hanem megkezdhetjik annak a kérdésnek a feszegetését is, vajon a
honfoglaldé  magyarsdg  Osszes  torzsei  hasonld  rasszbeli  Osszetételiiek
voltak-e, vagy pedig torzsek szerint is voltak embertani  kiilonbségek
kozottiik.

A magyar antropologia a faji eredet, a rasszbeli Osszetétel kutatdsa
terén két Tttra, kétféle eredetli vizsgilati anyagra van utalva* Az egyik
a ma ¢él6 Tgynevezett mai magyarsdg rasszjellegeinek, rasszbeli Ossze-
tételének  tanulmanyozasa, a masik pedig annak a megallapitasa, hogy
ez a mai antropologiai arculat a torténelem folyaman hogyan, milyen
OsszetevOkbol — fejlddott ki, Elobbihez az €6  magyarsdg  rendszeres
mérése, morfologiai megfigyelése ¢és  fényképezése, utdbbihoz a régi
temetokb6l  elokeriilt  hiteles koponydk  és  csontvazak  szolgaltaadk a
bizonyitékokat. Nem elég azonban ehhez az, ha csupan a honfoglalas-
kori s az wutdna kovetkezd korok temetSinek csontvdzanyagira  szorit-
kozunk, akdr a mai korig is. Ismemiink kell azt is, hogy hazink teriile-
tn, amidta it az ember eldszor megjelent, a kiilonbozo  kultarkorok-
ban  (k6-, 1éz-, bronz-, vaskor, népvandorlass) milyen elterjedésben,
mindé embertipusok éltek. Egyaltalan nem mondhatjuk azt, hogy példaul
a k6- vagy bronzkor embere a magyarsig faji Osszetétele szempontjabol
nem érdekel benniinket, hogy az nem magyar probléma. Ellenkezo-
leg. Minden embertani probléma, mély a magyar fold emberére vonat-
kozik, egyben magyar embertani kérdés is. Mert a népeknek e teriileten
lefolyt sok évezredes kiizdelmében az tjabb és Ujabb hoditok a  mar
itt taldlt népeket sohasem irtottdk ki teljesen, hanem egy részik mindig
megmaradt, s6t a harcizaj elcsendesedtével tovabb  szaporodott, majd
elébb-utobb ~ a  hdditoba  beolvadva  annak ~ emberanyagat,  rasszbeli
Osszetételének  egyik-masik  élemét alkotta. Ha meg a hoditd nép kis-
szami  volt, vagy a harcokban tllnagy  vérveszteségéket  szenvedett,
a leigdzott ellenben a sok évszdzados oftlakds kovetkeztében a miljdhoz
mar teljesen alkalmazkodott volt s ardnytalanul elszaporodott, az is
megtorténhetett, aminthogy nem egy esetben tényleg meg is  tOrtént,
hogy bar a legy0zott nép teljesen beleolvadt a hoditoba s igy bar utdb-
binak etnikuma tovabbra is fennmaradt, mégis az emberanyag id6vel
teljesen  kicserélédott. A hoditd  rasszelemei  megfogytak, s6t  teljesen
kipusztultak s  helyllket a legy6zott nép  emberanyaga,  rassztipusai
foglaltdk el. A tijékozatlan szemlélé a megmaradt régi népnév és etni-
kum alapjan azt hiszi, hogy még mindig teljes egészében a régi hdditd
néppel, illetve annak leszarmazottaival van dolga, pedig mar csak
az etnikai keret van meg, az azt kitoltdé emberanyag azonban mar egé-
szen idegen, tudniillik a leigdzott, beolvadt népnék rasszelemei. Hogy
persze az emberanyagnak, a rasszjellegnek ez a kicserélodése az illetd
nép jellemére, pszichéjére, életnyilvanulasaira s  jovendd  torténelmi
sorsara  nagyjelentéségi s az illetd népnek a torténelem  szinpadarol
valo eltlinésére is vezethet, nem szorul bévebb magyardzatra. Egészen
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bizonyos, hogy a letelepedés elsé idejében, majd a mongol dulas alatt oly
nagy vérveszteséget szenvedett honfoglald magyarsagnak is ez lett
volna a szomori sorsa, vagy legalabb is torténete egészen mas iranyt
vett volna, ha a nagy vérveszteségekért nem talalt volna busas kar-
potlast egyfeldl a mar itt taldlt hun-avar-bolgdr maradvanyok s masfeldl
a késobb bevandorld besenydk, jaszok és kunok rokon, st jorészt
a sajatjaval teljesen azonos rasszelemeiben. Mindeme kérdésekhez a
bizonyitd anyagot a honfoglalas el6tti kulturkorok temetdinek hiteles
koponya- és csontvazanyagaban talaljuk meg.

ime, igy lesz e teriileten minden kultirkdér emberanyaginak tanul-
manyozasa specidlis magyar faji problémava. Ebbol egyuttal azt is
megérthetjiik, miért fontos az, hogy a kiilonb6zé foldmunkak, utépi-
tések, csatornazasok, vasut- ¢és hazépitések, godorasas, homokhordas
alkalmaval eldkeriild régiségeket ¢és emberi csontvazakat minél gon-
dosabban megmentsilk s arrdl az azok gyljtésére, meglérzésére ¢és
tanulmanyozasara  hivatott =~ Magyar  Nemzeti  Muzeumnak  régton
jelentést tegyiink.

A SZEKESFEHERVAR-radidtelepi és sarkeresztri ti, valamint a
piliny-sirmanyi 56  honfoglaldskori csontvaz alapjan a  honfoglald
magyar férfiak atlagos termete 16370 cm s a néké 152.88 cm. A férfiak
és nék termetbeli kiilonbsége 10.82 cm. Ezzel szemben a mai magyar
férfiakra 167.*6 cm s a ndkre 153.97 cm datlagos termet a jellemzd.
Vagyis, amig a mai magyarsag atlagban nagykdzepes, addig a hon-
foglal6 magyarsag kiskozepes-termetii  volt. Ilyen kiskdzepes-termetii
szigetek a mai magyarsagban is talalhatok és pedig féleg ott (Gocsej,
Balaton északi vége, Gyor, Fejér megye déli része, Kordsok melléke,
Debrecen vidéke, Falocsag, Kiskunsag), hol ma is szinmagyarsag
lakik. A mai ¢és honfoglalaskori magyarsag termetbeli kiilonbsége
még inkabb szembetlinik, ha a kozepesnél (165 cm) alacsonyabbak és
magasabbak gyakorisagat hasonlitjuk 0Ossze. Azt tapasztaljuk ugyanis,
hogy amig a honfoglaloknak 60%-a, tehdt a tobbsége, a kozépnél
alacsonyabb termetli volt, addig a mai magyarsagnak mar csak 36 %-a
alacsonyabb 165 cm-nél. Viszont a kozépnél magasabb termet, mely
a honfoglalok kozott csupadn 40%-ban talalhaté, a mai magyarsagban
64%-ban fordul eld, azaz majdnem kétszer olyan gyakori. Az atlag-
értékeknek és percentszamoknak ez a nagy kiilonbsége annal fel-
tiinébb, mert az Arpadok alatt tobbizben bevonult kunok a kod-
szallasi  csontvazak  tanusdga szerint szintén  kiskdzepes termeti
elemekkel gyarapitottdk a magyarsdgot. A magasabb termetiicknek
ez a fokozatos elszaporoddsa mar az arpadkori sirok csontvazanyagan
észlelhetd, nagyobb ardnyokat azonban csak a tatdrdilds s még inkabb
a torok hodoltsdg utdn 6lt. S ha most tudjuk, — amint azt a mai magyar-
sagon végzett méréseim bizonyitjdk —, hogy Erdélyben, Arad megyé-
ben, a Tisza—Duna-k6zén s Dunantil kelet és nyugat felé, a leg-
rohamosabban azonban délfelé mindinkabb novekszik a mai magyarsag
termete, nyilvanvald, hogy ennek az egy évezred alatt végbement termet-
beli nagy valtozdsnak az oka nem a termet abszolit nagysidganak a meg-
novekedésében, hanem a magyarsagot alkoté rasszelemeknek bizonyos
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fokh  kicserélodésében  keresendd. A haboriikban  pusztuldé  alacsonyabb
termetll  honfoglald  magyarsag  helyét ugyanis nyugatrol, legfoképpen
pedig délrdl részint telepités, részint lassu beszivargds Utjan, magasabb
termeti  elemek és pedig kisebb részben a nordikus, nagyobb részben
a dindri rassz elemei foglaltdk S hogy csakugyan a nevezett rasszok
s ezenkivil még az alpi rassznak erGteljesebb benyomuldsardl van  sz0,
azt a mai és honfoglalaskori koponyak dsszehasonlitasa bizonyitja.

A honfoglaldskori  csontvazak alapjan az is  megillapithatd, hogy
a honfoglalok mar a termet tekintetében sem voltak egységesek. Kimu-
tathatd  kozottik egy hatdrozottan alacsony, 157 cm korili elem, egy
161—164 com kozotti  kiskozepes termetl, egy 168 cm korili nagy-
kozepes termeti s wvégil 171—172 com  koriili  mérsékelten  magas
termetll elem. Ha pedig a termettel kapcsolatban a sirok mellékleteit
is  figyelembe  vesszilk, megallapithatjuk, hogy a  gazdagabb  sirok
csontvizai  4tlag  magasabb  termetfiek.  Kiilonben az  Arpadok  egy
részér6l  ugy  torténelmi  katfok  (Almos), mint  hiteles  csontvazak
(. Béla, Béla hg) igazoljak, hogy magas termetiick voltak. Amig
tehat a honfoglald népesség zO0me tilnyomolag alacsony és  kiskozepes
termeti, addig a vezetd elem Dbizonyara keveredés folytin  inkabb
nagykdzepes ¢és mérsékelten magas termetli volt. Azonban ugy latszik,
hogy mar torzsek szerint is voltak kozottik killonbségek. A kutfdk
Ugyanis a szerint, hogy milyen vidéki vagy tOrzsbeli ~magyarsagot
ismertek,  alacsonyabb ~és  magasabb  termeti  magyarokrol  beszélnek.
A nyugati hatdr6rszolgalatot  teljesitdé  beseny6k példaul egészen Dbiztosan
alacsony termetiick voltak. De ilyenek voltak a kenézl6i lovassirokba
temetkezett torzs tagjai is, mig a szabolcsmegyei gazdagabb  sirokrol
magasabb termeti egyénekre valld csontvazak kertiltek eld.

Ami a koponya Ftalanos alakjat és nagysagat illeti mindenek-
el6tt a nagy Urtartalom  (kapacitds) tlinik  szemiinkbe. Az  atlagos
kapacitas a férfiaknal 1493 cm’, a nbknél 1359 cm® volt. Mindkettd
nemcsak eléri az eurdpai atlagot, de némely eurdpai rasszét még feliil
is mulja. Jellemz6, hogy az Ugynevezett nagy kapacitis  59%-ban
fordul el6  kozottik. A honfoglald  magyarok  tilnyom6  tObbsége
tehat hatdrozottan nagykapacitisi  volt, ami a kozottik levd tetemes
mongoloid elemtél szarmazik s alapjat alkotta nagy allamszervezd és
kultirképességiiknek.

A  koponya alakjat az embertan a hossziisag-sz€lességi és  hosszi-
sag-magassagi  jelzokkel fejezi ki Az elébbi a koponya legnagyobb
hossziisaganak a szélességhez, az utdbbi pedig a hosszisagnak a magas-
saghoz vald szdzalékos viszonya. A  hossziisdg-szélességi jelzd  kdzép-
értéke a honfoglaldo magyar férfiaknél 8231, s a ndknél 80*59. Mindkét
érték  a  kisfoka  rovidfejiiség  (subbrachycephalia)  csoportjdba  tartozik.
A frfi- é ndi koponydk jelzGjének ez az eltérése még szembetiindbb,
ha a két nemnek a jelzd0 egyes csoportjai szerint vald gyakorisagat
vizsgaljuk, amit itt helyszike miatt nem kozolhetek. Ez a mellett
szol, hogy a honfoglaldé magyar férfiak és ndék kozott bizonyos rasszbeli
eltérés volt, ami nyilvanvaloan a norablassal all kapcsolatban. Ez annal
inkdbb  valoészini, mert nemcsak a magyar Oshagyomany  kezdddik
Hunor és Mogor nérablasaval, de  Konstantinus  Porphyrogenetus is



26

azt figa, hogy ,midon a turkok (azaz magyarok) elmentek, a besenydk
a torkokra rontottak, az 6 csaladjaikat teljesen elpusztitottak. Ha
ez a besenyGpusztitis nem is volt olyan nagyfoki, mint a Biborban
sziletett lefesti, a fentick alapjan nincs okunk kételkedni abban, hogy
amikor a magyarok e hazdba jottek, a ndknek nem wvoltak tilsdgosan
bovében. S hogy az () hazdba érkezés ¢éppen a ndk révén nagy rassz-
keveredéssel jart, nem szorul bovebb bizonyitdsra. Ez a rasszkeveredés
bizonyara nagyban hozzajarult a honfoglalok mongoloid jellege tovabbi
enyhiiléséhez. Feltiind ugyanis, hogy mar az arpadkori sirokban meny-
nyire megritkul s megszelidil a honfoglalaskori sirok koponydin még
erésen szembedtld mongoloid arcvonés.

A honfoglalaskori  koponyak  atlagos  kozépjelzje  (8130)  nagyon
megkozeliti a  karcag-kodszallasi  koponyak — kozépértékét  (8169) s azt
bizonyitja, hogy a honfoglalok ¢és a régi kunok a koponya alakja tekin-
tettben éppugy, mint a termetnél lattuk, kozel rokonsagban  vannak
egymassal. Ugy a honfoglald magyaroknak, mint a régi kunoknak
tilnyom6  tobbsége  (70%)  mérsékelten  rovidfejli  (meso-brachycephal),
ellenben a mai magyarsdg tilnyomolag rovid- ¢és talovidfeji.  Vagyis
amint a termet, Ugy a koponya alakja tekintetében is bizonyos valto-
zason ment 4t a magyarsag a honfoglaldas oOta eltelt id6 alatt. A kozép-
és  mérsékelten  rovidfejii  koponyaalakok  megfogyatkoztak  kozottiik,
ellenben elszaporodtak a rovid- és talrovidfejiek. Hogy ennek a val-
tozasnak a rasszbeli Osszetételben vald eltoloddsa az oka és hogy a
nagyfoka  rovidfejliség  elszaporoddsa a  dindri  rassz  el6nyomulasaval
kapcsolatos, a korrelacios  vizsgalatok igazoljak, valamint az a  koriil-
mény, hogy a nagyfoka rovidfejiség elterjedése az orszag déli részei
felé haladva mindjobban a magas termet s a bama szem-, hajszin elter-
jedésével esik egybe.

A hosszisag-magassagi  jelz0  tekintetében a  magasfejiiség  gyako-
risaga a honfoglaloknal eléri a 80%-ot s er6sen cafolija azt a régebbi
hiedelmet, mintha a honfoglald6 magyarsag zomét alpi vagy északeuropai
rasszelemek  alkottdk  volna.  Altalaban  megéllapithat, hogy a  hon-
foglalok  koponyaalakja sok jelleg tekintetében, melyekkel itt bdvebben
nem  foglalkozhatom,  megegyezik az  ugynevezett  turkotatir  népek
nagy részének, s6t kdzépazsiai torzseknek koponyatipusaval.

Az arc jellegei kozil a mongoloid vonasoknak a honfoglaloknal
észlelhetd  gyakorisaga emelheté ki, ami foleg az arc lapossagaban, az
orrgyok  szélességében, az ebfogi arok lapossagdban, a  jaromcsontok
sz€les arci feliiletében s a jaromivek és homlok szélességében nyilvanul
meg. Kisebb-nagyobb mértékben mongoloid wolt a férfiak 3870 s a
nék  54.53%-a. Kétségtelen tehdt, hogy a honfoglalok er6s mongol
beolvadas jeleit viselték magukon. Ezek a mongol jellegek azonban a
honfoglald magyarokon mar nagyon felhigitva fordulnak el6, Ugyhogy
a tiszta mongol tipus kozottik is ritkasdg, inkabb csak mongolszeriiek
(mongoloidok). Az is érdekes, hogy ezek a mongoloid jellegek inkabb
a gazdag, mint a szegény sirok koponyain fordulnak el6. Az elfogultsag
és gyllolet mellett ezek, a nyugateuropai embemnek szokatlan mongo-
loid jellegek voltak az okai, hogy a nyugati egykor ik a honfoglal6
magyarokat oly ritaknak festik. Ezzel szemben a kevésbbé elfogult
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keled kutfoirok, kik a mongoloid vonasokat mar kozelebbrol —ismerték,
J0  kinézési magyarokrol  beszélnek. Egészen bizonyos, hegy ha a
honfoglalok  nordikus és alpi  tipusiak lettek volna tisztin, akkor a
nyugati katféirok a legnagyobb elfogultsdg mellett sem festetttk volna
Oket oly rit szinekben.

E Kkilonbozo  jellegeknek  egymassal — vald  Osszehasonlitdsa, kombi-
naldsa s az ugynevezett korrelacios  vizsglatok  jellegkomplexumokhoz,
tipusokhoz, rasszelemekhez  vezetnek, melyek alapjan most mar némi
fogalmat  alkothatunk  magunknak a  honfoglald  magyarsig  rasszbeli
Osszetételérol.

Mindenekelott  kétségtelen tény az, hogy mar a honfoglald magyar-
sag sem volt egységes rasszjellegli, mondjuk egy tipusuy, hanem tSbb
rasszélembdl s ezek keverékeibdl allott. Tény azonban az is, hogy ez a
rasszkeveredés a  honfoglaloknal még  tetemesen  kisebbfoki s  foleg
kevesebb elemre kiterjedd volt, mint ahogyan a mai magyarsag kozott
tapasztalhato.

A rendelkezésiinkre 4all6 elég nagyszami koponya- és  csontvazanyag
alapjan  hatarozottan tagadnunk kell azt az eddig részben idehaza s,
nagyobb részt azonban kiilfoldon  elterjedt felfogast, mintha a  hon-
foglalok akdr ftisztan, akar tilnyomdlag az eurdpai rasszok  keveréke
vagy az alpi rasszal azonosak lettek volna. Ezt egyfel6l semmi komoly
tudomanyos adat nem igazolja s masfel6l ellene szolnak nemcsak a tor-
ténelmi  kutfék, hanem a honfoglalaskori hiteles koponydk és  csont-
vazak jellegei is. Nem dllja meg helyét azonban az a masik nézet sem,
mintha a honfoglald magyarsdg kozvetlen, tiszta szomatikus folytatasa
lett volna a hunoknak, kik az T1jabb kutatdsok szerint jorészt tiszta
mongol tipusiak voltak, vagy hogy a magyar, mint minden eur6pai
rasszelemtSl mentes tiszta mongoloid rassz jott volna e hazaba.

Ezzel szemben a honfoglalaskori koponyak és csontvdzak —tanusaga
szerint a honfoglald6 magyarsdg eurdpai és  4azsiai  rasszelemek  keve-
redéséb6l és pedig igen szerencsés keveredésébOl a4l rasszkonglome-
ratum volt. Ez a rasszkonglomeratum pedig két f0 tényezére bont-
hat6  koriilbelil 40—40%-0s  gyakorisdggal. Egyikk a  keletbalti rassz-
jellegiiek, a masik a  kaukdzusi-mongoloid  rasszjellegieck  csoportja.
El6bbi inkdbb a ndkre, utobbi inkdbb a férfiakra jellemzd. Minthogy
pedig e kaukdzusi-mongoloid jellegli csoportban a kaukazusi és mongol
rassz jellegei nem  killonkilon, hanem meglehetds egyenletesen — Ossze-
keverve s a mongol jellegek tobbnyire csak elfinomodva  fordulnak
el6, wvalésziniinek tartom s ebben megerdsitenek a mai  magyarsagon
végzett vizsgalataim is, hogy itt tulajdonképpen mar nem egyszeriien
két rasszkeverék egyéneivel, hanem a két rassz keveredésébdl kitenyész-
todott j rasszal, illetve kiilon rasszd szilardult rasszkeverékkel van dol-
gunk. Amint a nordikus ¢€s mongol rassz  keveredésébdl - létrejott,
kitenyésztddott még  aprehistorikus  idében a  vilagos komplexioji  kelet-
balti rassz, ugyaniigy johetett létre a csiszolt kokor elején a mongol és
kaukdzusi  rassszok  keveredésébdl évezredek alatt a bama  komplexioj
kaukazusi-mongoloid  rassz, mely a  honfoglald  magyarsagnak  egyik
foelemét alkotta. A kérdésnek ez a részlete azonban még nagyobb
anyagra kiterjedd behatd vizsgilatot kovetel. Barmint &ll is azonban a
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dolog, az kétségtelen, hogy e kaukdzusi-mongoloid rasszjellegi  csoport
a honfoglald magyarsagnak igen jelentés tényezGje volt. S6t  abbdl,
hogy inkabb a férfiakndl s fileg a gazdagabb sirokban fordul el s
mert Dundntil éppigy megvan, mint a Duna—Tisza-kozén s a Tisza
fels6  folyasandl, valamint a mai magyarsag legtorzsokosebb  csoport-
jaiban is, ezt tatom a magyarsdg legjellemzObb, népszerién  szolva
Hegmagyarabb  rasszcsoportjanak.  Megvan e rasszcsoport ~mar @ a
honokban s még inkdbb az avarokban, a kunokra pedig csaknem tel-
jesen ez nyomja red bélyegét. Embertani meggondolasok azt is nagyon
valosziniivé  teszik, hogy a kutfSknek fehér és fekete hun, ugor, kazar
stb. megkiilonboztetései szintén a vildgos szinli keletbalti s a  sotét
kaukazusi-mongoloid rasszelemmel kapcsolatosak, annal is inkabb,
mert ¢ két elem az illet6 népekben még ma is megvan. E két rassz-
csoport, a  keletbalti és  kaukdzusi-mongoloid mellett a  honfoglald
magyarsdg fennmaradd 20%-a a thjdzan, alpi, mediterran és  nordikus
rasszoknak jut s minthogy ezek nagy része szegény vagy melléklet-
nélkiili sirokbol keriilt el6, valoszinli, hogy nagyobb részik az itt talalt
népekbdl, mint szolgaféle, keriilt a honfoglalé magyarsag kozé.

Mindebbdl ~ tehat arra  kovetkeztethetiink, hogy egy  tilnyomokig
keletbalti,  kisebb  részben  rthjazan  rasszjellegi s  valdszinlleg  ugor
etnkumi  népre  reatelepedett, majd vele  Osszekeveredett egy  fOleg
kaukazusi-mongoloid ~ rasszjellegti, valosziniileg ~ t6rok etnikumi  nép
s létrejott a magyar, mely a vandorlasok alatt vett ugyan fel még
idegen  rasszelemeket, de rasszbeli  Osszetétele mar lényegesen nem
valtozott, mig e hazdba nem jott. Itt azutin egyfeldl magaba olvasztotta
a hin-avar maradvanyok s a késdbb bevandorldé  besenydk, jaszok-
kunok  jorészt rokon rasszelemeit, masfel6l, részint hazasodas, részint
telepités és lassu  beszivargds Utjdn, nyugatrdl alpi és nordikus, délrdl
pedig dindri rasszelemeket vett fel pusztuld vérei helyébe. Egyben
ezek a killonféle rasszelemek a magyarsdgban mind jobban elkevered-
tek s lassan kialakult az orszag mai antropoldgiai arculata.

A rendszeres asatdsok, a régész ¢és  antropologus altal  kdzOsen
végzett munka, e mellett a rasszkérdésen tl, tavolabbi  vonatkozast
felvilagositdsokat is  adhatnak. Ha példdul tobb  rendszeresen  felasott
teljes honfoglalaskori temetdvel fogunk rendelkezni, kovetkeztetést
vonhatunk a  honfoglalok  demografiai  viszonyaira is. A radiotelepi
temetében példaul feltind a gyermeksirok nagy szama, ami nemcsak
b6 gyermekaldasra, de nagy gyermekhaldlozasra is vall Az is érdekes,
hogy a Dbéketemetokben a n6i sirok tobbségben vannak a férfisirokkal
szemben, annak jeléil, hogy a férfiak egy része az otthontol tavol,
harcokban ~ pusztult el. Ezzel szemben eléfordultak  néhany  sirbol
allo  kisebb temetSk, s6t maganyos sirok is, melyekben csupan férfiak
voltak  eltemetve. Gyakoriak a  kardvagastdl, buzoganyiitést6l  szarmazd
sériilések,  forradasok, valamint a  csonttorések, melyek a sok harc
tanyjelei. Egyik érdekes példagja ennek a verebi poginy magyar vitéz
koponydja, kit a  kalandozdsok  alkalmaval  hatalmas  buzoganyiités
ért, mely koponyajat féltenyémyi darabon betorte s a csontot harom
iranyban  megrepesztette. A vitéz azonban, mint a koponyardl lathato,
nem halt bele hatalmas sériilésébe, mert a sebet koriiltrepanaltak,
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sapkdjaba pedig kerek eziistlemezt varrtak, mely a sebet védte. S az
operacid sikeriilt, mert a vitéz utina még évekig élt, amint az a seb-
sz&l  csontburjanzasabol — megallapithato. A temetéknek  ardnylag  kicsiny
sirsziama s bizonyos terilleten vald csoportosuldsa azt bizonyitja, hogy
a honfoglalok nemzetségek, illetve nemek szerint csoportosulva  éltek
és temetkeztek. Ugy latszik, hogy a legelSkeldbbeket, a torzs- és nem-
zetségfoket  kiilon  temették, mert egész csomd ilyen killonalld  igen
gazdag sir keriilt mar eld (Vereb, Benepuszta, Geszteréd, Székes-
fehérvar stb.). Nagyon érdekes a radidtelepi temetd 30-ik siga, mely-
ben két 30—40 ¢év korili nd volt eltemetve minden melléklet nélkiil
ADbbOl, hogy e sir a temetd legszélén foglalt helyet, valamint abbol,
hogy két né volt benne egymas felett, valami biintetési eljarasra kovet-
keztethetlink, amit megerdsit az egylk csontvaz helyzete is. Az alsd
csontvaz ugyanis kinyqjtott karokkal ¢és labakkal fekiidt, a fels6 ellen-
ben, mélyet csak nagyon kevés homok valasztott ¢él az el6bbitdl, fel-
huzott térdékkel, Ugyhogy a térdkaldics joval magasabban foglalt helye,
mint a fej é a medence. A balkar a hastjjra nyulott, a jobbkar pedig
védekezO  helyzetben volt felemelve. Minthogy e csontvaz  felett és
koriilotte  kisebb-nagyobb ~ kdédarabok ~ heverték,  bizonyos,  hogy  itt
honfoglalaskori,  illetve  korai  4&rpadkori  megkévezés  esetével  van
dolgunk. Tobb esetben hasonfekvd csontvazak fordultak el6 s a radio-
telepi  hasonfekvd  csontvazakndl a  karok  helyzetébél ~meg  lehetett
allapitani, hogy a  hasonfekvésnek semmi  kiilonés  jelentdsége  nincs.
Oka egyszerlien az, hogy a halottakat nem koporsoba tették, hanem
gyékénybe vagy lepedobe burkolva eresztették le a sitba s a leeresztés
kozben a halott megesiszott, megfordult. Nem  kevésbbé érdekes a
galgahévizi  arpadkori  temet6é egyik sija, melyben a ndéi  csontvaz
mellett egy kocsdgben magzatcsontok — voltak  elhelyezve.  Magyarazatat
talalja e lelet Pintér Sandor amaz észleletében, hogy némely paloc
kozségben a meg nem keresztelt, tehat ,pogany“ gyermekeket nem
koporsoban, hanem ,fazék‘-ban temették el még az 6 idejében is.
Végil a csontvazakon 1évé elvaltozasok tobb esetben lehetévé  teszik
a betegség megallapitasat, melyben az illetd6 elhunyt. Még csak azt
emlitdn it meg, hogy a honfoglaldskori koponydkon felttind a fogak
épsége s az odvasodas (caries) ritkasaga.

fme, igy lesznek a korhadt régi csontok az 6sok életének beszédes
tanibizonysagaiva. Megérdemlik, hogy a magyar embertani tudomany
szamara valo megmentésiikre az eddiginél nagyobb gondot forditsunk.

BARTUCZ LAJOS.
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