A JUGOSZLAV11§1 MAGYAR KISEBBSEG
KIVANDORLASA

NEPEK vandorlasa &si torténelmi tinet. Mar az okor is sok népvandor-

lasrol  tud és  sokszor olyanokrol, amelyek valosiggal megrengették  azt
a talajt, amelyen az Uutrakelt népek atvonultak. Bizdnc és Roma bukasat is
éppen  a  népvandorlasok  fejezték  be. A kiilonb6z6 — népvandorlasoknak
azonban a torténelem folyaméan kiilonbozok voltak az okai is: néha pusztan
hadi romantika, néha messze szalld nemzeti 4almok, néha és talan a leg-
tobbszOr  gazdasagi okok inditotthAk a véandorlokat arra, hogy ,disabb legeld-
ket  keressenek. Gyakran persze fényes kultirdk omlottak GOssze a  nép-
vandorlok  fegyvercsapasai  alatt, mert wvalaha az j haza  megszallasanak
a legvégso argumentuma egyediil a hoditas volt.

Az Ujabb korszakokban a népek vandorlisa mar nem tobbé egész nem-
zeteknek, egész népeknek utrakelése, hanem inkabb csak egyes néptoredékek-
nek, vagy egyeseknek vandorlaisa a boldoguldas utdin. Ma is a legkiilonbozobb
okok  szerepelnek a  vandorlisok  logikdja  gyanant:  egyéni  romantika, a
vagyonszerzés Orok  vagya, szocidlis bajok, gazdasdgi kényszeriiségek, politikai
ildozések és  legijabban a ,béke eredményeként® a nacionalista  perzekuciok
a mas nemzethez vald tartozds miatt. Ez a legmodemebb ok a kisebbségek
kivandorlasanak ~ indoka, foleg az  Ujonnan  megteremtett  keleteuropai  alla-
mokbol.

Mert harom milliondl nagyobb a  kisebbségi sorsba taszitott  véreink
szama, s mnem lesz felesleges, ha a kisebbségek kivandorlasat is napirendre
tiizzilkk. Nemcsak kulturdlis és anyagi elnyomds a sorsuk, hanem a vandor-
bot is. Ezittal a jugoszlaviai magyar kisebbség  kivandorlasaval  kivanunk
foglalkozni, melyet kovethet a  folytatds mas magyar kisebbségi teriiletek
kivandorlasarol is.

Jugoszlavia tiz év ota minden eszkdzt megragad arra, hogy  kisebb-
ségeitdl  megszabaduljon.  Délszerbiabol  kilildézi a  torokoket, akik  legtobb-
nyire ~ Kemal pasa  (jjasziletett — Tordkorszdgdba  vandoroltak, a  Strumicza
mentér6l a bolgaroknak nyom vandorbotot a kezébe, hogy a megnyomoritott
Bulgéridban  keressenek ~ maguknak  menedéket. A Magyarorszagtol  elszakitott
teriileten pedig a magyarokra fekszik 14 és a németekre, hogy Oket Osi tliz-
helyik  elhagyasara  kényszeritse. Az  eszkdzokben a  balkdni  praktka nem
igen valogatott soha, most is, ha kell, politkai kényszert vesz velik szemben
igénybe, ha pedig kell, gazdasigi intézkedések 4ltal rakja fel a hatukra a
vandortarisznyat. Am beszéljenek a szamok.,

A, Vajdasag“  teriiletérl,  amelyet legijabban a  diktatira  ,Duna-
Bansaga® nyelt el a  nagyszetbizmus  jegyében,  1921-ben:  2270,1922-ben:
i 18, 1923-ban: 3970, 1924-ben: 8048, 1925-ben: 3050, 1926-ban: 3258,
1927-ben: 4384  egyén vandorolt ki, vagyis Osszesen:  26.098  allampolgar
hagyta oda szilkebb hazajat, a Délvidéket. Nagy szam ez Onmagaban is
egy gyOztesnek mondott  allamban, amelyet éallitolag a  csatlakozd  népek
lelkesedd akarata teremtett meg. De, ha emellett azokat az adatokat is fel-
soroljuk, amelyek az egyes kivandoroltak nemzeti hovatartozandosagat
tintetik fel, akkor 1ép elénk az az igazan szomord tény, hogy az ezekidl
a teriiletekrdl kivandoroltak dontd tobbségben a német és a magyar Kkisebb-
ségek  sorabdl  keriilnek ki. Magyar nemzetiségli volt tehat 1921-ben: 313,
1922-ben: 212, 1923-ban: 1144, 1924-ben: 3825, 1925-ben: 1043, 1926-ban:
810, 1927-ben: 703. A csokkenés abban leli magyarazatit, hogy az ottani
magyar sajtd  oOva intette a  kivandorlokat  kiilondsen  Délamerikatol,  ahol
sok magyar keriilt hihetetlen nyomorba ¢és végleg el is pusztult, masrészrol
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a csokkenés oka, hogy a kenyértelen magyarokat a Tiszahdt magyarjai ipar-
kodtak  valamiképen keresethez juttatni. A német kivandorlok szama  viszont
igy alakul:  1921-ben: 1599, 1922-ben: 595, 1923-ban: 2094,  1924-ben:
3505, 1925-ben: 1554, 1926-ban: 1855, 1927-ben: 2161 német vandorolt
ki az elcsatolt magyar vidékekrOl, Osszesen tehat 13363 német. Ha most
a német ¢és magyar kivandorlok szamaval szembehelyezzik az Osszes  tobbi
kivandorlok  szamat a régi magyar teriiletekrl, akkor lajuk meg, hogy
mennyire  mesterségesnek  kell lennie a  kisebbségek  kivandorlasdnak.  Kivéan-
dorolt szerb-horvat-szlovén nemzetiségii 1921-ben: 270, 1922-ben 205,
1923-ban: 570, 1924-ben: 562, 1925-ben: 318, 1926-ban: 416 és  1927-ben:
845, Osszesen 3206. A kivandorolt szlavok kozott még 267 a szama azoknak,
akik nem tartoznak az 0. n. &llamalkotdé harom szldv tOrzshdz, hanem ,.egyéb
szlavok™  neve alatt szerepelnek, tehat totok, csehek, rusznydkok. Nem lesz
egészen érdektelen az sem, ha megemlitjiik, hogy Jugoszlaviabol a  jelzett
hat év alatt 690 olah is odahagyta a kisantatbeli szovetséges orszagot €s
kivandorolt ~ Temesbdl, Torontoibol. 1927-ben  még 408 idegen  allam-
polgar és 114 kiilénféle nemzetiségli is mondott bucstt a délszlav allamnak.

Legfontosabb ~ tudnivald a  felsorolt  statisztikai  adatokban  az,  hogy
az Osszes kivandorlok, akikr§l it sz6 van, a Tengerentilra vandoroltak k&£,
leginkdbb a két Amerikdba. Az elsé két év ,menekiilei“, mintegy 28 ezer
s a késdbbi @. n. optansok nincsenck a felsorolt szamokban. Eppenigy nin-
csenek jelen adatainkban az , atszokottek* sem.

A tengerentili  kivandorlas  egyébként ezt a  statisztikaképet — mutatja:
Eszakamerikaba vandorolt: 6212 egyén, Argentinaba: 5552, Brazilidba:
10464,  Ausztrdlidba: 10,  Chilébe: 21, Uruguayba: 216, Amerika  tobbi
allamaiban  pedig 311 kivandorld  szorodott szét. Ezek a  szomorG  adatok
egy nagy kotelességet ronak amerikai  konzulatusainkra és  egyéb  képvisele-
teinkre: hogyha mar véreink elhagyni kényszeriiltek a foldet, ahol szilettek,
hogyha mar leszakadtak a  jugoszlaviai ~ magyarsdg  testérdl, hat legalabb
odakinn,  Amerikdban  iparkodjanak  Oket az  itteni = magyarsaghoz  csatolni,
hogy el ne vesszenck végleg az egyetemes magyarsdg szamara. Az egyetemes
magyar nemzet nem olyan nagy ¢és nem olyan hatalmas szamszerileg sem,
hogy eclhordozhatna azt a  konnyelmiiséget, hogy elveszni  engedjen 8050
magyar lelket a vildig nemzeteinek idegen  tengerében. Amerikai  magyar
egyesiileteinket is arra kell buzditanunk, hogy keressék meg és Oleljék maguk-
hoz, anyagilag és erkdlesileg is, ezt a hontalanul boldogtalan magyar vandor-
sereget. Kiilonosen all ez Argentindra ¢és Brazilidra, ahova a legtobb jugo-
szlaviai  magyar vériink szakadt el ¢és ahol a leggyaszosabb sors varakozott
redjuk.

Ha a jugoszlaviai magyarok kivandorlasit mas szempontokbdl is  vizs-
galjuk, igy is szomoruan tanulsagos adatokra  talalunk.  Elsdsorban  vallas-
felekezeti  szempontbol. A 26.098  jugoszlaviai  kivandorld  kozott — romai
katholikus ~ volt  19.146  Lélek, protestins 4126, ami kiilondsen nagy szam
a 216.847 jugoszlaviai protestanshoz ~ viszonyitva, mig a jugoszlaviai  katho-
likusok szama 4.7 milli6. A  kivandorolt  katholikusok  németek, magyarok
és  sokac-bunyevacok. A  németek barhovda is  véandoroltak ki  Amerikaban,
mindeniitt megtalaljak a nagynémetorszagi katholikus egyhazkozségeket,
ugyanigy a német evangélikusok is. De mar sokkal stlyosabb a kivandorolt
magyarok  helyzete, ha katholikusok ¢és a legnehezebb az elvandorolt —refor-
matus  magyarok  helyzete, mert Délamerikdban még alig van  megszervezett
magyar reformatus egyhdaz. Ha a  jugoszlaviai németek a  Tengerentilon
akar nagynémetorszagi katholikus, akar nagynémetorszagi evangélikus
egyhazkozségekbe is vetddnek el, ezek a magyar allameszme szamara végleg
elvesztek. De ugyanez torténik akkor is, ha csupdin a  nagynémetorszagi
német  egyesiiletekben  taldlnak is  otthonra ¢és minden irdnyG tdmogatasra.
Olyan silyos tény ez, amely elott csak rezigncioval éallhatunk meg. Vallas-
felekezeti  szempontbél még megemlithetd az is, hogy az Osszes kivandorolt
pravoszlavok szama alig 2545. A hat év adatai szerint csak 64 zsido hagyta
oda Jugoszlaviat.
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Helyzetképiink teljesebbé tétele cé€ljabol, hivatkozunk még mas adatokra
is. A kikoltozottek kozil 14.331 volt a férfi és 11.767 volt a nd. Ezek koziil
viszont 18 éven aluli volt 4692 férfi és 4448 nd. 18 és 30 év kozotti férfi volt
4532 és n6 3672. 30 és 50 év kozotti férfi volt 4600, ndé csak 2923. Végiil
50 éven tuli férfi volt 521 és né 510. Feltlind tehat, hogy igen nagy mér-
tékben vandoroltak ki ndék ¢és gyermekek, aminek egyediilli magyarazata,
hogy a kivandorlds csaladostol tortént. Itt tehat nem romantikarél van sz6
és nem is 0Onzd vagyonszerzésr6l, hanem egzisztencia keresésér6l, amelyet
a tervszer( politikai nacionalizmus tett tonkre az ¢si hazaban.

Nem érdektelen az a csodalatos adat sem, hogy a kivandoroltak koziil
21.159 az imi-olvasni tudd, mig csupan 1710 az analfabéta. Ez az adat is
amellett szol, hogy a mai Jugoszlaviat, amely a szerb részeken alig
25—29%-ban  irastudd, ¢éppen a  kultirdban legeldrehaladottabb  elemek
kénytelenek otthagyni, vagyis a Kkultiraban legmagasabb fokon 4ll6 magyar
és német nemzeti kisebbségek. Hogy az egyetemes kultira szempontjabol
éppen az ilyen kivandoroltatds milyen nagy biin és talan elsésorban a fél-
eurdpai Jugoszlavidra nézve is, az kiilon magyarazatra nem szorul.

Ha a foglalkozas szerint tekintjik a kivandoroltak hossza sorat, ez
a kép tarul elénk. Legmagasabb a foldmives kivandorlok szama. Kivandorolt
a hat év alatt 7522 férfi f6ldmives és 4881 foldmives ndé. Ezutdan kovetkeznek
a nem kvalifikalt munkasok, tehat foldmunkasok ¢és napszamosok ¢és pedig
1522 férfi és 2069 nd. Nagyon tekintélyes azonban a kvalifikdlt munkasok
szama is, vagyis 1037 férfi és 274 n6. De egyike a legszomorubb adatok-
nak kétségkiviil az, hogy a kivandoroltak kozott csaladtag volt 4188 fi és
4285 nd, akik tehat csak azért szalltak a tengerre, mert nem volt tobbé régi
otthonukban hova hajtaniok fejiiket, ha mar a csaladf6 vandoratra kelni
kényszeriilt. Ez az adat azért is szomord, mert az igy kivandorolt csaladnak
nincsen igen reménye, hogy valaha sziil6foldjére térjen vissza. Egyébként
az intelligencia is meglehetds szamban kotott batyut a hatdra, kiment
ugyanis 149 intelligens férfi és 241 tanult no.

Még néhany adatot hozunk fel, hogy ezaltal is tisztdbban lassunk a
kisebbségi vandoraton. A kivandorlok koziil 4479 hagyott hatra valamelyes
vagyonkat, 3165 eladta mindenét, amije volt ¢és 11.453 teljesen vagyontalan
volt odahaza. Nem allithatdé azonban, hogy romantika, vagy a vagyonszerzés
Osvagya vitte volna el a messze idegenbe a kivandorlokat, mert 23.928
most ment ki elsGizben Amerikdba és csupan 1922 masodizben és csak
248 jarta meg mar tobbizben a tengerek utjat. A kivandorlok vallomasa
szerint, odakinn 10.419-nek volt hozzatartozdja ¢és teljesen  ismeretleniil
15.679 kelt 0j hazat keresni. 3089 kivandorlonak amerikai rokonai kiildték
meg az utazas jegyét, 3286-nak San Paolo allama adott jegyet, 19.583 pedig
maga valtotta meg hontalansdganak Utlevelét, végiil 140 kivandorld pénzt
kapott rokonaitol, hogy atvitorlazzon az dceanon.

A kisebbségek kivandorlasanak az 1921—1927. évek kozott ezek a
hivatalos adatai. A zagrabi kivandorldsi hivatal tovabbi hiteles adatai még
nincsenek a kezeink kozott, de annyit tudunk, hogy a kisebbségek kivandor-
lasa a Délvidékrol nem csokkent, s6t az ottani napi sajtd szerint még ndve-
kedett is. Ha tehat az 1928-ra és 1929-re is csak a legutolsd 1927. év emig-
magyar hajozott at a Tengerentilra. Nagy szam, ha tekintetbe vesszik,
hogy a hivatalos jugoszlav népszamlalasi adatok szerint 1921-ben 472.409
volt a jugoszlaviai magyarjaink és 513.472 a németjeink szama.

De, ha ezekkel a szamszerli adatokkal szemben figyelembe vessziik
azt is, hogy ugyanezen id6 alatt csak 5368 volt a visszavandorlok szdma
és ezek 95°/0-a is szlav, illetve szerb volt, akkor is élénkbe tinik a szomort
tény, hogy délvidéki magyarjaink és németjeink ellen rendszeres nacionalista
hadjarat folyik, hogy dsi foldjiiket elhagyjak és oda tobbé vissza ne tépjenek.

Altaldban mér jeleztiik, hogy Osszes kisebbségeikéi a belgradi nagyszerb
nacionalista  korméanyzatok, nagyszerb nacionalista okokbol az Uj é4llam
elhagyasara  kényszeritik, egyszerlien azért tehat, mert kisebbségek, mas
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nemzettestnek a tagjai. Jeleztik, hogy ez az eljards a kivandorlasok torténeté-
nek Ujszeri fejezete. Most ramutatunk azokra a kozvetlen okokra is, amelyeket
Belgrad a kisebbségek elé allit, hogy azok eldl ,,onként” megfutamodjanak.

Az els6 és a legfobb ilyen kozvetlen ok, amely a kisebbségeket kivan-
dorlasra kényszeriti: a szerbek 4altal végrehajtott 0. n. agrarreform, illetve
foldosztas. Ez az agrarreformnak mondott, de a valdsdgban nacionalista
foldelvétel, felparcellazta az Osszes nem szerb tulajdonban volt nagybirto-
kokat. A parcelldkat azonban csak kimondottan szerbek kaptdk és kisebb
mértékben szlavok is. De egyetlen parcellat sem a kisebbségi f6ldigényldk,
igy a magyar és a német kisebbségi gazdasagi cselédek és foldmunkasok
kiszorultak egy szalig a fOlosztott nagybirtokokrol, de viszont foldet, ahol
maguknak 0j  életlehetéséget  teremthettek volna, nem  kaphattak. Sem
Romaénia, sem Csehszlovakia nem merték megcselekedni azt a kialtd igazsag-
talansagot, hogy rendeletileg, irott paragrafusokkal zarjdk ki a kisebbségi
foldnélkiilieket ,az agrarreform aldasaibol.” Ott, hacsak mutatoba is, de
kisebbségek is hozzajuthattak a felosztott nagybirtokok egynéhany rdgéhez.
A nagyszerb balkdni sovinizmus ennyit sem tett meg. Természetes kovet-
kezménye volt ennek az eljarasnak, hogy a kidobott kisebbségi gazdasagi
cselédek ¢és napszamosok teté és kenyér nélkiill maradtak. De stlyosbitotta
helyzetiiket az is, hogy az 1 gazddaknal sem talalhattak keresetre, hiszen
azok is oly kevés foldhoz jutottak, hogy annak megmiiveléséhez nem volt
sziikségiik idegen munkaerére. Az ,aldottak” is csak proletarjai maradtak
a foldnek.

De nem indultak meg az allam, vagy a tartomanyok altal finanszirozott
kozmunkak se, vagy, ha itt-ott épitettek is egy-egy Dunahidat, vagy stratégiai
vasutat, oda els6sorban a szerb teriiletek szlav lakoit allitottdk be, kisebb-
ségi munkast csak nagy ritkdn és elviselhetetleniil elégtelen feltételek mellett.
Ezek mellett a lehetetlen viszonyok mellett nem maradt mas hatra a foldon-
futé kisebbségi nincstelenek szdmdara, mint megragadni a gorcsds vandor-
botot és a tengereken tilon keresni hajlékot ¢és kenyeret. Leginkabb persze
Argentinaban és Brazilidban, amint errdl adataink tanuskodnak.

Hogy a helyzet valoban ez volt és ma sem mds, kimutatja ezt a zagrabi
kivandorlasi hivatal is, amikor arrdl szdélnak adatai, hogy a kivandorlokat
26.098  esetbdl 24.550-szer ,gazdasagi okok” kényszeritették Jugoszlavia
elhagyasara. De, hogy a szerb kormanyzatnak az altala végrehajtott ,agrar-.
reformmal” nem is volt mas célja, mi még emlékeziink Demetrovics Jurdj
Agrarna  Reforma cimii  konyvére, ahol leplezetleniil azt irja, hogy Jugo-
szlavia ugyan most a mienk, de a hatalom is benne csak akkor lesz a mienk,
ha mienk lesz a fold is, mert aki¢ a fold, azé a hatalom. Igen, ezért vette el
a foldet Belgrad a kisebbségektdl és ezért nem adott a kisebbségi igényloknek.

Tekintélyes szdmban taldljuk azonban a kivdndorlok hosszii sordban
a kvalifikalt ipari és gyari munkassagot is. Mi lehet ennek oka éppen Jugo-
szlavidban? Hiszen az 1) Jugoszlavidban a természetes sziikségszerliség
kovetkeztében a gyaripar fejlédésére kiillonds kilatdsok nyiltak ¢€s hasonldan
a kisipar meger6sodésére is. De a gyari munkassag helyzete -elviselhetetlen
volt a munkabérek hihetetlen leszoritdsa ¢és a munkéasvédelem teljes fej-
letlensége és elhanyagolasa miatt. Ezért szocialis bajok tizedelték a kvali-
fikalt gyari munkassagot a kereseti adok irtdzatos stlyaval is. Ezenkiviil
kettds bizalmatlansag is nehezedett rajuk: elészor, mert tobbnyire kisebb-
ségekhez tartoztak, masodszor, nem akceptaltdk az elvakult nagyszerbizmust.
Ezért inkabb a gyaripar FEldoradojaba, Amerikdba vandoroltak. Az iparosok
is széz bajjal viaskodtak ¢és viaskodnak: vasarld nincs az allando gazdasagi
krizis miatt, az addk lehetetlenil magasak ¢és bizonytalanok, az iparengedé-
lyeket éallanddan revidealjak wjabb pénzekért, mindennek az volt a kdvet-
kezménye, hogy sok iparos, kiilonésen a kisebbségi, visszaadta iparenge-
délyét és hajora szallt, mert ha szeretett volna is magén segiteni hitelekkel,
nem juthatott hozza. A kisebbségi bank ¢és iparos szamara a Narodna Banka-
nak nincsen hitele. Eppen ez a koriilmény, hogy annyi kvalifikilt munkaerd
vesz vandorbotot a kezébe Jugoszlavidban, érthetetlen ¢és éppen  Jugo-
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szlavia szempontjabol. Ha ezt megteszi, vagy megteheti talan Németorszag,
Anglia, ahol nincsen hiany a szakmunkasokban, Iehet, de, hogy vandoratra
kényszeritse szakmunkésait az a Jugoszlavia, ahol az ilyen munkaerébdl
amugy is kevés van ¢és fejlodé ipara miatt kiilfoldrél kell dragabb szak-
munkdsokat hozatnia, ilyen gazdasdgi haldlos biint Onmaga ellen csak az
elvakult nagyszerbizmus kovethet el.

Am, ha mar mindez igy van és igy megy végbe, akkor legalabb huma-
nusan gondoskodnék a szerb 4llamhatalom kivandorléinak uti sorsa feldl.
Legalabb ennyi volna a modern humanizmus posztulatuma. De ebben
a tekintetben sem torténik a részér6l semmi eurdpai. A nyomorult hontalan
kivandorlasi hiéndk karmai kozé keriil és az eliildozott sokszor csak utolsd
értékei aran keriil ahhoz a ,passzushoz“, amely megnyitja eldtte a hontalan-
sag vilagkapuit. Hogy sokszor ezek a hiénak éppen szerb iligyvédek is, ez
annal szomortbb. SOt, ami ennél még sokkal barbarabb dolog, a jugoszlaviai
kisebbségi kivandorlok {igyes-bajos dolgait, ,allampolgari érdekeit* odakinn,
a Transoceanidban nem vallaljak, egyenesen megtagadjak a jugoszlaviai
konzuldtusok. Az ilyen kisebbségi kivandorlokbol véalnak aztdn igazdn az
elhagyatott hontalansag hontalanjai. De mindegy: Belgrad elérte a céljat,
apasztotta a kisebbségei szdmat. Szinte elgondolhatatlan cinizmus, hogy
a XX. szazadban akadhat orszag FEurdpa testén, amely allanddan, széltében-
hosszdban a ,demokraciat“ hordta és hordozza ajakdn, amely még a mai
katonai diktaturdjaval is a ,demokraciat® akarja megvédeni és megmenteni,
amely feudalizmust kialt ma is Csonkamagyarorszag felé: ilyen népellenes
politikat folytathasson népei ellen, nagyszerbizmusa elvakultsagaban.

Nem remélhetd azonban ezutan sem enyhiilés a kisebbségek szomort
jugoszlaviai sorsaban. Addig legalabb aligha, amig a hatalom a Szava partjan
a nagyszerbek kezében marad, vagy amig a Népszovetség Oszintébben nem
nyul a ,garanciak“ utan. Hogy nincsen reménylink a hamaros javulasra,
igazoljak a diktatira 4altal eddig is kiadott ,torvények®, amelyek a jugo-
szlaviai  kisebbségek életén nemhogy enyhitettek volna, hanem minden
téren még sulyosbitottdk is. Az 1j ,agrarreformtdrvény” is most késziil
a diktatara kiadasaban. Ez enyhithetne legalabb a kisebbségi foldnélkiili
janosok nyomoran, hogy el ne vandoroljanak. De nem valdszinli, hogy a
diktatira mas lesz éppen az agrarkérdésben, mint volt Pasics politikdja.
Zsivkovics Pasics foldije és nagyszerb eszméinek Orokose. A politikai torek-
vésekben egy vele, csak az eszkdzokben mas. Mindkettének kisebbségi
politikdja ennyi: ,Nagyszerbidban nincsenck kisebbségek. Es ha vannak,
ne legyenek. Vagy megszoknak — szerbekké lesznek, vagy megszoknek —
ha magyarok-németek maradnak.“ Drasztikusan vildgos ez a fogalmazésuk,
de drasztikus az a politika is, amelyet Belgradbol a kisebbségeink ellen
mar tobb, mint tiz év oOta folytatnak, vandorbotot is nyomva elhanyauott
keziikbe.

A kisebbségek kényszerli ¢és tudatosan is kikényszeritett kivandorol-
tatdsa a Kisebbségi Sorsnak bizonydra a legszomorubb fejezete. Egyetlen
idéleges orvossagat latjuk csak: Osszefogni és megmenteni a bolyongokat
a messze hontalansdgban a magyar nemzet gondolatdnak arra a nagy iinnepére,
amikor majd a magyar vilagprobléma megoldasat tinnepelhet;jiik.
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