A MODERN SZERB IRODALOM

A SZERBSEG 6t szdzadon at sinyl6dott a torok félhold uralma alatt.

A szomori emlékli RigémezOn vesztette el kozépkori o©nallé allatni
életét, a foldbirtokait, az egyhdza nemzeti fliggetlenségét, a nemzeti gon-
dolkodasat, s6t nagyrészben a nemzeti Ontudatat is. A torok éra alatt csupan
a kalugyerei maradhattak meg haboritatlanul: 6k tartottdk egyediil ébren,
legalabb valamennyire, a szerb nép pravoszlav vallasanak formalis o6rok-
ségét. Imi ¢és olvasni is csak a szerb kalugyerek koziil tudtak néhanyan.
Amit irtak, az tobbnyire csak masolas s az is 6-szlav, vagy orosz nyelven.
Amit pedig masoltak, az tisztara orosz teologia és gordg kanon volt. A szerb
nép igy az Ot szdzad alatt a torok rajah szellemi sotétségébe meriilt el. Nem-
zeti gondolkozasrol és szerb nemzeti irodalomrdl tehat a torok szolgasag
szazadai alatt nem beszélhetiink.

Mindaz, ami a szerb kultura nevét ma megérdemli, Magyarorszagon
sziiletett meg és fejlodott két szazadon at. A 17. szazad folyaman Magyar-
orszagba kiralyi vendégekként emigralt szerbek korében sziiletik meg nem-
csak minden szerb muveltség, hanem a tulajdonképeni értelemben vett
szerb irodalom is. Bécs, majd Buda, aztan Ujvidék a szerb irodalom koz-
pontjai, ahonnan végleg csak a 19. szdzad alkonyan véndorol 4t a szerb
Parnasszus Belgradba. Eppen ezért ezt a kétszizados szerb irodalmat, mert
teljesen az akkori német és magyar irodalomnak haladt a nyomdokan,
ugyanaz az iranyzat €s tartalom jellemzi, mint az akkori magyar és német
irodalmakat, vagyis romanticizmus, jozefinisztikus racionalizmus, majd
pedig realizmus.

A Dbalkani szerb nép a 19. szazad folyaman azonban fokozatosan
hoditja vissza 6nalld allamisagat. Amde ezeknek a felszabadito felkelések-
nek zavaros és véres ideje természetesen nem lehetett alkalmas talaj arra,
hogy beldle megsziilessék egyuttal a szerb irodalom is. Hiszen ezekben
az analfabéta idokben, odalenn a Balkdnon, maga Mihajlo fejedelem sem
tud irni és olvasni. igy a hajdani belgradi pasalikban, az allamalkotas
vajud6é napjaiban, nem allt készen az a szellemileg eleve felszantott tele-
vény, amelyen minden irodalom mindenkor kiviragzik.

A mai modern szerb irodalom elsé inditasait Doszitej Obradovics,
bansagi volt kalugyer vitte magéaval a szabaddd lett Belgradba, kiviilrdl,
Magyarorszagrol, illetve Németorszag egyetemeirdl, ,,60 az, aki Osszetori
a kultaralatlan keleti tradiciokat és kozvetleniil a nyugati racionalisztikus
és humanista miveltség iskoldiba jar. A bizanci szellem és az orosz teoldgia
altala veszit tért a szerbeknél s 6 vele 1ép be a szetb nép a nyugateurdpai
nemzetek tarsasagaba“, irja Jovan Szkerlics, a modem szerb irodalom-
torténet megalkotoja. A szerb allam feltamadasaval a 19. szazad folya-
man Belgrddba 06zonlik a délmagyarorszdgi miivelt szerbség, Belgradirol
viszont Bécsbe, Lipcsébe, Pragaba, Pétervarra és Moszkvaba siet a fel-
szabadult szerbiai ifjisag, hogy onnan hozza haza a haladds és miveltség
eszméit. De ez a nagy és moho, Nyugatrol hozott tanulds lathatdlag és
érezhetbleg csak a 19. szdzad utolsd évtizedében bontakozik Szerbia-
ban. A modern szerb irodalom azonban, a magyarorszagi szerb irodalmon
épiilve, Szerbiaban csak a 20. szazadban sziiletik meg.

A modern szerbiai szerb irodalom, mert tulsigosan, vagy sokat tanult
a kilfoldtdl, még ma sem viseli magan a szerb nemzeti Onallosag és faji-
sag minden jegyét. Ma sem fejtette még ki Onmagabol a specialis szerb
nemzeti lelkiséget. A szerb irodalmi nyelv megalkotasan kiviil egyéb szlav-
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szerb tételt alig irhatunk a javara. Olyan irodalmi abszolut értéket pedig,
amely vildgirodalmi viszonylatban szdmottevd volna, ma is még varnunk
kell a szerb irodalom részérél. Hogy ennek a szerbek altal is elismert tény-
nek mi az oka? Talan nem jarunk messze a torténelmi igazsagtol akkor,
ha ramutatunk arra, hogy a szerb irok ma is kizarolag idegen iskolakat
jarnak. Innen szedik nemcsak a sugallatokat, de az eszméket, a gondola-
tokat és a formakat is. A maguk népi koltészetétdl eltértek, azt elhanya-
goltak, holott a 19. szdzad harmincas éveiben a szerb népkdltészet eurdpai
dicséségnek oOrvendett. Maga Goethe, munkaiban t6bbszor magasztalja,
Walter Scott sokat fordit a szerb népdalokbol, Grimm a ,leggyonyo-
ribb daloknak®™ hirdette, Lamartine pedig a ,legcsodasabb dunai viragok-
nak® mondotta a szerb népkoltészet alkotasait. Az Otvenes években Dani-
csics Juro igy latja az igazi szerb nemzeti irodalom megsziiletését: ,,A népi
alkotasok a mag. Ebbdl a magbdl kell a mi szerb irodalmunknak Kicsiraznia,
csak ez lehet az igazi szerb irodalom.”“ De hidba valé volt ennek az igaz-
sagnak a kovetelése, a 20. szazad szerb irdi cserben hagytdk a szerb népies
és szines romantikat s idegen vilagba futottak 1ij koltészet utan. Ezért ma
sem talalhattak meg a szerb irodalomnak igaz és Osi forrasat.

A 20. szdzad elején azonban kihalt a szerb irdk legnagyobb része.
Tiz év alatt szinte fatumszerlien, egymasutdn ddélnek ki azok a szerb irdk,
akiknek még némi koze volt a Dél-Magyarorszagon nevelkedett szerb
irodalomhoz és a régi tradiciokhoz. Veliik sirba szall végleg a szerb roman-
tikus hajlandosagl iranyzat is és meghal a realizmus is. 1910 6ta egymadsra
kovetkeznek a legujabb szerb kolték, akik annyira sem voltak szerb szel-
lemii nemzeti miivészek, mint az elddeik, 6k tobbé nem tanulnak sem
Magyarorszagon, sem Németorszagban, hanem mar egyediill Parizsban,
amiért is a ,parizsiak”“ nevével emlegeti Oket a szerb irodalom, 6k mar
nem hisznek semmiféle irodalmi iskoldkban, dogmakban, formakban,
nem hisznek és nem fogadnak el semmiféle szilard elveket sem: a leg-
szuverénebb francia individualizmusnak hodolnak. Pesszimistdk és soté-
tek, a halal, a temet6, a Nirvana az 6 affektalt francias koltészetiik 6roko-
sen visszatéré targya. Ebbol az importalt szajnamenti so6tétségbol fel-
razza Oket azonban villamként Obrenovics Sandor kiraly politikai meg-
gyilkolasa ¢és a Karagyorgyék tronfoglaldsa. Az egyéni pesszimizmus he-
lyébe ekkor az egész nemzet politikai optimizmusa 1ép s a szerb irodalom,
amely ebbdl a nagyszerb politikdbdl eldlép, az Osszes szerbek egyesiilésé-
nek lelkes propaganda-irodalmava valik. 1912-ben 199 politikai szerb lap
sarkalja Szerbidt a tovabbi nemzeti felszabaditds nagy feladatara és husz
irodalmi folydirat hirdeti ugyanezt a politikai feladatot az irodalom kontd-
sében. Ha meggondoljuk, hogy az akkori szerb irodalmi egyesiileteknek
11.000 tagja volt, ha tudjuk, hogy egy-egy nevesebb és kedveltebb nagy-
szerb ironak a konyve ugyanekkor 30—40 ezer példanyban jelent meg,
ha tudjuk végiil azt is, hogy az irodalmi folyodiratoknak ez idében 3—4.000
az el6fizetdje, ugy eldttiink all szdzadunk elsé évtizedeinek az a szerb iro-
dalma, amely valdban és gyokerében politikai szerb irodalomma véaltozott.
Persze az irodalomban mindenkor tdbb volt ekkor a politikai szévirag,
mint a tiszta irodalom miivészete.

A szerb irodalmat az 1901-ben alapitott Knizsevni Glasznik (Irodalmi
Hirado) fogja at és iranyitja. Els6 szerkesztdje Bogddn Popovics. A Glasz-
nik az els§ modem szerbiai irodalmi folydirat. A nyugati irodalom eszméi-
nek, felfogasanak, értékeinek és értékelésének a hirdetéje, amde minden-
kor a szerb nemzeti aspiraciokkal és eszkozokkel atitatva. Noveli és neveli
tehat a nyugati irodalmi izlést, kritikaival pedig a Nyugat divatos eszme-
aramlataira tereli a szerb irdk és k6zonség szemeit, vagyait sziinteleniil.
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Mindenek el6tt azonban és mindig a szerbség felszabaditd politikai misz-
szidjanak a profétaja marad.

Az ugynevezett balkani haborik gydézelmei (1912—1913) csak novelik
és szitjak ezt a szerb irodalmi politikai lendiiletet. A vilaghdbora, amely
kitdrésében tobbet koszon a szerb politikai irodalom eme lendiiletének,
csaknem teljesen elhallgattatta a szerb irodalom muzsajat. A haborus szam-
kivetés alatt, Korfu szigetén egyetlen szerb irodalmi szocsé hangzik csupan,
amelynek Zabavnik a neve. Ennek a cikkei, irodalom helyeit, még inkabb
harsogjak a szerbség politikai aspiracidit, amelyek most a jugoszlavizmus
és szerbizmus politikai problémaiban szo6lalnak meg.

A vilaghdbora befejezése tjra a szerb aspiraciok gydzelmét jelenti,
mint 1804 6ta szakadatlanul. Valora valtak a szerb almok almai is. Gyo-
zelmi mamor arasztja el az egész szerb kozéletet. De csodak csoddja, csak
a szerb irodalmat nem. A szerb irdkat, foképen a gydzelem nyoman, a leg-
teljesebb kapkodas, az 0j célt és feladatokat nem latdé irdnynélkiiliség za-
varja Ossze. Ha eddig is idegenbél hoztak Ontudatos kritika nélkiil nyugati
gondolatot és format, gy ma még inkabb vonatkozik rajuk ez a megallapi-
tdas. S ha ma roviden akamok Osszefoglalni a habor utani szerb irodalom
jellemzését, akkor ezeket kellene megallapitanunk: A mai szerb irdk altala-
nos jellemzdje: a szkepticizmus, az élet minden értékével szemben, a pesz-
szimizmus, az ¢élet minden vonatkozasaval szemben, a cinizmus az élet
minden jelenségével szemben. A varatlan nemzeti gy6zelem megszilardi-
tasanak konstruktiv terveirdl, eszméir6l, a mai szerb irodalom vajmi keve-
set gondolkozik és énekel. Hogy a mai szerb irodalom cinizmusanak csak
egy szellemes példajat idézziik, megemlitjiik Dukics Ante irénak ,Egy
szamar naplojabol* cimii konyvébdl ezeket:

»A vilag csodal minket, s mi is csodaljuk a vilagot, — s miért ne? —
Kevés szoval sokat mondani, és sok szoval semmit, erre csak a futurista
képes. Az oOregeknek kétségkiviill nalunknal nagyobb volt a tehetsége, annyira,

hogy mi kommentdr nélkil meg sem igen értjik Oket, — és ezért szalljon
dicséség és tisztelet mindnydjukra, — de mi fiatalok nagyon magasan allunk
felettik, — veliink szemben (mindenki igy tudja) még a tolmacs sem segit
semmit.*

A mai szerb irodalom tovabbi jellemzdje a toredékesség, a fragmenta-
ris sajatossdg minden egységesség és atfogd gondolat hianyaval ugy a prob-
Iémak, mint a latokor tekintetében. Kiillondsen 1922-ben és 1923-ban volt
zavaros a modem szerb irok alkotdsainak a hangja. Ekkor tombolt a leg-
hevesebben a szerb irdk termékeiben a futurizmus, az aktivizmus, az
expresszionizmus, az impresszionizmus, s6t a dadaizmus is, amely a bel-
gradi ir6knal egyenesen a kodos zenitizmus abszurdumdig réppent. A mai
szerb irodalmat altalaban inkdbb az elszabadult szerb temperamentum-
ban kell keresni, mint a szerb észben, l1élekben, vagy faji értékben. Az eszté-
tika, vagy fOleg az etika, mintha minden megallapodott elveiben felborult
volna ma a szerb irok alkotdsaiban. Elveszett az eredetiség, a szerb egyéni-
ség is, de ugyanugy elveszitette a szerb irodalom minden kapcsolatat is
a mai 0j szerb lélekkel és annak minden égd feladataval. Minden irodalmi
alkotasnak kozpontja az egoizmus. A mai szerb ir6 azonban nem a szerb
élet siritett kozpontja, hanem a vildgmindenség elvont kodzpontjadban csil-
log ontelten, hangos szoval, de kevés indokolassal.

A legtermékenyebb szamszeriiit a mai szerb irodalomban a lirai kolté-
szet, de amilyen termékeny, épp annyira hianyzik bel6le is az eredetiség
és foleg az Oszinteség. Eredendd biine, hogy abszolut fiiggvénye, s6t egyenes
kopidja a mai francia koltészetnek és pedig a kifejezésekben éppugy, mint
a gondolatokban is. Sokszor egyszeri és szolgai forditasa a legdivatosabb
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francia lirdnak. Szerb I¢lek, szerb szellem, szerb jellem ritkdn szoélal meg
benne. Nevesebb mai szerb lirikusok: Bojics Drainac, Sztefanovics Rokics,
Ducsics J., Cmyanszki. Kiilonben ez évben jelent meg ,,A modem szerb
lira antholégiaja” Bogdan Popovics szerkesztésében.

A szlav népek epikus népek. igy a szerbek is. Ezért természetes, hogy
elbeszélések és novellak terén alkotjdk ma a szerb irdk a szerb irodalom
legjavat. Munkdassaguk azonban itt is magén viseli a fragmentarizmus
bélyegét. Egy-egy kisebb teriiletet, egy-egy jelentéktelenebb tipust ragad-
nak ki a szerb élet egészébdl s ezt illusztraljadk minden kiilondsebb nemzeti
mélység, vagy egyetemesebb balkani meglatds nélkiill. Onnan van ez, hogy
nem a maguk szladvos-szerbes epicizmusara épitenek, hanem példaképiil
veszik a mai francia hasonld irodalom felszinességét és szellemeskedd
konnyedségét. Az az egynéhany mélyebb jarati novella és elbeszélés, amely-
r6l tudunk, nem valtoztathat altalanos itéletiinkon. A mai legjobb novellis-
tak: Andrics, Ante Dukics, Nasztazijevics, Sztankovics.

Nagy baja a mai szerb irodalomnak az, hogy csaknem egészen hidnyzik
beléle a nagyobb Iélekzetli regény. Pedig a regény az epikus szlav 1élek-
nek igazi otthona. Legljabban Boriszav Sztankovicsnak jelent meg egy
nagyobbvonalu regénye, ,Tisztatalan vér” cimen, amelyben a szerzd
gazdag szinezéssel ecseteli a balkdni lélek torok-gorog-szlav keverékének
érdekes problémajat. Balkani problématikus regény, eredeti szerb és a
Balkannak igazi vadvirdga. Umberto Urbano, aki egyébként is allando
forditdja a jugoszlav irodalomnak, ,,Sangue impuro” cimmel olaszra fordi-
totta ezt az Uj balkanregényt és a dicséretek egész aradatival magasz-
talta. Sajatsdgos az is, hogy a mai Belgradnak, amely ma rohamosan fejlo-
dik az uj élet varosava, nincsen még meg a maga helyi, nagyobbszabasi
regénye.

Amint az epika a szlav Iélek jellegzetessége, ugy viszont a drama egy-
altaldban nem sajatossaga a szlav fajisagnak. Maguk a legnagyobb orosz
irok allapitjdk meg a szlav fajnak ezt a negativ sajatossagit. A modern
szerb irodalomnak sincs meg tehat az éitékesebb dramai alkotdsa. Bar
1925-ben tiz eredeti szerb dramat hozott szinre a belgradi nemzeti szinhaz,
nagyobb irodalmi értéke és stlya egyiknek sem volt. Valamennyinek a
problémaja bizarr és mesterséges, a szerb ¢élet és lélek minden spontan
tragikuma nélkiil. A szerb dramairds példaképe ugyancsak a francia drama-
irds s ezért ebbdl a szempontbol is érthetd, hogy a modern szerb irodalom
miért nem termi meg az igazi szerb dramat. Talan Krlezsat emlithetjiik
meg, mint erésebb tolli dramairot.

Van azonban a szerb irodalomnak egy miifaja, amely talan a novellak-
nal is dasabban termd: a szerb mikritika. iréknak és kozonségnek egy-
arant kedvence. Sokszor szellemes, sokszor mélyebb is, a legtobbszor im-
presszionista €s lirai: de mindig fragmentaris, mint a mai egész szerb iroda-
lom is. A modern szerb irodalomban ugyanis, kiilondsen a haboru befeje-
zése Ota, nem jelent meg egyetlen nagyobbszabasii irodalmi alkotds az
irodalomtorténet korébol, tehat sem portré, sem monografia, sem biografia,
sem nyugati irodalmi nagysagokrol, sem a szerb irodalomtorténet mezejé-
r6l. Egyébként is a mai szerb kritikai mifaj efemér jellegét a tiirelmetlen,
a lestjto, a folényeskedd kritizalgatds mutatja. Ugyannyira, hogy ma mar
a legnagyobb tekintélynek Orvendé Knizsevni Glasznik ,teremtd, alkoto
kritika” utan kialt. Ertékesebb mai szerb kritikusok: Bogdan Popovics,
Pavle Popovics, Prodanovics, Izidora Szekulics, Vrhovac, Sztajics.

Talan a mikritikanal is, amelyet szivesen olvas a kozonség, kapo-
sabbak a bdségesen megjelend memodrok. Ezek voltaképpen nem jelenteneck
tiszta irodalmisagot, épp azért a legolvasottabbak. Kiilonosen azok a memoa-
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rok fogynak, amelyek a haboriban szerepelt politikai és katonai személyek
tolla aldl keriilnek ki. A kozelmult személyiségei, tettei, szavai ezekben
a memoarokban hdsi pozzal tlintetnek az olvasé el6tt, mintha ird6ik mind
a nemzet felszabaditdéi és a jugoszlav allam megment6i lettek volna. Sok
intimitas, sok intrika és sok botrany keriil igy felszinre torténelmi ruha-
zatban. Csak néhéanyat emlitiink fel a sok memoar koziil. Milan Gyorgye-
vits: Szrbija i Jugoszloveni, Jovan Tomics: Jugoszlavija u emigradji, Nikola
Pasics emlékiratai, Scotus Viator: Szarajevo, Csedomir Pepovics: Crna
Kuka, Sztanoje Sztanojevics: Ubisztvo Franja Ferdinanda. 1925-ben indi-
totta meg egyébként az emlitett Sztanoje Sztanojevics belgradi egyetemi
tanar, hatalmas nemzeti enciklopédiajat ,,Narodna Enciklopedija Szrba,
Hrvata i Szlovenaca™ cimmel, amely eldrelathatélag 22 kotetbdl fog allani.
Ez a délszlav enciklopédia Ossze akarja foglalni mindazt, amit a délszlav
torzsek irdi, koltoi, politikusai, allamférfiai, katonai, valaha véghez vittek
a nemzeti egység megteremtése céljabol.

Megemlitheték még a jelenlegi nevesebb irodalmi folyodiratok is. Két-
ségtelen, hogy ezek kozott a legtekintélyesebb a nemrég 25 éves jubileumat
megiilt és mar emlitett Knizsevni Glasznik. Azutan a ,,Misao“ (Gondolat),
a ,Letopis (Evkényv) s a ,Knizsevn Szever* (Irodalmi Eszak). Azok a
legnevezetesebb egyesiiletek pedig, amelyek ma a szerb irodaimat kép-
viselik, a belgradi Akadémian kiviil, a Szrpszka Knizsevna Zadrug (Szerb
Irodalmi Tarsasag), a Matica Szrpszka és a Proszveta (Kozmiivel6dés).

A szerb irodalom komoly képvisel6i latjak és felpanaszoljak, hogy a
szerb irodalom még nem termette meg a szerb lélek sajatos mélységeibdl
fakadd nemzeti jellegli és 6nallo szerb irodalmat. Legutobb is a szerb folyo-
iratok lelkes és okos cikkekben kovetelik, hogy vissza kell térni az eredeti
és dusgazdag szerb népkoltészethez, amelyet valaha egész Eurdpa is meg-
csodalt. Itt kell megkeresni a cikkirok szerint azokat a nemzeti szerb vona-
sokat, igazsagokat, gondolatokat és eszméket, amelyekbdl megsziilethetnék
az igazi szerb irodalom. A cikkek hangsulyozzak, hogy a szerb irodalom-
nak létjogosultsaga a vildgirodalomban csak akkor lehet, ha Onmagat
adja és nemcsak utdnozza a nyugati irodalmakat, mint ahogy eddig tette.
Viszont azok a szerb filozofiai irdk, akik a legujabb id6k hirndkei, az orosz
irodalomba mélyednek el és ott keresik a szlavsdgnak azt a kiilon lelki-
ségét, amely az europai altalanos kulturanak specialis szlav értékeket szalli-
tott. Mint ilyen értékeket kiemelik a szlavsagnak szintetikus erejét, a
szlavsag szocialis és etikai lelkli természetrajzat és a szladvsdgnak kozmikus
vagyait. De kiilonben is, amidta az orosz emigracidé nagy része Jugoszlavia-
ban talalt menedékre, és amidta az eurdpai orosz emigracid ujsagirdinak
¢és irdinak Belgrad lett a hivatalos kozpontja és amiodta az orosz irdk is nagy
szamban jelennek meg a szerb irodalom szinterén; azdta az orosz vondas
egyre lathatobba valik a szerb irodalom arculatan. Turgenyev, Tolsztoj,
Lermontov, Gorkij,. Arciibasev, Mereskovszkij sohasem voltak annyira
olvasottak, a szerb irodalom forditasaiban, mint éppen az utolsé eszten-
dékben. Hogy az orosz irodalomnak ez a lelkes kutatisa és olvasasa nem
lesz-e ugyanazzal a hatassal a specialis szerb irodalomra, mint amilyen
volt a nyugati irodalmak tanulmanyozédsa, hogy elhalvanyult a balkani
szerb jelleg, azt még eldre 1atni kissé korai volna.

Végiil meg kell allapitanunk azt is, hogy a német iranyzat ma a szerb
irodalomban csaknem egészen elaludt. Ezzel szemben viszont a francia
hatas naprol-napra erésbodik. Nemcsak hogy alapja a mai szerb irodalom-
nak, de ugy hissziik, hogy ezentul szisztematikusan is honfoglalova lesz
a szerbek kozott. Belgradban nemcsak hogy fennall a francia tanszék, nem-
csak hogy minden kozépiskolaban intenziven tanitanak francidul, hanem
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Belgradban francia irodalmi intézetet is alapitottak, ahol a francia iroda-
lom és miveltség terjesztésérol maguk a francidk gondoskodnak ugy erkolcsi-
leg, mint anyagilag is. De minden vidéki varosban is megszervezték a
Cercle Francais-ket, amelyeknek szintén az a feladata, hogy orszagszerte a
francia irodalom és kultiira nagysaganak legyenek az 6rokégo tiizhelyei.

Azok a mai szerb irdk, akik még Nagy-Magyarorszdg teriiletén tanul-
tak és noéttek fel, még nem felejtették el a magyar irodalmat. Manojlovics
Todor Ady-forditasai ma is megjelennek az eldkelébb szerb folydiratok
hasabjain.

A Pen-klub gondoskodni akar arr6l, hogy magyar irdék is megjelenhes-
senek a szerb irodalom féruman és viszont szerb irék a magyar irodalom
elétt. Kallay Miklosnak legutobb hosszi tanulmanya latott napvilagot a
Knizsevni Glasznik lapjain. A Bacsmegyei Napld allando, vasarnapi irodalmi
mellékleteiben ezért is szélaltatja meg a délvidéki magyarsag elott a szerb
ir6k alkotésait.

BERKES JOZSEF



