A ,MAGYAR SZEMLE*

SAJITO NAGYHATALOM, mondjak, s elég sokan is vannak, akik

a sajtd révén hatalmi tényez6vé emelkedtek. Mohon terjeszkedd

éplilettdombok, luxusos szerkeszt6ségi helyiségek, fouri berendezések
¢és tisténtkedd titkari hivatal: azok a legfobb kiils6ségek, amelyeken a sajtd
oligarchai magasra polcoljak magukat, mint hét parnajan a mesebeli veres
vitéz.

Aki ismeri a Magyar Szemle szerkeszt6ségét, a sziirke pesti bérhaz
hivatali helyiségeinek s irodabutorainak lattdn tavolrol sem tamadnak
hatalmi képzetei. A Magyar Szemle szerkesztdsége egyszerli biiro, ahol
reggeltél estig allandé iitemben folyik a miihelymunka, kopognak az ir6-
gépek, szol a telefon, zordgnek a korrekturaivek, késziil a szdm s a soron
kovetkez6 konyvkiadvany.

Es ha a Magyar Szemlét mégis szellemi életiink egyik vezetd tényezo-
jének, a magyarsdg nagy nemzeti folyoiratdnak ismeri mindenki, ugy ezt
bizonyara nem csillogd kiils6ségek magyarazzak, hanem a soraibol ki-
arado szellem, a 1élek.

A Magyar Szemle szellemét igénytelen hivatali helyiségekben <—
eléobb a Tiikor-utca, majd a Vilmos csaszar-ut egy-egy szerény szerkeszts-
ségi szobajaban — Szekfii Gyula alakitotta ki.

A Magyar Szemle Tarsasag 1927-ben régi hianyt kivant potolni egy
olyan nemzeti szellemii folydirat meginditdsdval, amely arra hivatott, hogy
a napi politikatdl mentesen kozvetitse a magyar értelmiség szamara a vilag-
aramlatokat, s a hazai viszonyokat jozan kritikdval szemlélve egyuttal sziikség-
leteket ¢és kivanalmakat allapitson meg. Amikor Téarsasdgunk alapitéi el-
hataroztak e folyoirat létesitését, valasztasuk egyértelmileg a budapesti
tudomanyegyetem uUjabbkori magyar torténelmi tanszékének akkor nemrég
meghivott tudds tanarara, Szekfli Gyulara esett. A legszerencsésebb, de
egyuttal legtermészetesebb elhatdrozas volt, hogy a nagy feladatokra hiva-
tott folyoiratot annak a férfitnak kozvetlen szellemi gondozasara bizzak,
akit europai latokore, tudomanyos képességei, komoly magyar feleldsség-
tudata, ragyogd irdi készsége és ritka emberi értékei mintegy predesztinal-
tak arra, hogy 0j fejezetet nyisson nemzetnevelésiink terén.

A Magyar Szemle Tarsasag nemzetpolitikai iranyelveit gyakorlatilag
Szekfi Gyula dolgozta ki ¢és céltudatosan érvényesitette folyoirataban.
Olvaséink jol ismerik ez iranyelveket: kiilpolitikai érdeklddést, tajékozo-
dasi készséget teremteni, kitekintést nyitni a kornyezd orszagok felé;
megismertetni  helyiinket, hivatasunkat, nemzeti kotelességeinket; a  kiilso
adottsdgokat redlisan mérlegelve szabni meg belsd fejlodésiink torvényeit.
Mindezen feladatok elvégzése szigorti Onvizsgalatot kivan; a kijelolt cél-
hoz csak a nemzeti Onismeret Utjan juthatunk el. Eppen ezért a Magyar
Szemlének szant kozleményeket mar eleve szigoru kritikai szellem s Oszinte
felelosségtudat hatja 4t; ez biztositja a folyodirat legkiilonb6zébb targyu
kozleményeinek belsé rendjét, szellemi egységét. Nalunk, sajnos, a leg-
ritkdbb esetben lehet folyodiratokrol szoélva hatarozott koncepciorol beszélni.
Szekfii Gyula a legszebb magyar folydirathagyomanyokat ujitotta fel,
amikor sajtoszervének szilard szerkezetet, hatarozott felfogast és allando
kritikai magatartast biztositott, O, aki oly hihetetlen alapossaggal ismeri
a magyar mult minden emlékét, kitinden ismeri hagyomany6rzé nagy
folyoiratainkat is, VoOrOsmarty, Bajza, Arany, Csengery és Gyulai Pal
kritikai szemléit, s az Ujabbak koziil grof Tisza Istvan Magyar Figyel6jét,
a hazai tradiciok mellett a kiilfold nagy tudomanyos reviin is nevelkedve,
kell6 érzékkel tudta méltanyolni mindazon mozzanatokat, amelyeket egy,
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a szellemi elit vezetésére vallalkozo folyoirat egyetlen percre sem téveszt-
het szem elol. Az O hatalmas targyi tudasa, biztos itéloképessége és uj
utakat mutatd szelleme tette a Magyar Szemlét a nemzet vezetd folyo-
irativd. Erdemes itt megemliteniink, hogy a Magyar Szemle jellegének
kialakulasaban  némileg  Tormay Cecil ,Napkeletije is kozrehatott;
amennyiben t. i. folydiratunk éppen a Napkeletre tekintve rekesztette ki
hasabjair6l a szépirodalmat. A hasonld célokért kiizd6 s néhany kozos
munkatarssal szdmold két folydirat akként osztozott meg a feladatokon, hogy
mig a Napkelet foleg a szépirodalom ¢és kritika talajan mikodik, addig a
Magyar Szemle egyéb vonatkozasokban, a nemzeti élet szélesebb teriiletein
szolgalja a kdzosséget.

A nagy feladatok megkozelitéséhez a nemzeti koztudatban mar alig
¢l6 emlitett mintakon kiviill nem voltak biztatdé kezdetek. A Magyar Szemle
szerkeszt6jének  magéanak  kellett gondoskodnia olyan  munkatarsakrol,

akiknek irasai a Kkitlizott cél — a torténeti gyokereken nyugvo, népi kapcso-
latokat apold ¢és eurdpai nivoji nemzeti miveltség megteremtése — felé
vezetnek.

Szekfii Gyula elejétél fogva kovetkezetesen megvaldsitotta szerkesztéi
alapelvét, hogy folyoiratdban minden kérdésr6l a legjobb szakemberektdl
kapjon az olvasé tajékoztatast. Nem részletekbe mend szobatudosokat,
hanem az élettel eleven kapcsolatot tartd, éles szemii és vilagos feji szak-
embereket keresett, akikben a tudds felkésziiltség mivészi kifejezékész-
séggel parosul. Siker{iit is a politikai, tudomanyos, mivészeti és gazdasagi
élet képvisel6ibol, valamint a hozza mindig otthonos kdzelségben allo
ifjusagbol, névtelen palyakezd6kbdl és egyetemi hallgatokbdl, egyszoval az
,Horegek® diszes gardajabol és a fiatalok seregéb6l egy sajatosan homogén
dolgozotarsi egyiittest kialakitania, amelynek tabora évrél évre nétt, jol-
lehet nagyrészt beldle rajzott ki az utobbi évek minden értékesebb moz-
galmanak derékhada. Emlékezetes, milyen széles hullamokat vert par évvel
ezelott a dilettansok tiindoklésérél szolo  tanulmanya. Meggy6zdéséhez
hiven szerkesztdi asztalanal mindenkit a maga szakteriiletére utalt. Nem
fogadott el kéziratot még oly befolydsos kozéleti elkeldségtél sem, ha a
szerz6 sajatos munkateriiletérél elkalandozott s példaul fontos kozgazda-
sagi pozicioban torténetfilozofiai fejtegetésekbe ereszkedett. A tudomanyos
szakszertiség, illetékesség ¢és hozzaértés kérdésében nem ismert mellék-
szempontokat; kényes vagy népszerltlen helyzeteket mindig batran vallalt.
De épp ugy nem szerette az elvont elméleti cikkeket sem; ezeket kivétel
nélkiil szaklapokhoz utasitotta. Mindenkor a kozonséggel vald kozvetlen
kapcsolatra torekedett, s amelyik cikk a nemzetnevelés koncepcidjaba nem
illeszkedett bele, lett légyen szakszempontbol barmily érdekes, &szinte
sajnalattal elvetette. Szerkeszt6i elveihez tartozott tovabba a torténeti év-
fordulékkal kapcsolatos megemlékezések mell6zése. Az aktualitasok tul-
hajtasaval szemben vallotta, hogy a kozérdekii problémakat nem kell hatar-
kovekhez kotni. Jellemzd, hogy példaul a szamos irodalmi emlékiinnep
koziil csak Kazinczy és Kolcsey haldlanak s a Szoézat sziiletésének cente-
nariuma, valamint Arany Janos halalanak Gtvenedik évforduloja alkal-
mabol kozolt egy-egy dolgozatot, ekkor sem a szokvanyos jubileumi emlé-
kezéseket szaporitva, hanem leméretve e nagy emberek ¢és nagy miivek
kozgondolkodasunkra gyakorolt hatasat.

A Magyar Szemlében megjelent tobbezernyi cikk hosszu sorozata
teljes Osszhangban fejezi ki a nemzetnevelés feladatat, mint idedlis vezetd
elvet.

E feladat egyik agazata a magyar kozonségnek kiilpolitikai szemlé-
letre valdo nevelése és hozzaszoktatasa ahhoz, hogy sorsunkat a koriilottiink
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levd népekkel és a nagyvilag erdtényezdivel kapcsolatban tekintsiik. Ezt a
célt szolgaltdk a legjobb szakemberekt6l szarmazo kiilpolitikai cikkek és
tanulmanyok, amelyek kezdettdl fogva a magyar sajtd legtargyilagosabb,
s igy legbiztosabban eligazitd kiilpolitikai tdjékoztatdoi. Hogy milyen emelke-
dett szellemben s mennyire kényesen iigyelve a nemzet kiilpolitikai érde-
keire, azt eléggé tanusitja grof Teleki Pal ismételten kifejezett elismerése,
de mutatja a tragikus végli miniszterelndk munkatarsanak, grof Csaky
Istvannak egy 1932. évi meleg hangt levele is, melyben — a kiiliigyminisz-
térium sajtéosztalyabol tavozva — megkOszoni azt az értékes tamogatast,
amelyben a Szemle munkatirsai objektiv s nem részrehajlo beszdmoloikkal
a magyar kormanyzat kiiliigyi térekvéseit mindig részesitették.

Masik feladat: belsé fejlédésiinknek jozan, vilagos szemmel valo
figyelemmel kisérése, amibdl kovetkezik tarsadalmi és gazdasagi bajaink
megallapitdsa és a kivezetd utak megjelolése. Ezt a sziikségletet szolgaltak
a kiilonbozé tarsadalom- és gazdasagpolitikai cikkek, melyeknek szerzoi
partpolitikai  elfogultsagtdol mentesen kizarélag magasabb nemzeti szem-
pontbdl jellemezték ¢és biraltdk a viszonyokat. A Magyar Szemle hasabjain
honaprél honapra tervszertien kovették egymast a tarsadalmi és gazdasagi
helyzetet figyeld, birdldo és megoldasokat siirgeté kozlemények. Szekfl
Gyula céltudatos, bator torekvéseinek legszebb bizonyitéka, hogy a magyar
foldbirtok- ¢és tarsadalompolitika éget6 kérdéseinek legeldszor éppen az 6
Magyar Szemléje adott 6szinte hangot. Allasfoglalasa a magyar fejlodés
szempontjabol korszakos jelentoségli. — Egy folydirat — ha még oly széles
hatokorti is, mint a Magyar Szemle .— néhany év vagy évtized alatt nem
képes egy Osszetett tdrsadalmat megvaltoztatni. Nem a folyodirat hib4ja,
ha a felvetett problémak s a megfigyelt betegségek, bajok nagy része maig
orvosolatlan. A magyar népi tomegek exisztencialis gondjai, magasabb tarsa-
dalmunk szervezetlensége ¢és miiveltségének felszinessége, kiilsdségekhez
tapadéas, cimkorsag, protekcionizmus s hasonlok, a gazdasagi palyak el-
hanyagolasa, stb. stb. — mind szOnyegre keriiltek e lapok hasabjain —
a népszeriség vagy népszerltlenség széljarasatol fiiggetleniil! A magyarsag
fontos 1étkérdéseinek taglalasdban Szekfii Gyulat mindig csak az igazsag és
az emberiesség vezette, a mély vallasossagaban gyokerezd krisztusi gon-
dolat. Szigoru elveit kovetkezetesen azon a szellemi szinvonalon érvé-
nyesitette, amelyet egyediill tartott méltonak magasabb értelmiséglinkhoz;
ir6i és szerkeszti kritikaja egyarant tavol all egyes emberek ¢és személyek
érintésétdl vagy éppen meghurcolasatol.

Szekfii Gyula Magyar Szemléjének harmadik nagy feladata, amellyel
a trianoni Magyarorszagon ugyszolvan egyediill allott a hazai sajtoban:
a kisebbségi kérdés allanddo megvilagitasa. Mig a Kkiilpolitikai targyu tanul-
manyok ¢és szemlék utjan Altalanos eurdpai helyzetiinkrél ¢és kovetendd
magatartdsunkrol kivanta tijékoztatni a kozvéleményt, addig az erdélyi,
felvidéki és délvidéki, tovabba az amerikai és egyéb kiilfoldi magyarsagrol
sz0l6 beszamolok rendszeres kozlésével egy eddiginél elevenebb, szoli-
darisdba nemzeti egység kozOsségi érzését igyekezett megteremteni. Valo-
saggal koriilhordoztatta tekintetinket az ot vildgrész magyarsagan, hogy
¢brentartsa a nemzet lelkiismeretét ¢és egyszersmind lekotott energialehe-
toségeink szamontartdsaval oOnbizalmunkat is ndvelje. Ma mar mindenki
tudja, hogy a leszakadt magyarsag s az itthoni magyarsdg kapcsolatainak
allandositasat illetben a Magyar Szemle 1ttor6 munkat végzett, mindvégig
vezetd szerepet jatszott s mas lapoknak is Osztonzd példaul szolgalt. E folyo-
irat volt az, amely nagyemlékli Jancsé Benedek kezdeményezésével ¢és
grof Bethlen Istvan iranyitasaval el0szor hatolt at 4 fajdalmakon és illu-
ziokon, hogy jozan, realis pillantassal vegye szemiigyre és kisérje figyelemmel
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leszakadt testvéreink keserti éveit és keresse azokat a szempontokat, melyek-
nek érvényesitésével nemzeti tarsadalmunk fenntarthatja a hatarok altal
elvalasztott kulturalis egységet. E feladatkorben is csak a realis allapotokkal
foglalkozott a szerkeszté s nem programmokkal vagy tervekkel. Ezt annal
kevésbbé tehette, mert kiilonben kozvéleményiink, s6t ami még fontosabb,
a kulfoldi sajto is az ilyen programmszerli megnyilatkozasokat konnyen a
szerkesztébizottsag elndkének tulajdonithatta volna, ami éppen nem kiva-
natos helyzeteket teremtett volna. De hogy a szerkesztének mennyire meg-
volt a maga hatdrozott vonalvezetése, azt a Magyar Szemlének kiilonosen
a kis- ¢és nagy-magyar politikai koncepciorol kozvetlenil vagy kozvetve
kifejtett tanitdsaibol lathatjuk. Eszerint: a kis-magyar politika megelégszik
a mai magyar teriiletekkel, tovabba idealiter Nagymagyarorszag helyre-
allitasaval, anélkiil, hogy az ahhoz sziikséges nemmagyar nemzetiségek problé-
majaval barmiképpen foglalkoznék s ezzel az egész magyar irredentisztikus
elképzelést meglehetésen a levegébe helyezi. Viszont a nagy-magyar politika
megoldani azon nem magyar népi kérdéseket, valamint a leszakitott magyar-
sdg kérdéseit, amelyek mind hozzatartoznak a régi, az 0j és az elkdvetkezd
Magyarorszag képéhez. Ebbe a nagy-magyar politikai koncepcidoba agyazta
bele Szekfii Gyula az elszakitott magyarsag s a hazai nemzetiségek problé-
mait. 1927-t6]1 kezdve, amikor sajtonk — tajékozatlansagbol, ko6zonybdl
vagy tudatlansagbol — hoénapokon és éveken keresztiil alig vett farad-
sagot arra, hogy a csonkahazai kozvéleményt a trianoni hatarokon tuli
magyarsag ¢letérdl tajékoztassa s a szorvanyosan megjelent kdzlemények is
jorészt a menekiiltek szubjektiv beszdmoloibol 4lltak, az erdélyi Bethlen
Istvan és a csonkahazai Szekfli Gyula Szemléje volt az, amely ugyszélvan
minden egyes szamaban alapos tanulmanyokban tarta fel a sziik hatarokon
tuli magyarok sorskérdéseit. E torekvéseknek megfeleléen a folyoirat lapjain
teljes hossz- és keresztmetszetben bontakozik ki Erdély, a Felvidék és a
Délvidék politikai, tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis mozgalmainak képe.
Az erdélyi problémakat fOleg Jancsé Benedek és Szdsz Zsombor, a fel-
vidékieket Steier Lajos ¢és masok, a délvidékieket pedig Bajza Jozsef, Pro-
kopy Imre és Fekete Lajos tartotta szamon, allandéan figyelve az and-
re vizids torekvéseket, az ellenséges propaganda iizelmek és nem feledkezve
meg soha a magyar kisebbségek szellemi torekvéseir6l, amely életiiknek
sokszor egyetlen megnyilatkozasi lehetdsége volt. A délvidéki magyarsag
¢életében hosszll idon at alig tortént jelentésebb esemény; ez azonban nem aka-
dalyozta Szekfi Gyulat abban, hogy azért minden negyedévben ne ko6zdljon
egy-egy délvidéki helyzetképet. Ha Bacska-Banat magyarjainak mas élet-
megnyilvanuldsa nem volt, mint valami egyesiileti helyi linnepség, mikedvel6i
eléadas vagy kulturdlis sérelem, hat arr6l szamoltatott Be lapokon
keresztiil, mert a hozzaérté szem e sziirke napihirek kozott is meglathatta
egy félmillionyi magyar magarahagyottsagatéshdsi eréfeszitését. Nem volt
az elszakitott magyarsagnak semilyen megmozdulasa, amelyr6l a csonka-
hazai kozonséget tajékoztatni ne tartotta volna fontps nemzeti feladatnak.
Kiilonos érdeklodéssel kisérte az elszakitott teriiletek szellemi mozgalmait;
nincs magyar folyodirat, amely észak, kelet és dél ujarcti magyar irdéival annyi-
szor és oly sok szempontbol foglalkozott volna, mint éppen a Magyar Szemle.
Elesen figyelte a megszallt terilleti magyar ifjisig magatartasat, a torténet-
ir6 szemével tisztan latva, hogy e teriiletek sorsanak mikénti alakulasa attol
fiigg; hogyan nevelkedik a jovO magyar generacido a zart hatarokon beliil.
Eppen ezért els6sorban magukat a fiatalokat igyekezett megszolaltatni;
ezek a fiatalok amugy is mindig folkeresték mesteriiket, ha néhanapjan fel-
johettek a magyar févarosba. Mivel azonban kozvetlen megnyilatkozasuk
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Bethlen Istvan folyodirataban veszélyes vallalkozds lett volna, beszdmoloik
hosszii sora természetesen kiillonb6z6 alnevek alatt jelent meg; s6t a
esonkahazai szerz6k is tobb izben csak alnévvel kozolhették tapasztalataikat,
mert az érdekelt allamhatalom részér6l utlevél-elkobzas meg vizum-meg-
tagadas lett volna a valasz az ily kozlésekre. A megszallt teriileti magyarsag
problémai mellett az idegenbe és tengerentulra szakadt magyarsag kérdései-
vel is rendszeresen foglalkozott a folyoirat. A Magyar Szemle biiszke
ontudattal tekinthet nemzetmentd6 munkdajara, mert ezek a cikkek, tanul-
manyok — tudomanyos érveikkel és helytallo adataikkal — legutobb, a
trianoni hatarokat modositd targyalasok eldkészitésében ¢€s menetében is
fontos Szerepet jatszottak.

Szekfii Gyula az eurdpai szellemii és nagyvonali magyar nemzetiség
szolgalatara rendelte folyodiratat. E célnak megfeleléen minél szélesebben
igyekezett Kkiterjeszteni a Magyar Szemle témakorét. A nemzetpolitikai,
tarsadalmi, kulturalis és gazdasagi problémacsoportokon belill a honvédelem,
a kozigazgatas, egészségiigy, kozoktatas, a falu és a varos, a technika, a miivé-
szet, tudomany ¢és irodalom minden fontos, kozérdekli ¢és idészerti kérdé-
sét folvetette. Eloszeretettel nyitott teret némely nagyfontossagti kérdés
sorozatos megbeszélésének. Igy tette diskusszio targyava a lelki egység,
a magyar ifjusag (,a harmincévesek®), a magyar fold ¢és nép, valamint
a nemzetiségek stb. problémait, amelyek a magyar kozéletben széles-
kori érdeklédést keltettek, 1Uj utakat mutattak s részben programma is
valtak.

1927 SZEPTEMBER ELSEJEN indult Utjara a Magyar Szemle és 1938 de-
cemberéig jelent meg Szekfii Gyula szerkesztésében. A folyodiratot a magyar
¢élet sziikséglete hivta létre s a magyarsag legjobbjainak megértése segitette
tizenkét éven at Kkitlizott céljanak minél teljesebb megvalositasaban. Erd-
teljes magyar Ontudat kialakitdsa, Oszinte szocialis megértés életrekeltése és
nemzeti miiveltséglink elmélyitése: e harmas feladat foglalja Ossze a szer-
kesztének a megindulaskor kijelolt programmjat. Szekfli Gyulanak az els6
szamban kifejtett iranyelvei minden évfolyamon s minden szamban végig-
kisérhetok. Europai, keresztény, magyar miiveltséget hirdetett s szolgalt
mindvégig, mert ,ez a kultira a mi legnagyobb, egyetlen kincsiink, melyet
semmi idegen torekvésnek fel nem aldozhatunk.“ A Magyar Szemle ,,azon
merész, magyar foldon példatlan szadndékkal indult meg, hogy egyszerre
tobb nemzedék lelkét foglalja Ossze és vezesse jobb, magyarabb és emberibb
képek felé. Olvasokozonségének kozponti bazisavd a mivelt értelmiséget
valasztotta ugyan, de igazi, végsé célja az, hogy ,mondanivaldinkat a
nemzeti tarsadalom minden rétegéhez elvezessik. Nem mondhatunk le
sem a gazdatarsadalom, sem a magantisztviseldi kar, sem a szabad keresd
palyak: ipar, kereskedelem, technika embereir6l. A nemzeti kultira, melyet
szolgalni akarunk, nem lehet csak néhanyezer csalad tulajdona, s ezért minden
eszkdzt meg kell ragadnunk, hogy a tarsadalom emlitett osztalyaihoz is
hozzaférhessiink.“ Programmad6 szavaibol kitetsz6leg nemzedék- ¢és tarsa-
dalmi kiilonbségeket athidalva, egységes nemzeti Ontudat megteremtésével
akarta kiépiteni a trianoni elesett allapotunkbdl kivezetd wutat. Szekfa
Gyula tehat a Magyar Szemle koriil Osszefogni torekedett mindazon ténye-
zOket, amelyek a nemzeti miiveltség gondolatanak értékes hordozoi lehet-
nek. Igyekezett a lehetdségig megismerni olvasokozonségét, amelynek
szerkesztett. Atnézegette az elofizetok kartotékjat, tanulmanyozta foglal-
kozas szerinti megoszlasukat s évrél évre figyelemmel kisérte az 1) el6-
fizeték és a korszerlibb vizekre evezd lemondok névjegyzékét. Nem a négy
folnak, a magyar életnek dolgozott.
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A Magyar Szemle cikkei nem jutottak el tarsadalmunk szélesebb
rétegeihez. De nem is ez volt a folybirat célkitlizése. Nem kivant a napi
sajtoval versenyezni, beérte azzal, hogy iranyokat adjon annak a néhany
ezer embernek, akik nalunk a magasabb nemzeti miveltség letéteményesei.
Szekfu Gyula munkatarsai kiilonb6z6 vallast, gondolkodasu és partallasu
emberekb6l alltak, oregek és fiatalok, konzervativok ¢és radikalisok, akiket
azonban mind Osszekotott a nemzeti miiveltség terjesztésének vagya. A nem-
zeti ¢életet megmérgezd felekezeti és partellentétek, az idésebb korosztalyok
és a fiatalsag harca feloldodott a Magyar Szemle koz6s eszmei céljaiban.
Mert abban valamennyien megegyeztek, hogy a magyar nemzeti miivelt-
ség egységes ¢és oszthatatlan, amikor tehat ezt az egységes magyar
miveltséget szolgaljak, ugyanakkor az egységes magyar nemzeti eszmét
terjesztik. gy forrt egységbe Szekfii Gyula munkatarsi gardaja azokbél az
értelmiségi elemekbdl, akik tisztdban vannak jeleniink 6si torténeti gyoke-
reivel s kultarank népi kapcsolataival, ezek felkutatasan hittel faradoznak s
munkajukat eurdpai stilusban végzik.

Szekfli Gyula legszlikebb barati korének tagjain s még néhany Kkitlind
szakemberen kiviil, kiknek tanicsait szakkérdésekben gyakran kikérte,
legszivesebben a fiatalokkal dolgoztatott folyodiratdban. A huszas és har-
mincas évek ifjisaganak problémaival kiilondsen sokat foglalkozott; hiszen
a szebb magyar jovendordl taplalt reményeit e felndvekvd 1) generacidkhoz
flizte. Kortarsai kozt alig van, aki a fiatalsag lelki vilagahoz annyira kozel
tudott volna férkézni, mint 6. Bizalmukat teljesen birva, igyekezett &rté-
keiket felkutatni s forrongd vagyaikat, torekvéseiket a nagy nyilvanos-
sdggal megismertetni. Emlékszem, az 1930-as évek elején, egy kozgytlési
vacsoran, az tUnnepi asztal végén valahol, akkori ,fiatalok egydntetiien
allapitottuk meg, hogy nincs még egy folyodirat, amelyben.a fiatalsagnak
minden mondanivaldjat és problémajat oly gatlas nélkiil, oly szabadon ¢és
batran meg lehetne irni, mint a Magyar Szemlében. Ez a teljes lelkiismereti
szabadsag ¢és fliggetlenség, amelyr6l nem kell sokat bizonygatnunk, hogy
a fiatalsdg szamara (s még hozza az 1930-as évek elején!) mit jelentett,
a Magyar Szemle Téarsasdg s Szekfli Gyula szerkesztd emelkedett, tiszta
szellemi 1égkorér6l legjobban tanuskodik. Nem csoda, hogy a fiatalsag
valosaggal 0zonlott Szekfli Gyula Magyar Szemléje felé; folyoiratat el-
arasztotta kéziratokkal s a megirandd témak tomegével, amelybdl a szerkesztd
— a szerz6k ¢és témak fajsilya szerint — hol tobbet, hol kevesebbet
valogatott. Mindenesetre hozzatartozott szerkesztéi miivészetéhez az az
eljaras, hogy nemcsak a legkozelebbi szdm részére adott megbizasokat,
hanem honapokkal, st évekkel elére, hat—nyolc—tiz témahoz is hozzajarult,
ha ismerte munkatarsait s teljesen megbizott benniik. Mert tudni kell,
hogy Szekfu Gyula munkatirsi gardajaba bekeriilni a fiataloknak nem
volt éppen konnyli feladat. Ha ,,a Professzor ur“ onkéntes jelentkezés helyett
maga kért fel valakit egy-egy cikk megirdsara, az bizony nagy dolog volt,
olyanféle Orvendetes esemény, mint mikor a kozépkori ifjut lovagga Titotték.
Nyilatkozatok s levelek tomege igazolja ezt, de mutatja az a korilmény is,
hogy nem egy fiatal tehetség éppen a Magyar Szemlében megjelent cikkei-
ivel tint fel s e folyoirat becsiilete tamogatta emelkedd palyafutdsat. A Szemlé-
nek mindenki legszebb témajat tartogatta, s igyekezett cikkét tdle telhetdleg
remekbe alkotni. A szerzOk gyakran inkdbb késtek, inkabb kitoltdk a termi-
nust, de elsictett fogalmazvannyal jelentkezni szinte nem is mertek. Innen
van aztan, hogy a Magyar Szemle évfolyamai a tanulmanyoknak oly gazdag
rezervoarjat alkotjak, amelybdl mar eddig is tobb gylijteményes kotet sziile-
tett. Akik igy fogtak fel kapcsolatukat a Magyar Szemlével, s abban nem
az aktiv miniszterelnok vezetése alatt miikodo tarsasag folyodiratat tisztel-
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ték alazatosan és korszerien, hanem hivatasteljesitését becsiilték s nemzeti
és kulturalis torekvéseit szolgaltak: azok valtak Szekfii Gyula legkodzvet-
lenebb munkatarsaiva.

Ha az ember atlapozza a Magyar Szemlének Szekfii Gyula altal szer-
kesztett 135 vaskos kotetét, ezt a kisebb fajta konyvtart kitevé opuszt, a
cikkek rengetegében lehetetlen f6l nem ismerni bizonyos harmoniat, amely
a témak valtozatait hatdrozott szerkezeti egységbe foglalja. Egy életmii
Osszhangja ez, egy mélyen atélt gondolatrendszer — a nemzetnevelési
gondolat — csodalatos kisugarzasa.

Folyodiratot sokféleképpen lehet szerkeszteni. Ezt hires szerkesztok
emlékiratai és kavéhazi diskurzusok nélkil is konnyen meg lehet
allapitani. Végy kezedbe egy folyoiratot, lapozd 4t kiilonbdz6 szamait,
tanulmanyozd cikkeit, mérd le irdit, vesd egybe tanitasait és a kozle-
ményekb6l kiaradé szellemet: s tisztdba josz  szerkesztésének elvei-
vel és koriilményeivel, ha a szerkesztd egyetlen sorban sem fejtette is ki
nézeteit. Ugy is lehet folyoiratot szerkeszteni, hogy a szerkeszté Ossze-
gyljti az irdasztalan felgytilt postat, a kéziratokat atfutja, vagy esetleg kiadja
elolvasasra albérletbe famulusainak s az ekként valamelyest atsziirt anyagot
nyomdaba kiildve, a lapterjedelmet kutyanyelvekbOl sebtében  kitolti.
Lehet igy 1is, s6t még ennél kevesebb faradsaggal és torddéssel is —
csak amugy félvallrol — szerkeszteni lapot vagy lapokat. A Magyar Szemle
Szekfii Gyula szeme elbtt sziiletett a kézirattdl a megjelenésig. Nem atallotta
a korrigalas halatlan mesterségét is végezni, s nekem kiilonds Orom emlé-
kezni arrdl, hogy ebben a munkdban milyen szivesen fogadta a fotitkari
tisztséggel azeldtt egybe nem kotott segédszerkesztdi mindségben vald
kozremiikodésemet. Lelkiismereti probléma volt szamara, hogy a folyo-
irat nyomdai eldallitasa és kiils6é megjelenése mintaszerli legyen. A lapzarta
ugyan minden h6é 10-én vagy 15-én volt, de a kiillondsen idészerti cikkeket,
pl. a Kkiilpolitikai szemlét a szerkeszt6ség mindig csak az utolsé percben
kapta, s igy a szam elkésziilése tulajdonképpen a megjelenés napjaig allandd
munkat jelentett.

A folyoirat tartalmi és formai szinvonalanak biztositdsaért sem férad-
sagot, sem melléktekintetet nem ismert. Szorosan tartotta magat ahhoz az
elvhez, hogy sem nagy nyilvanossag elétt elhangzott el6adasokat, sem rész-
leteiben mar megirt témdakat uUjra pertraktalni a Szemlében nem lehet.
Munkatarsainak nemcsak témakat és feladatokat jelolt ki, nemcsak a szer-
kesztdségben s havi dolgozotarsi Osszejoveteleken foglalkozott veliik, hanem
stilaris tekintetben is szamos 0Osztonzést adott nekik. Szekfii Gyula, a miivé-
szi esszé-stilus mestere, nem elégedett meg azzal, hogy érdekes és értékes
tartalmu cikkeket kozoljon. A Magyar Szemlében éppen azt a régi Ohajt
igyekezett kielégiteni, hogy a szakemberek mondanivaldjukat élvezetes,
konnyed formaban fejezzék ki. Gyakran s szuverén moddon élt a szerkesztoi
jogokkal. Vagy egyszerlien visszakiildte a cikket gyokeres atdolgozas végett,
vagy sajatkeziileg kijavitotta a kifogas ald esd részeket; egy-egy szo be-
szirasa, torlése, vagy némi mondatszerkezeti modositas utan csodélatosan
frissen, szinte ujjasziiletve keriiltek ki a kéziratok a tolla alol. Egyetlen
esetrél sem tudok, hogy dolgozodtarsai akar ezt, akar azt az eljarast rossz néven
vették volna, annyi szerénységgel s tapintattal kezelte a szerkesztdi jogokat.
De ha maskép lett volna is, a magasabb célokra tekinté szerkesztét bizo-
nyara az sem befolyasolja miikodésében. A jo tollforgatok stilusat tisztelte
s a legegyénibb vonasokon sem valtoztatott. Egy-egy tajszo, egy-egy kiilonos
mondathangsuly, vagy akarcsak egyszeri pontozadsi sajatossdg, ha valodi
iralyt tiikr6zott, a folyodiratban masitatlanul, hiven Orzi irdja egyéniségét.
Tudta, hogy egy jo Magyar Szemle-cikket megirni, (plane az idealis 6—8
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lapnyi terjedelemben) nem konnyli s nem mindig halads feladat. De amikor
egy-egy szerinte is ,aranylag elég jol sikeriilt“ szamot allitott Ossze, stlyt
vetett arra, hogy a kozlemények fokozott publicitast nyerjenek.

A folyodirat szinvonala, tokéletesitése érdekében képes volt barmilyen
aldozatot meghozni. Kezdettél fogva jelentds tiszteletdijat biztositott munka-
tarsainak, mintegy kovetendé példat mutatva mas kiadoknak is, akik koz-
tudomas szerint leginkabb a szerzokon szeretnek takarékoskodni. 1936-t6l
kezdve miimellékletekkel gazdagitotta a kitiind tipografiai kiallitast folyo-
iratot, ezzel is fokozni akarvan tartalmi értékét. Hogy a kiilonbozé valla-
latok milyen szoveget helyeznek el a lap hirdetési mellékletein, az éppen
ugy nem volt kdzombos szdmara, mint hogy melyik kéziratot szedje a nyomda
kisciéeroval, melyiket borgisszal, mely részeket petittel, mi legyen a cikkek
sorrendje, minden szamba keriiljon ,tarca®“ (szorakoztatdo jelleg zaro-
cikk), milyen ujdonsagokat ismertessen a ,Konyvszemlében“ s ,,A honap
konyve“ c. kedvelt rovataban, és végiil milyen iizeneteket tartalmazzon
az olvasokhoz intézett ,,levél” a hirdetési melléklet els6 lapjan?

Olvasdink Szekfli Gyula szerkesztéi tevékenységének csupan kész
eredményeit ismerik, a friss folyodiratszamokat, amelyeket minden honap
elsején pontosan kézhez kaptak. De nem ismerik az egyes szamok kozott
rejlé  hatalmas mithelymunkat. A felsorolt apré miihelytitkok kiilon-kiilon
nem sokat mondanak, de egylittesen talin mégis elarulnak annyit, hogy
SzekfU Gyula e tisztét nem sziirke robotként toltotte be, hanem legkisebb
szerkeszt6i ténykedésével is hivatast teljesitett. Szerkeszt6i elveit és 1jitasait
mar néhany év mulva szamos folyodirat koveti.

E ROPPANT ELFOGLALTSAG egymagiban képes volna lekdtni bér-
kinek egész napi munkaidejét. De Szekfii Gyula szerkesztdi tevékenysége csak
egyetemi tanari teenddinek ellatasa mellett végzett kiillonmunka volt:
az alkotds és pihenés oraitol elvont szabadidé feldldozasa. Hogy azutan az
egyetemi el6adasok és egyéb hivatalos kotelezettségek, valamint a szerkesztoi
tevékenység mellett egyidejliileg egész sor klasszikus értékii tudomanyos mii-
vet is alkothatott, azt mar csak az tudja teljesen megérteni, aki ismeri parat-
lan munkabirasat, hallatlanul konnyed iraskészségét és diakos szorgalmat.

El kellett mondanunk mindezt, hogy vilagosan alljon eléttiink szerkesz-
t0i tevékenységének nemcsak bels6, tartalmi értéke, hanem kiilsé, mennyi-
ségi terjedelme is. Mert a tudds szerkesztét s a faradhatatlan munkasembert
a kettdé egylitt magyarazza. Szekfii Gyula hossza idén, husz éven at kuliigy-
minisztériumi tisztviseld volt s mint egyszer mondotta nekem, szerette a
hivatalnoki munkat. Megszokta a hivatali pontossagot, a vallalt munka
lelkiismeretes elvégzése vérévé valt. A hivatali pontossagon, hatalmas munka-
készségen ¢és jatszi konnyedségli fogalmazason kiviil hihetetlen mihely-
beli igénytelenséget hozott magaval. Harom éven keresztil adatott meg
szamomra a szerencse, hogy vele kozos szerkesztdségi szobaban dolgoz-
hassam. Mig 6 a szemkozti irdasztalon Stven vagy szaz kéziratbol valogatta
ki a kozolhetd tizenotdt, azalatt én a Tarsasag itigyvitelét intéztem; kodzben
olykor kérdésekkel ostromoltam, iddszerli vagy idGszeriitlen, féleg pedig
korszertitlen —kérdésekkel, amelyekre legtobbszor hatarozott, de mindig
szabatos valaszt kaptam... Ezt megel6zdleg is volt még harom esztendd,
amikor szintén vele ko6z0s helyiségben mikodtem. Az Egyetemi Konyvtar
régi tanari dolgozoszobajaban, amely egyuttal az intézet titkari hivatala
volt még akkor, adminisztraltam. Szo6lt a telefon, kopogtak az irogépek,
mi diktaltunk és hangosan targyaltunk, feleket, iigynokoket és pénzbeszedd-
ket igyekezvén lebeszélni az 4llandd molesztalasrol... Azalatt Szekfl
Gyula az ablak melletti egyik dolgozodasztalnal, mint a vilag legcsdndesebb
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szigetén folidnsokba, sokszdzéves forrasmiivekbe, felvagatlan konyvek és
disszertaciok 6zonébe meriilve, elmélyiilten végezte a Magyar Torténet
roppant adatgy(ijté munkajat.. Es latni kell fogalmazvanyait is, ezeket
a miniatlir betiikkel rott s szinte egyetlen javitds, torlés nélkiil folyo strii
betiibarazdakat, amelyekben gondolat és forma klasszikus tokéletességgel
Olt egyszerre testet, hogy megérthessiikk, miként tudott Szekfii Gyula rend'
kiviili elfoglaltsiga mellett is oly sokoldalu, gazdag munkéssagot ki-
fejteni.

Szeretnék még egypar szoval kitérni arra, hogy mit is jelentett ,a
Professzor Ur* legkodzvetlenebb munkatarsai, a szerkesztdségi ¢és kiado-
hivatali tisztviselok korében? Szekfii Gyula valésagos atyja volt a tisztviseld
gardanak; igazi pater familias. A tisztviselék ugyanazzal a Dbiztonsagos
érzéssel vették koriil, mint a gyermekek atyjukat. Az irdnydban megnyilvanuld
tisztelet Oszinte szeretettel egyesiilt s abban a boldog tudatban olddodott
fel, hogy torekvéseiben kozvetlen munkatarsai lehetnek. A foltétlen bizalom
és ragaszkodas érzése tolti el egész kornyezetét. Szekfii Gyula erre a biza-
lomra szinte fel is hatalmaz mindenkit kozvetlen, szerény magatartasaval.
Sohasem parancsolt, legfeljebb kért, de halk kérését kornyezete tobb figye-
lemmel teljesitette, mint mdasnak hangos parancsat. Valoban csak szerény-
sége sziintetheti meg azt a nagy szellemi tavolsagot, amelyet pl. a kezdd
kistisztviseld, vagy akar a szerkesztoségi altiszt érezhet vele szemben. Szekfil
Gyula egyenrangu félként beszél mindenkivel. Nem a tudds professzor,
nem kozéleti eldkeloségek bizalmas baratja, csupan az ember, a mélyen
vallasos, sokat tapasztalt s csalodott ember all mindig eldtted. Imién van,
hogy az altiszt és a kifutogyerek is teljes bizalommal fordulhatott hozza
ligyes-bajos dolgaival. A Pista gyereknek vagy a Laci fitnak (Szekfii Gyula
oket is X. urnak meg Y. urnak szolitotta) kis élete problémadja ,,a Professzor
ur szemében mindig volt ugyanolyan fontos, mint nagybefolyasu ismerdsok és
baratok tigyei. Viszont, ha legnagyobb torténésziinket tiszteljiik benne, Ranke
magyar pendantjat, mégis valosaggal megdobbeniink, amikor szinte észrevétle-
nil rajoviink arra, hogy nemcsak szaktudomanya s a rokontudomanyok leg-
rejtettebb  itvesztéiben mozog otthonosan, hanem ugyszélvan az egész
magyar ¢élet pulzusan rajta tartja kezét, s még a mai tiltermelés mellett
is alig van magyar konyv, folyoirat és Ujsag — az irodalomalatti apré nyom-
tatvanyokat sem véve ki — melynek tartalmardl akéar teljes -elolvasas,
akar mas ton pontos tudomasa ne volna...

Szekfii Gyula a szerkesztOségben példamutatd elémunkas volt. Kora
reggeltél a kés6é déli orakig, olykor délutanonként is, irdasztalanal iilt, olva-
sott, korrigalt, leveleket diktalt (naponta 30—40-et is), telefonalt és targyalt.
Pontossagaval ¢és hatalmas munkateljesitményével annyira varazsa alatt
tartotta a tisztviselokart, hogy tavollétében, latatlanul is magukon érezték
athato tekintetét. Ez a kapcsolat ,,a Professzor ur és a szerkesztOség kozott
annyira szoros és allandé volt, hogy amikor 1938 végén, sulyos betegsége
kovetkeztében megvalt a szerkesztéstdl, mint a szerkesztébizottsag al-
elndke is striin bejart telefonos és irdgépes miihelyiinkbe s tandcsaival és
utmutatasaival mai napig vezetdnk és példaképiink maradt.

A Magyar Szemle fennallasa oOta a legritkabb esetekben vitte belso
igyeit, csondes miihelyének eseményeit a nagy nyilvanossag elé. Most,
hogy ez iinnepi alkalommal kivételesen eltértiink a folyoirat altaldnos gyakor-
latatol, meg kell vallanom: nem konnyli feladat a szerkesztéségi kozos
munkardl beszamolni. Nemcsak azért, mert a nap-nap utan folyd szer-
keszt6ségi munka végeredményben nem sok szenzaciot nyujt a kiilsé érdek-
16d6nek, hanem fOleg azért, mert az emlékezés Onkényteleniil is szubjektiv
megnyilatkozasokra vezet. Marpedig amily kozvetlen és csaladiasan benso-
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séges Szekfli Gyula baratai és hivei korében, ahol a jobarat &szinte nyilt-
sagaval s remek eldadasaval nyilatkozhatok nagy és kis dolgokrol, éppoly
zarkozott ¢és tartozkodo kifelé, a nagy nyilvanossag szamara. Nekem az a
kitiintet6, bizalmas feladat jutott osztdlyrészemiil, hogy ezekr6l a szerkesz-
toségi évekrdl nyilatkozzam, de ugyanekkor képzeletben latom a Professzor
ur borongd homlokat s néma neheztelését, amiért sulyos dilemmamat nem
tudom maskép megoldani, mint ugy, hogy az 0 szerényen visszahuz6do
¢letformajat s férfias tartdzkodasat — akaratlanul is taldn — profanizdlom.
Szolgaljon mentségemiil, ami egyuttal ihletém is volt, hogy e jubilans
alkalommal nemcsak a magam nevében széltam, hanem Szekfii Gyula. '
szamos munkatarsa helyett is. Es nem is annyira a nagy nyilvanossagnak
sz6ltam, hanem inkdabb csak a magyar értelmiség zartabb, barati korének,
ahol Szekfii Gyulat — legalabb irasain keresztil — mindenki jol ismeri.
gy ez a vazlat csak halvany visszfénye a nagy nemzetnevel6rél mindnyajunk-
ban €16 és elevenen hat6 arcképnek.

BISZTRAY GYULA



	Magyar Szemle
	Magyar Szemle
	Magyar Szemle
	ték. Kiderült azonban, hogy letális gén akadályozza meg a test hátsó felénekkifejlődését. Ha az utód mindkét szülőtől e letális gént örökli, fejlődés köz-ben elpusztul, ha azonban csak egy szülőtől örökli ezt a gént, akkor farkatlanvagy csonkafarkú lesz. A muslica mutációi közt harminc hordoz magábanhalálos gént, amelyek mindegyike halált okoz, ha párosával kerül össze.Növényekben szubletális génre vezethető vissza az öröklődő sárgaság, amelya növény elnyomorodását, majd pusztulását okozza, ami egyszersmind arrais példa, hogy miképpen kell értelmezni a letális gén hatását. A halálos fajtákés gének tanulmányozására kiválóan alkalmasak a keresztezések és a szövetitranszplantációk.
	remek ablakai, a régi Wolf-ház, Filstich Lőrinc címerével ékes pincelejárata,a királyutcai Ujhelyi-ház ódon, faragott ablakai — mint általában a magyarrenaissance építéstörténete — azt mutatják, hogy a régebbi, középkorieredetű házakat a XVI. században újabbízlésű ablak- és ajtókeretekkelkorszerűsítették. Ez történt Sárospatak várában és alighanem Zsigmondkirály palotájában is Korvin Mátyás idején.
	díszíti. Mintha csak az az épületforma valósult volna meg, amilyent Brodaricsés Heltai tanúsága szerint Mátyás király a budai egyetemnek szánt. Ittsem a külsőnek építészi ragyogása lebegett az építész és az építtető szemeelőtt, hanem a célszerű, okszerű és egyúttal szerénységében is szépségesigen egyszerű forma.
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