A MELLEKFOGLALKOZASOS TELEPITES

MELLEKFOGLALKOZASOS TELEPITES, vagyis a telepités
mint  mellékfoglalkozds, nalunk teljességgel ismeretlen  foga-
lom. S mielétt megkisérelné 1ényegét folvazolni, a cikkird

kotelességének érzi, hogy mondanivaldjanak bevezetdje-
képpen leija: tudatdban van annak, hogy Magyarorszigon ma a
telepités mint fofoglalkozds az  els6sorban!, életbevagd  sziikséglet.
S csak ha marad még energia és lehetOség, amit nem lehet it felhasz-
nalni, — marpedig a dolog természete szerint marad — az fordittas-
sék a mellékfoglalkozasos telepités céljaira.

A fofoglalkozasos telepitéssel, a mezOgazdasdgi munkasok és
munkanélkiiliek  foldhdzjuttatdsdval ~ szemben, a  mellékfoglalkozasos
telepités a varosi, ipari munkasokat és munkanélkiilicket akarja eleven
és kozvetlen kapcsolatba hozni a folddel. Arma természetesen kép-
telenség gondolni, hogy a varosban nevelkedett, ipari munkat kitanult
munkast vagy munkanélkilit a mezdgazdasigban fel lehessen hasz-
ndlni. Nemcsak a munka technikai, mesterség! része kiilonbozo,
hanem a varosi embemek masok az igényei, mas az életrendje, mas
a szemlélete, mas a viszonya a természethez, az idGjarashoz, az élla-
tokhoz, a szerszamahoz. Tehat Ilehetetlenség gy telepiteni, hogy
birtokdnak a hozadékabdl kelllen megélnie. A munkds szdmara a
fofoglalkozds az ipari munka kell, hogy maradjon, a telepités csak
mint mellékfoglalkozds vehetd szamba. A telep célja, hogy fedezze
a munkascsalad élelmiszersziikségletének legnagyobb részét.

A mellékfoglalkozasos telep igy a teljes megélhetést biztosito,
mezOgazdasagi, fofoglalkozasos telep ¢és a jovedelem szempontjabol
elhanyagolhatd, elsdsorban lakdsul szolgdld varosszE&li telep mellett
a telepités harmadik formaja. A mez6gazdasagi teleppel szemben valo
kiilonbozésége  kézenfekvd, viszont igen sok kiils hasonlosagot mutat
a varossz¢€li teleppel.

Foldrajzi  elhelyezést tekintve, a mellékfoglalkozasos telep is
,varosszeli, hiszen varosban dolgozd gyarimunkdsok szdmara késziil
Sz6kébb értelemben vett varosszéli telepen azonban a telepitésnek azt
a formajat értjiik, amely a nagyvaros zsufolt sivarsagabdl menekiild
embereknek juttat a varos sz€élén csaladi hazat és aprod  kertecskét.
A vérosszéli telepet nem annyira gazdasigi sziikségszerliség, mint
inkdbb érzelmi mozzanat: a varostdl vald csomor hozta létre. S mint
ahogyan ez az indulat nem ismer tarsadalmi kiilonbségeket, a varos-



232

sz€li telep is minden foglalkozasi agat érint: munkésok, tisztviseldk,
alkalmazottak, szabadfoglalkozastiak egyardnt telepiilhetnek a varos
szélén. Egy kovetelmény all csak fenn a telepiild sajat érdekében:
ne legyen munkanélkiili vagy allastalan, mert magéabdl a telepbdl semmi
koriilmények kozott nem tud megélni.

A mellékfoglalkozasos telep ezzel szemben fedezi a telepes jove-
delmének egy bizonyos, késdbb kimutatandd hanyadat, viszont tuda-
tosan csak egy foglalkozasi rétegre, az ipari munkéssagra szoritkozik.
Ez a két kiilonbség azonban még tavolrdl sem lényege a mellékfoglal-
kozasos telepitésnek. Tal a telep nagysagan, mez6gazdasagi felhasz-
nalasan és pénziigyi kilatasain a mellékfoglalkozasos telepités teljesen
egyediilallo és Ujszerli jellegzetessége az a mod, ahogyan a munka-
nélkillieket a telepitésbe bevonja és mar pusztan a bevonas modjaval
erds szocialis és érzelmi kozosséget teremt a telep tagjai kozott.

A MUNKABAN ALLO 6nként lemond munkaidejének egy részérdl
munkanélkiili szaktarsa javara: ez az els6 hallasra hihetetlennek
hangzé feltétel a mellékfoglalkozasos telepités 1ényege. Az elgondolés
szerint két munkaban allo, telepiilni Ohajtdé munkas atadja munka-
idejének egyharmadat-egyharmadat annak a munkanélkiilinek, aki
szamara csak ilymodon valik lehet6vé a telepiilés. A munkésok anyagi
megrovidiilést nem szenvednek, mert az elmaradt munkabérért a telepitd
tarsasagtol, szovetkezettol, vallalkozastol, esetleg a kdzségtol foldhoz és
hazhoz jutnak, a munkanélkiili pedig emberhez nem méltd sorbol
munkassa és telepessé emelkedik. Hogy ez szdméra emberi, 1élektani
szempontbol mit jelent, azt csak az tudja értékelni, aki maga is volt
munka vagy allas nélkiil.

Azonban a telepités sikeréhez nem elegendé a leghumanusabb
cél sem; Kkillonben is teljesen elhibdzott lenne barmilyen telepités
karitativ ~ szempontjait el6térbe  helyezni. A telepités szocidlis  tett
és nem Kkaritativ: a szocidlis tettnek pedig erds kozgazdasagi megala-
pozottsaggal és konyortelen racionalis — atgondoltsaggal kell birnia, ha
nem akar minden nemes célvetése ellenére cs6d6t mondani.

Mindenekeldtt két kérdés tolul fel szinte Onkéntelenil az ember-
ben: hajlandé-e a munkaban 4ll6 munkdjardl lemondani és ha haj-
land6, fedezi-e a telep hozama elmaradt készpénzjovedelmét? Az elso
kérdésre bizvast lehet igennel felelni. De tilsagosan idealista lenne, aki
azt gondolnd, hogy munkanélkiili tirsa iranti belatasbol hajlanddé vagy a
sokat emlegetett ,szocialis szolidaritasbol“. Ilyen esetek csak nagyon
ritkdn fordulnanak eld6. Azonban még a ,legvordsebb™ munkasban is
¢l valami 0sztonds, Oroklott vagyakozas a kertes haz utin: ez a vagya-
kozas bija rd munkaidejének egyrészérdl vald lemondasra. Ez nem
puszta reménykedés, hanem annak az igen sok munkaagat feloleld
kérdezéskodésnek eredménye, melyet a Fiatal Magyarsdg Szociogréfiai
Munkakdzossége az utdbbi honapokban végzett. A kérdezett munkésok
kozil alig akadt 14 szazalék, aki nem lelkesedett volna a gondolatért.
Tisztaban vagyunk vele, hogy mint minden minGségi statisztika, ez is
erds altalanositds, de az ardnyszam olyan nagy, hogy joggal lehet kovet-
keztetést levonni beldle.
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A masik kérdés mar sokkal bonyolultabb, mert munkabér és munka-
bér kozott oriasi  kiilonbség van. Egy ¢éjjeli hirlapszedd megkeres
70—90 pengét egy héten, 1232 budapesti siitGipari munkas atlagos
hetibére pedig 18.78 pengd. Ezért alapul a Magyar Statisztikai Evkonyv
adatit vesszikk, amely szerint egy munkas atlagos évi keresménye 1243
pengd. Ez heti 23 pengé 90 filléres, kercken 24 pengds munkabért
jelent. Ennek egyharmadarol, vagyis 8 pengdér6l kell a munkaban allo
munkasnak lemondania. Heti 8, azaz évi 416 pengdt pedig a legkedve-
z6tlenebb koriilmények kozott is hoz a telep.

Emlitésre legméltobb példa a német Siemens és Siemens—
Schuckert-miivek  mellékfoglalkozasos  telepitése a  Berlin  melletti
Staakenben, 1933-ban. Ezt a telepitést e sorok irojanak személyesen
volt alkalma megfigyelnie. A munkalatok leirdsa utobb konyvalakban is
megjelent és a kérdésnek igen hasznalhato dsszefoglalasa.!

TOBB MINT HATszAz munkasnak, leroviditett munkaideji mun-
késnak (ugynevezett ,Kurzarbeiter-nek) és azelétt a  Siemens-miivek-
nél dolgoz6 munkanélkillinek tették Iehetévé a telepiilést. A vallalat
telepenként 500 marka hozzdjarulast adott, azonfelil a tervezést, az
épitkezést €és az egész telep kivitelezését a miivek épitési osztalya
végezte el. A Dbirodalmi kormany telepenként 2500 marka kolcsont
nyujtott, amely az els§ évben kamatmentes volt, a kovetkez6 harom
évben harom szizalék ¢és azontil négy szazalék kamatot kellett utina
fizetni és egy szazalékot torleszteni. A hazak épitésénél a telepesek
ingyenmunk4t vallaltak és ilyenmédon munkabérben jelentds Osszeget
takaritottak meg. A telep nagysiaga 900 m® a hazon és a gazdasagi épiile-
teken felil. Ezt a teriiletet a telepes vagy mint Orokbérletet kapta meg,
vagy részZletfizetésre megvasarolta. Minden telep szE&lén  tartalékterii-
letet tartottak fenn, amelybl a telepes tetszés szerint hozzabérel-
hetett a maga foldjéhez.

A telepitésben  résztvevd  lerdviditett ~munkaideji  munkésok
helyzete nem valtozott, ezek eddig is heti harom-négy munkanapot
dolgoztak. A teljes munkaidejiick lemondtak munkaidejiik egyharma-
dardl, azaz hat nap helyett csak négyet dolgoztak. A megiiresedd
munkadrdkra munkanélkiiliek keriiltek be. Ennél a telepitésnél a mun-
kaban all6 és a munkanélkili telepesek viszonya nem 2:1 wvolt, hanem
3:1, ha a leroviditett munkaidejli munkastelepeseket is hozzasza-
mitjuk.

Mint latjuk, jelen esetben az Onként lemondd munkédsokon és a
véllalat szocidlis érzékli vezetGségének hozzajarulasan kivill, sét ez eldtt,
masfélmillios  alacsonykamatozasu,  hosszilejarati  allamkolesonre  volt
szikkség, hogy a telepités végrehajthatd legyen. Ez a mellékfoglalkozasos
telepités pénziigyi megoldasanak problémajat helyezi el6térbe.  Bizo-
nyos, ¢és ezt allandéan szem el6tt kell tartani, hogy allami segitség nélkiil
semmiféle telepitést végrehajtani nem lehet és nem is szabad a diszkre-
ditdlas  veszélye nélkill megkisérelni. Az azonban szintén bizonyos,
hogy az allam egymaga nem képes annyi tOkét rendelkezésre bocsa-
tani, amennyi a telepités nagyobbaranyu kiterjesztésére ~mulhatatlanul

I Walter Bolz: Nebenerwerbssiedlungen fiir Kurz- und Vollarbeiter, Berlin
1934.
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sziikséges. Tehat be kell vonni a magintokét azzal a nagyon kemény
feltétellel hogy a telepitést nem tekinti ,jizletnek®. Talan nem is kell
magyarazni, hogy itt nem a magantdke teljesen altruista kozremiiko-
désére gondolunk, hanem a telepitésben vald részvételt mint a tdke
kotelességét fogjuk fel.

MIND AZ ALLAMI, mind a magintSke az Egyesiilt Allamokban
vesz részt loerGsebben a mellékfoglalkozasos telepitésben. Roppant
figyelemremélté és a  mellékfoglalkozasos  telepités  elgondolasanak
helyességére és életrevalosagara mutat, hogy Amerika két nagy ellen-
labasa: Roosevelt és Ford egyarant a telepitésnek ezt a formdjat
vélasztotta.

Roosevelt legkedveltebb elgondolasai koz¢é tartozik annak az élet-
formanak a megteremtése, amit a mellékfoglalkozasos telep hoz Ilétre.
Err6l igy ir kdzismert munkéjaban:!

,,Az elottink vald nemzedékben sok szo esett a falura vald vissza-
térésrol.  Véleményem szerint ez a jelszo lejarta magat. Mindeddig két-
féle életformat ismertink, csak Kkettot: a varosit és a falusit. Azt
hiszem, a jovOben inkdbb harom, mint két tipust kell szadmitasba ven-
niink, mert most mar van a vérosi és a falusi kozott egy kozéptipus:
amezOgazdasagi-ipari réteg.

Roosevelt ezutin felhoz néhany esetet, amikor gyarakat mez6-
gazdasagi komyezetbe helyeztek ki és ezaltal a munkasoknak egészsé-
gesebb, biztosabb és megelégedettebb életet nyujtottak, mint a varosi
tomeglakasokban. Roosevelt szerint ennek a kozéptipusnak a kifejlesz-
tése alkalmas lenne arra, hogy megoldja a talzstfolt varosok, a magas
megélhetési  koltségek, a kozegészségligy és a népesség egyenletes
elosztasanak problémajat. A maga részérdl mindent meg is tesz ennek
clsegitésére. Az Egyesiilt Allamok kincstira kezdetben 25 millio dollart
a mellékfoglalkozasos telepités nagyardnya kisérletének céljaira  adott
és ezt az Osszeget nem sokkal utobb 50 millidra emelte. Ebbdl ,.experi-
mental community“-ket, kisérleti kozségeket telepitenck. A kozségek
munkanélkiilliek  szamara késziilt lakohazakbol, ,subsistence  home-
stead-b8l és hozzatartozd telekbdl allnak. A telek nagysidga akkora,
hogy abbdl fedezni tudja élelmiszersziikségletének legnagyobb részét.
Ezeket a homestead-okat gyarak kozelébe épitik. A telepesek a gyar-
ban lerdviditett munkaidvel dolgoznak.

Henry Ford mar évek ota azon van, hogy koénnyen munkanélkiilivé
valhatd  munkasainak  mezégazdasdgi, illetve kertgazdasigi  mellék-
jovedelmet biztositson. Ennek a célnak az elérésére az a szan-
déka, hogy mammuttelepeinek egy részét teljesen falusi komyezetbe
telepiti at.

Anglidban 1933 ota  foglalkoznak a mellékfoglalkozasos  telepi-
téssel. It elsdsorban munkanélkiilick telepitésére gondolnak. Tekintve,
hogy Anglidban munkanélkiili biztositds van, itt a mellékfoglalkozasos
telepitést gy oldjak meg, hogy a telepeseknek tovabb fizetk a munka-
nélkiili segélyt. Ebbdl, a kertb6l és a haziallatokbol a munkanélkiili
meg tud élni. Angliarél 1évén sz6, lehetetlenség meg nem emliteni

I'F.D. Roosevelt: Looking forward, 48. 1.
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G. W. Mullin-nak mar 1927-ben megjelent konyvét! amelyben a mel-
lékfoglalkozasos  telepitést és az ipar decentraliziciojat alapulvéve, szo-
cidlisabb és egészségesebb tarsadalom képét rajzolja meg.

G. W. Mullin elképzelése szerint az ipartelepeket nem egy-két
nagyvarosban zsufolndk Ossze, hanem egyenletesen elosztandk az egész
orszag terliletén. Egy-egy gyarat a gyar munkasainak farmjai, kert-
telepei vesznek koriil: Ids lakohdz és kertbirtok, amely megtenni a
munkascsalad  élelmiszersziikségletének  legnagyobb — részét:  fozeléket,
zOldséget, krumplit, gylimolcs6t. Ha allatokat tartanak, a hus és a zsir
egy részét is a kerttelep produkdlja. A telep vezetésége gondoskodik
arrol, hogy ne mindenki ugyanazt termessze és kiki a maga kiilonleges
termékét  telepestarsaival  kicserélhesse,  esetleges  foloslegét  pedig
piacra vihesse.

A gyarakban magukban az ugynevezett ,kétcsoport-rendszer
(a pesti munkasok nyelvén a ,két sichres rendszer) uralkodik.
A munkahét Otnapos, a munkanap kétszer hétoras, vagyis egy-egy cso-
port heti 35 orat dolgozik, viszont a gyarat a ma szokdsos 48 oOra helyett
heti 70 oraban hasznaljak ki. A munkasok orabére is csokken természe-
tesen 48 orarol 35 oOrara, azaz 27*1%-kal, azonban ezért sokszorosan kar-
potolja Oket a telep. Azt sem szabad -elfelejteni, hogy az ilyen kordiil-
mények kozott él6 munkds sokkal tobb munkakedvvel fog dolgozni,
mint a nagyvarosok proletarja.

Ez a rendszer annyira emeli a gyar termeloképességét, hogy a
teleprél és a felszerelésr6l a gyar gondoskodhatok, hiszen a kétcsoportos
rendszer folytin sokkal jobban ki tudja hasznalni gépeit, tehat hama-
rabb ki is fizetheti Oket. A hosszabb munkaid6 nagyobb termelési
lehetdséget biztosit, a gyar joval izemgazdasagosabb és versenyképesebb.

Ezek a gondolatok ma, sajnos, nagyon is az almok vilagaba tar-
toznak, hiszen az imént felsorolt el6nyok a mai tultermeléses vilagban
egyaltalan nem iddészerlick. De egy okosan eldrelatd, igazan tervszer(i
tervgazdalkodasnak  ebben az irdnyban kell majd lehetOségeket
keresnie.

Belterjesen miivelt kerttelep, ez a meghatarozads fejezi ki
legmegkdzelitbben a mellékfoglalkozasos telep jellegét. A szo: kert-
telep mindenekeldtt a talajmegmiivelés technikajat irja koriil. A telep
foldjét kert modjara, vagyis asodval és kapaval kell megdolgozni, nem
ekével. A kerttelepet a kertészettdl az kiilonbozteti meg, hogy a ker-
tészet iiveghdzakkal dolgozik; vagy gylimolesot, vagy zoldséget, vagy
viragot iltet; allandoan idegen, fizetett munkaerdt hasznal; és végiil
gazdalkodasi tervét a piac sziikségleteihez alkalmazza. A kerttelep
nem a piac szamara dolgozik, hanem a telepcsalad friss élelmiszersziik-
ségletét akarja kielégiteni; ezért nem is vesz igénybe fizetett munkaerot,
csak a csalad feje, felesége és esetleg a nagyobb gyermekek dolgoznak
rajta; gazdalkodasi tervébe pedig a legkiilonbozobb fozelékféléket,
krumplit és gylimolcsot egyardnt felvesz, mig a virdgiiltetés csak igen
kis teriiletre szoritkozhatik. A kerttelep e szerint az univerzalis mezo6-
gazdasagi lizem egyik fajtaja.

I G.W. Mullin: Unemployment, the Gateway to New Life, London 1927.
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Hogy a kerttelep gazdasagi mérlege aktiv legyen, a telepesnek
pontos ¢s részletes, mindségi €és mennyiségi termelési tervet kell kidol-
goznia minden tlen és jova kell hagyatnia a telep vezetGségével
Az fiiltetési beosztasnadl szem el6tt kell tartania, hogy az egyes fozelék-
fajtaknak mas-mas tapanyagsziikségletik van — a leveles fozeléknek
nagyobb, mint a gyOkeresnek, ennek viszont nagyobb, mint a hiive-
lyesnek — ¢és ezért a talaj tdpanyagainak kell6 kihasznalasa céljabol az
iiltetvényeket valtogatni  kell. A termelési tervnek egyuttal a feliilet
leheté legkedvezObb kihasznalasara kell torekednie, ezért a fOtermé-
nyen kivil még elobb és utobb termd mellékterményeket is (iltetnie
kell, s6t a fotermény elsd fejlodési szakdban, mikor az egyes palantak
kozt még elég szabad hely van, ide is iiltetni kell valamilyen gyorsan
termO  zOldségfélét. A teriiletegységnek ez az évenként harom-négy-
szeres kihasznalasa jellemzi leginkabb a kerttelep erdsen ¢és szikség-
szertien belterjes gazdalkodasat.

A TELEP NAGYSAGAT NEGYZETMETEREKBEN vagy négyszOg-
Olekben meghatarozni teljesen elhibazott volna. A telepités non zold-
asztalon vagy térképen torténik, ahol a talaj és az éghajlat viszonyai, a
vidék életszinvonala, a megélhetés feltételei, a komyék szocidlis és gaz-
dasagi adottsagai, a telepes személyes képességei nem jatszanak sze-
repet. Nem gybzziik eléggé hangsilyozni, hogy nemcsak a mellékfog-
lalkozasos, hanem minden telepitésnél a mennyiségi adatoknak csupan
a kereteit lehet megadni, de altalanos és kotelezd érvényli normat szabni
lehetetlen és hibds. E keretek a mellékfoglalkozasos telepitésnél kiil-
foldon 600 és 3000 m? kozott mozognak. Magyarorszagon legcél-
szeribb nagysag a 2000—2500—3000 m?, vagyis koriilbeliil egy fél
katasztralis hold (2877.5m?), melyhez a telepes esetleg még egy fél-
holdat hozzabérelhet.

Ennél kisebb telep bevélhatik esetleg, ha a telepes egészen biztosan
munkaban marad. Ki kezeskedhetik azonban a mai viszonyok kozott,
hogy mar6l-holnapra nem veszitheti-e el a munkgjat? Ezért a kiilfoldi
telepitési politikusokkal ¢és elméleti irokkal szemben azt az allaspontot
vagyunk kénytelenek elfoglalni, hogy a mellékfoglalkozasos telepnek
sziikség esetén be kell valnia, mint a telepes egyediili megélhetési forra-
sanak is. A felholdnyi telep ilymédon mintegy Dbiztositoszelepként
miikodik, amely megmenti a végsd nyomortdl a telepest. A telep ere-
deti célja nem az, hogy a piacra dolgozzék, mert nem akar konkurrenciat
tamasztani a mezOgazdasagnak és a kereskedelemnek. Azonban vég-

sziikség esetén — és a munka elvesztése az! — a termények eladasat is
szamitasba lehet venni.

Megjegyzendd, hogy a telep kozvetve sem jelent folosleges és nem
kivanatos versenyt a piacnak, mert itt legnagyobbrészt olyan emberek-
6l van sz0, akiknek kereseti viszonyai kiilonben semmiféle vasarlast
nem engednének meg. A telep a nélkill, hogy masok keresetét csok-
kentené, emberi szinvonalra emeli egyrészt azoknak a munkanélkiiliek-
nek az életstandardjat, akik elképzelhetetlen és szégyenletes viszonyok
kozt vegetdlnak, masrészt azoknak a munkéasoknak, akik a nagyvaros-
ban kiilonben sohasem jutndnak hozzd a természet kozelsége altal nyuj-
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tott taplalékokhoz. Dr. G. Laupheimer szerint' a fizelék és a gylimdles
a német csaladok étrendjének csak 3—3 szizalékdt teszi ki. Hasonlo,
st ennél még sokkal alacsonyabb eredményeket mutatnak Kerék
Mihdly és Szabd Zoltin magyar étkezéskutatasi gyljtései. A telep
megsokszorozhatja ezeket a taplalékokat, amelyek kiilondsen a gyermeki
szervezet folépitésében elengedhetetlenek.

A félholdnyi telepbdl 120 négyzetmétert kell a lakohdzra és az
utakra szamitani, 100 négyzetmétert pedig a gazdasagi épiiletekre,
Olakra, faskamrara. A fennmarad6 terillet hozzavetdleges felhasznalasi
moédjat a kovetkezOképpen lehet elképzelni: a telepes 600 m? teriiletet
szan burgonyéra, 500-at fozelékfélékre és zoldségre, 100-at foldieperre
és ribizlire, 1400-at gytiimdlcsfakra, 50-et viragra.

A telephez szorosan hozzatartoznak a hazidllatok, nélkiilok nehe-
zen kerll a mérleg egyensilyba. Mindenekeldtt baromfirdl lehet szo.
Ekkora teriileten bizvast tarthat a telepes 20—25 tyikot. Kacsa,
liba kevésbbé alkalmas. A tejsziikségletet blségesen fedezi egy jol-
tejeld kecske, két disznd pedig télire szalonnat, zsirt és hist ad. Hézi-
nyul tartasa igen olcso, azonban nem is hoz sokat.

A KERTTELEP mind mindségi, mind mennyiségi felhasznala-
sarol €s beosztasardl is talan sok és tilsdgosan szdraz szd esett. Azonban
a telepitésrl vald irdsnak csak akkor van értelme és csak akkor tehet
szert bizonyos jelentdségre, ha a legtobbszOr pompas és roppant egy-
szerinek hatd elgondolason felill behatoan foglalkozik a gyakorlati
résszel is. Az elméleti telepitési munkénak feltétlenili meg kell el6znie
a gyakorlatit, azonban nem meriilhet ki pusztan a kovetelmények és a
célszer(iség hangoztatasaban.

Arrol, hogy megillja-e a telep a helyét gazdasagi szempontbol,
hogy nem bukik-e bele a szép elképzelésekbe a vallalkozd és a telepes,
csak a gyakorlati rész aprolékos felhasznildsa gydzhet meg. A felelet
roppant nehéz. A tiszta jovedelem a telep nyers hozamatdl fligg, azon-
ban semmiféle mezégazdasdgi ilizem egyenlegét nem Iehet a kettds
konyvvitel alapjan kiszdmitani. Munka ¢és eredmény kozott itt nincsen
tiszta okozati Osszefliggés. Gondoljunk csak példaul arra, hogy a leg-
fobb munkaerd tulajdonképpen a nap, amely minden négyzetméterre
500.000 kalériat sugdroz, mig az ember munkdja alig 10—20 kaloriat
tesz ki.

Az elébb felsorolt termelési és allattartasi terv szerint 1000—1500
1% burgonyara, 900—1200 kg fozelékre, 60—80 kg eperre ¢és ribizlire,
800—I1100 kg gylimolesre lehet szamitani. A kecske 400—500 liter
tejet ad évente, a tyikok 2000—2500 tojast, két disznd6 50—60 kg zsirt
és 160—200 kg hust.

A bevezetésben Iétfeltételnek azt kotottiik ki, hogy heti 8, azaz
évi 416 pengdt feltétlenil jovedelmeznie kell a telepnek, hogy kar-
potoljla a munkadijanak egy részérél lemondott munkast. Ezt az Ossze-
get a telep hozama minden koriilmények kozott biztositja. Természe-
tesen arra is kell gondolni, hogy a gyiimolcsfak csak a masodik-negyedik

I Dr. G. Laupenheimer: Ertragrechnung einer kleingartnerischen Siedlung,
Dresden, 1933.
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évben teremnek, de ez az els® évek mérlegét nem borita fel. Ha a
hozamot pénzértékben akarjuk kifejezni, akkor mindeniitt a kozépter-
mést kell venniink. Természetesen nem szabad nagybani éarakat szami-
tanunk, mert hiszen a telepes is aprodonként vasarolna.

1000 kg fozelék 350 pengének, 1300 kg burgonya 200 pengének,
70 kg eper 20 pengdnek felel meg. 5001 tej 150 pengd, 2200 darab tojas
170 pengd. Ez Osszesen 890 pengd, nem szdmitva a gylimdlcsét, amely
legalabb 300—400 pengdt jelent. Még igen kedvezétlen érak szamitasa
mellett is meghozza a telep az elvesztett munkabémek legalabb két-
szeresét, esetleg haromszorosat is.

HOGYAN  LEHET  MEGVALOSITANI ~ Magyarorszagon is a  mel-
lékfoglalkozasos  telepitést, ha ilyen nyilvanvald elényei  vannak?
Ha akadnak is bOven olyan munkasok, akik hajlandok a telep kedvéért
bérik egyrészérdl lemondani, hol kaphatnak foldet, mibdl épithetik
fel hazukat és hol taldlnak annyi tarsra, hogy életképes kozosséget alkot-
hassanak?

Mell¢kfoglalkozasos telepitést végrehajthat az allam, a varos vagy
a kozség, valamely ipartelep, gyar vagy vallalkozas vezetOsége, maguk-
nak a telepiilni akar6 munkasoknak a szOvetkezete és végiil iizleti alapon
miikodd telepesvallalat. A kezdeti lépéseknek természetesen masoknak
kell lenniok, ha az é&llamtol indulnak ki, masoknak, ha a gyartol és
masoknak, ha a munkasoktol. De ezeket nem lehet és nem is szabad
részletezni:  esetenként valtoznak ¢és a koriilmények ezemyi Osszejat-
szdsa hatarozza meg Oket. A Ilényeg: a telepités munkainak kidolgozéisa
és végrehajtasa minden esetben teljesen hasonlo.

Mindenekel6tt két nagy problémat kell megoldani: a foldét és a
pénzét. Tekintve, hogy Magyarorszagon csak Budapest johet szami-
tasba, a fold kérdését ardnylag konnyen el lehet intézni vagy a varos
tulajdondban 1évé birtokok igénybevételével vagy mas, nem maganosok
kezén 1évo terilletek megvasarlasaval vagy bérbevételével. Nem szabad
elfelejteni, hogy aranylag nagyon kicsi folddarabokrol van sz6, hiszen
egy telepesnek nem kell tobb fél katasztralis holdnal, a telep pedig nem
igen all haromszdzndl tobb telepesb6l. Ha a szorosan vett kerttele-
pekre Osszesen 150 Kkatasztrdlis holdat szamitunk, kozépiiletekre, utakra,
mintakertre és  hozzabérlésre tartalékolt foldekre pedig maximalisan
50 holdat, akkor elég egy-egy telepnek 200 hold.

Ahhoz, hogy a telepesek a foldhoz hozzajussanak, sziikség van a
pénz, illetve a hitel megszerzésére. A pénzt a telepitést végrehajtdo tar-
sasagnak, mint jogi személynek kell felvennie és nem az egyes tele-
peseknek. A hitelre kelld fedezetet az éallamnak mar emlitett, alapvetden
nélkillozhetetlen — segitsége nyljt: kezességet wvallal a  kolcsonért.  Itt
nem egyszeri kolcsonfelvételr6l van sz6, hanem arrdl, hogy a telepitd
tarsasdg  bankokndl, takarékpénztirakndl, esetleg az OTInal vagy
magéanszemélyeknél a telepitési akcid el6rehaladdsa szerint a sziikséges
pénzosszeget felveszi. A telepités pénziigyi részének legfébb elve az,
hogy a telepeseknek a kamatokat és a torlesztési részleteket maguknak
kell fizetnick. Az allam garancidlis kotelezettsége akkor lesz ese-
dékessé, ha egyik telepes munkanélkiilivé valik és nem tudja a raesd
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részleteket és kamatokat fizetni. A telepité tarsasdg tehat csak a
kozvetitd  szerepét  jatssza, tulajdonképpen egyenes pénziigyi koc-
kézatot nem visel. Ez azért fontos, mert remélhetd, hogy a tdke
igy kedvezd beruhazasi Ilehetoséget fog latmi a mellékfoglalkozasos
telepitésben.

Ha kiszemelték a varos szélén a telep helyét és a telepeseknek tet-
szett, ha megszerezték a kolcsont és az allam kezességet vallalt érte,
akkor még egy igen nehéz feladat kovetkezik: a gydr vagy a gyarak veze-
t6ségét rabimi arra, hogy egyes munkasok idejét roviditse le és helyettiik
masokat vegyen fel, és pedig nem akarkit, hanem ott telepiilni Ohajto
munkanélkiilicket. Ezt a kérdést elméletben megoldani nem lehet,
még csak utmutatds sem nyujthatd: a gyar vezetGségének szocidlis
belatasatol fligg, beleegyezik-e. Sajnos, ez olyan dolog, amire elére
teljes Dbiztonsaggal alapozni nem lehet, csak remélni, hogy a véllalatra
nézve semmiképpen sem kedvezo kérésnek helyt adnak.

Ha a fold, a pénz és a gyar beleegyezése megvan, megkezdddhetik
a tulajdonképpeni telepités. Itt két utat lehet kdvetni: vagy killon mun-
késokat szerzodtetnek a telep felépitésére a munkanélkiili telepesek
leheté bevonasaval, vagy pedig csak a szigorGan vett szakmunkakra
hoznak idegen munkasokat, a telepet magat a telepesek Osszessége
munkaszolgalati alapon maga ¢épiti fel. Az els6 esetben a munkaban
allok munkaideje csak a telepre vald koltozés napjan rovidiilne meg,
ugyanekkor dallndnak be a munkanélkilliek is a felszabadulo helyekre;
a masodik esetben ez azonnal, az elsd kapavagaskor megtorténnék,
hiszen a munkaszolgalatot éppen a gyari munkabol elvont harmad-
munkanap alatt végeznék.

A mellékfoglalkozasos telepitésnek a munkaszolgélattal vald Ossze-
kapcsolasara elsérangi példa a Bécs melletti Leopoldau-i telepités.
Leopoldauban a telepitésnek minden kézierdvel elvégezheté munkajat
a telepesek munkaszolgalata latta el. A foldmunkaktol kezdve a lakatok-
nak az ajtobahelyezéséig mindent maguk végeztek. Az eredmények
nagyon kedvezOek voltak. Kezdetben ugyan az atlagosndl csekélyebb
munkateljesitményeket lehetett tapasztalni, az azonban csak a hosszi
munkanélkiiliség kovetkezménye volt. Néhany hét mulva meglepd for-
dulattal alltak szemben a munkdt vezetd mémdkok: a teljesitmény
Osszehasonlithatatlanul jobb volt, mint az 4tlagos munkdsé. Ennek az
eredménynek kizarolag 1élektani okai vannak. Természetes, hogy mads
a munka és a munkds viszonya akkor, ha nem alacsony bérért, isme-
retlen embereknek, ismeretlen célra dolgozik a munkés, hanem a maga
otthonat, vagyva vagyott sajat hazat épiti fel.

Munkaszolglaton  kordntsem szabad teljesen ingyenes munkat
gondolni, ez még akkor is igazsagtalan és méltinytalan lenne, ha a
munkds a sajatjan dolgozik. Ausztridban munkanélkiili biztositas 1évén,
a munkaszolgalatosok fizetése néni volt probléma: a munkaszolgalatos-
telepes a munkanélkiilisegély helyett a munkaszolgalatosok szamara
rendeletileg  biztositott napi 2.50 schillinget, vagyis havi 75 schillinget
kapott, mert a napidijat vasdmapokon ¢és iinnepeken is fizetik. Nalunk
az egész munkaszolgalati kérdés még terra incognita, tehat részletekbe
nem bocsatkozhatunk.  Szocidlis szempontbol —mindenesetre  minden-
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fajta telepitésnek ez lenne a legalkalmasabb és a legkénnyebben keresz-
tlilvihetd megoldasa.

A GAZDASAGI RESZEN kivOL, sot a felett a mellékfoglalkozasos
telepitésnek igen fontos nemzetpolitikai jelentGsége ¢és hivatdsa van:
célszerlien alkalmazva, bizonyos id6n belil megsziintetheti a proletar-
sagot. A proletir lényegéhez ¢és lelkialkatdhoz ugyanis mulhatatlanul
szilkséges a killvarosok  zsufolt, egészségtelen, sokszor erkdlcstelen
levegdje. Ez teszi a munkast tulajdonképpen proletarra. Ez az egyik
oka annak, hogy a proletar allandéan kedvetlen és zgolodd. Ha a
munkés telephez jut, ha kikeriil a kéfalak kozil, ha talpa alatt megint
kozvetlenill érezheti az anyafoldet, akkor egész Iényében észrevétleniil,
de biztosan atalakul. Minden igazdn nemzeti és okosan szocidlis poli-
tikdnak az kell, hogy a célja legyen, hogy a proletirsig akaratlan novelése
helyett egészséges, fliggetlen, a folddel kapcsolatban €16 kozéposztalyt
alakitson ki.

Erre a mellékfoglalkozasos telep igen célravezetd utnak latszik,
ezért minél elébb kellene megvalositisin Magyarorszagon is  gondol-
kozni.

BOLDIZSAR IVAN



