TARSADALMI ELLENTETEK INDIABAN

7

tlye a vilaghdbori kovetkeztében er6sen megrendiilt és a  brit

A birodalom vezetdé szerepe a jovoben leginkabb attol fligg, hogy
Anglianak  sikeriil-e  poziciojat  Indidban  érintetleniil = megbriznie.  India
elvesztése  ugyanis végzetes csapast méme Nagy-Britannidra ¢és  annak
gazdasagi, majd politkai hanyatlasat idézné el6. Gandhi letartdztata-
saval és  éhségsztrajkja  fejleményeivel  pillanatnyilag  helyredllt  ugyan
a nyugalom, de az égetdé indiai probléma ezzel még nincsen meg-
oldva, s6t messzebb van a megoldastol, mint valaha.

Indiat a modemm eszmék és a Mahatma {igyes agiticidja felrdztak
évezredes letargigjabol és a kasztszellemtdl 4thatott Oridsi  orszdg, mely
mindig tivol allott a demokratikus berendezésektdl és még sohasem
élvezett  politikai  szabadsagot, most  mardl-holnapra  dominiumi  jog-
allast, sot telies fliggetlenséget kovetel. Ures jelszavakkal —dolgozd — fana-
tikusok ragadtdk magukhoz a tomeg vezetését ¢és torekvésik arra  ira-
nyul, hogy hazijukat felszabaditsdk az angol wuralom alél és megvald-
sitsdk  az  Onkormanyzatot, a swarajt. Dominiumi status azt jelentené
India szdmara, hogy felszabadulna Britannia ellenérzése alol, felel6s
nemzeti kormanyt nyeme és szuverén moédon intézné allamiigyeit. Ez
volna az els6 Iépés, mely csakhamar teljes fliggetlenséget vonna maga
utin, India azonban még nem érett meg erre. Anglia fehér dominiumai
is csak lassu fejlodés utjan nyerték el oOnallosagukat és lettek a  brit
Imperium egyenrangi tagjai. Indidban azonkivill egészen mas a helyzet,
mint a brit birodalom négy tengerentili  dominiumdban:  Kanada,
Ausztralia, a délafiikai Uni6 ¢és Uj Zéland angolszasz népe  kulthrélt,
Europabol odaszakadt egyénekbdl all ¢és ezek az orszdgok minden téren
ugy faji, mint kultardlis tekintetben méltin nevezhetok a brit  allam-
koz0sség egyenrangl tagjainak.

India népe ezzel szemben sohasem volna képes arra, hogy meg-
Orizze az orszag tekintélyét és hogy magat a tobbi brit dominium modd-
jara  az angol kormanytol fliggetleniil kormanyozza, egyszoval, hogy
megvalositsa  az  annyira  Ohajtott  swarajt. Indidban a nép legnagyobb
része nagyon alacsony nivon él és nem tudja felfogni és értékelni a
szabadsdg eszméjét; egy Oridsi, kaotikus, keleti népre, melynek nincsen
sem kozds nyelve, sem kozds vallaisa ¢és amelynek 350 millié lakosa
kozil csak 1—2 millid6 tud imi és olvasni, demokratikus allamformat
erészakolni  teljes lehetetlenség. Csak  brit higgadtsdg és  energia tud
ebben a kiillonds orszdgban rendet tartani, csak az tudja megfékezni a
vad  gyllolettdl hajtott  azsiai  tomegeket. Hindik és  mohamedanok,
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braminok ¢és az alsobb kasztok csak lesik az alkalmat, hogy egymasnak
rontsanak és ha Anglia visszavonna hadseregét, rovid 1id6 alatt olyan
helyzet 4éllna el6, mint Kindban, ahol évek oOta véres anarchia ural-
kodik.

Aga Khan, hazdjanak egyik legjobb ismerGje, azt mondta, hogy
még sok nemzedéknek kell sirba széllania, amig Indidbdl nemzet lesz
é ez fteljesen igaz, mert India nem nemzet, hanem csak abstrakt foga-
lom. FEurépanak is megvan a terilleti egysége ¢és még sem memé senki
sem allitani, hogy nemzet. Pedig, ha India vallasi nemzetiségi és kul-
tar alis Osszetételét vizsgaljuk, az éppen olyan tarka képet mutat, mint
Europa. Indiardl tehat nem lehet, mint nemzetrdl, vagy mint egységes
néprél  beszEélni. Terillete koriilbeliil akkora, mint FEurdépaé Oroszorszag
nélkil ¢é ezen a latszolag egységes fteriiletén kétszazhuszonkét nyelvet
beszélnek. Fppen ilyen nagyok a vallasi kiilonbségek is. A legutolso
1931. népszamlalds adatai szerint India 350 milli6 lakosa vallas tekin-
tetében a kovetkezoképen oszlik meg:

mohamedin .........cecceenens suia . 8o ::
Euddhista .............................. 13 i
CTCETIENY'  coviviarisiremasere s .
szikh asbead . 4 E1]
[y 11 RN, 2 e

Ez a statisztikai szamsor némi fogalmat nyujt nekiink arrdl, hogy
az egységesnek Vvélt orszag milyen heterogén elemekbol all. Cikkem sziik
keretei sajnos nem engedik meg, hogy részletesen minden szempont
figyelembevételével — ismertesssm az  annyira  komplex indiai  problémat
¢ azért csak amra szoritkozom, hogy kimutassam India  tarsadalmi
struktirajanak  egészségtelen  voltdt, mely lehetetlenné  teszi  azt, hogy
az indiai nép egységes nemzetté tomoriljon. Ezt a nemzeti megujho-
dast ¢és egyiittmiikodést killondsen két tényezO akadilyozza meg. Az
egyik a merev Kkasztrendszer, a masik pedig a hinduk és a mohameds-
nok kozott fennalld  engesztelhetetlen  vallasi  gyiilolet. Emdl a  két
tényezOr6l  akarok részletesebben imi, mert ezek képezik India  poli-
tikai és tirsadalmi életének legjellemzébb  vondsait és  ezek  akada-
lyoztak meg az elmult évek nacionalista mozgalmainak diadalra jutasat.

A kasztrendszer 0Osidok oOta béklyoba verte a hindu tarsadalmat és
megsziintetése a modemn India egylk alapfeltétele. Ez a probléma az
utols6 években nyert nagy jelentGséget, mikor a vezetd indiai  politi-
kusok is belattdk, hogy a helyzeten valtoztatni kell A kasztrendszer
eredete azt hiszem, Aaltalanosan ismert. A hoditdé arjak, akik vilagosabb
arcborliieck  voltak, azért hoztdk be, hogy fajuk tisztasagat meglrizzék ¢és
lehetetlenné  tegyenek minden keveredést. A  kaszt sz0 szanszkrit nyel-
ven szint jelent, a kasztok azonban nemcsak faji, hanem foglalkozasi
alapon is nyugodhatnak ¢és ez is a tarsadalmi érintkezés tisztasagat
célozza.

A legfelsébb kaszthoz a braminok tartoznak, akik a szdzadok folya-
man teljesen magukhoz ragadtdk a hatalmat és a legnagyobb kegyet-
lenséggel zsaroljdk az alsobb  osztdlyokat. Azaltal, hogy papi hivatalt
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csak bramin tOlthet be, kasztjukat isteni nimbusszal vették koril. Mint
irastudok és papok, Ok &rzik a szent konyveket, melyeket mindig gy
értelmeztek, ahogyan azt el6nylik kivanta. India egylk szent konyve
a Bhagavata szerint, aki egy bramint megdl, a kovetkezd biintetésben
részesiil: ,Barki is kovesse el ezt a blnt, haldla utin arra fog itéltetni,
hogy szennyben ¢él6 féreg alakjat Oltse magara. Hosszi id6 mulva pedig
mint paria fog Ujjasziiletni és négyszer annyi évig lesz vak, mint ahany
szbr van a tehén testén. Biinét csak azzal tudja jovatenni, ha negyven-
ezer bramint tart el — Ezzel és hasonlo torvényekkel a braminok meg-
felemlitették a népet ¢és megalapoztak évszazadokig tartd zsarnoki ural-
mukat. Csekély szamuk ellenére minden téren, ugy a tudomanyban,
mint a kozigazgatisban vezetd szerepre tettek szert. Poziciojuk  olyan
erés, hogy ,Indidban minden hindi sokszorta tobbet fizet a brami-
noknak, mint az Aallamnak, mert kotelessége, hogy sziiletésétdl haldla
napjaig eltartsa a foldi isteneket“, ahogy a braminok magukat nevezik.
Ha egy gyermek sziletik, fizetni kell a braminnak, kiilonben a gyermek
nem lesz boldog. Tizenhat napra ra fizetni kell a braminnak, hogy le-
mossa rola a ,szletés szennyét”. Valamivel késébb a gyermek nevet
kap ¢és ezért ismét fizetni kell a braminnak. A harmadik honapban meg
kell nyimi a gyermeket, aminek fejében a bramin dijat kap. Amikor a
gyermek jami  kezd, a braminnak jutalom jar. Az el év leteltével
tnnepélyesen megiilik a gyermek sziletésnapjat és fizetnek a  bramin-
nak. FEletének hetedik évében kezdédik a filigyermek nevelése és az ezért
jaro dij ismét a bramin zsebébe vandorol — a serdillt kor elértével —
a gazdagok megjutalmazzak a bramint és ez igy megy tovabb..”
(K. Mayo , Mother India®).

A fels6 kasztok zsamoksaga hatartalan és az ember joggal kérdez-
heti, hogy ilyen koriilmények kozott hogyan Iétesithetne a  Britanni4tol
elszakadt fiiggetlen India mardl-holnapra  jogegyenlGségen alapulo,
modem allamot? A swaraj keresztiilvihetetlen abrand.

A braminok alatt eredetileg csak harom kaszt volt: a harcosok, a
foldmivesek és a munkasok kasztja. Ezek a szdzadok folyaman sok al-
kasztra oszlottak, meg aztin 1j kasztok keletkeztek, ugyhogy az 1900-1
cenzus alkalmaval nem kevesebb, mint 2300 Kkasztot szdmoltak. Fo
jellemvonasuk az, hogy mindenki ahhoz a kaszthoz tartozik, amelyben
szliletett és sem magas allas, sem nagy vagyon nem nyQjt moédot arra,
hogy az illeté magasabb kasztba emelkedjék.

Ha ezt a merevségében  egyediilalld  kasztrendszert — vizsgaljuk,
Onkényteleniil felvetoédik az a kérdés, hogy vajjon a tarsadalmi oszté-
lyok ezen rideg izolaltsaga Ordkre meg fogja-e bénitani a fejlodést, még
szazadokra kimendleg lehetetlenné fogja-e tenni azt, hogy az Indiaban
€10 driasi néptdmeg egységes nemzetté forrjon?

Nem tagadhatjuk, hogy a kasztrendszer az utols6 években vala-
mit veszitett eredeti merevségébll ¢s ez legfoképpen az eurdpai  kul-
tira  térhoditdsanak  koszonhetd. A kasztszellem  csak  nagyon  nehe-
zen  egyeztethetd  Ossze a modem  élettel. Gyarakban és  nagyobb
ipari  vallalatoknal a  kiilonb6zo  kasztokhoz  tartozd  egyének  egymas
mellett  dolgoznak és  kénytelenek  egymassal  érintkezni, ami  hova-
tovabb az Oket elkiilonitd valaszfalak leomlasdhoz vezet. Kozds  érde-
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kik ¢és kozos nézeteik tdmadnak, ami szellemileg is kozelebb hozza
Oket egymashoz. Azonban még nem ritkdk az olyan gyarak sem,
ahol a paridk elkiilonitett helyiségekben dolgoznak. A  helyzet lassan,
de mégis csak javul; villamosokon ¢és vonatokon p. o. nem vehetik
figyelembe a kasztkiilonbségeket. A  falvakon pedig kooperaciés  tarsa-
sagok keletkeztek, kiilon azon célbol, hogy a kiilonbozé kasztokhoz
tartozd6  egyéneket, kozelebb hozzdk  egymashoz. FEzek a  tirsasagok
mar elég szép eredményeket tudnak felmutatni.

Minden igyekezet ellenére a haladds ezen a tren még nagyon
lass, a mély wvallasi meggy0z0dés, az Osi tradicid és az ortodox kéno-
nok mindmegannyi akadalyai annak, hogy a hinduk koz6tt az egyenld-
ség és  egyenjogusag  szelleme  elterjedjen. Ennek a = mozgalomnak,
hogy  pozitiv  eredményeket tudjon  felmutatni, magabol az  indiai
népbdl  kell kiindulnia. India egyes vidékein mar gyakori jelenség
a  privilegizdlt  kasztok elleni harc.  Madrasban = példaul  anti-bramin
part keletkezett, a ,Justice Party, mely ama torekszik, hogy Dél-
Indidban kiragadja a hatalmat az uralkodd kaszt kezébOl. Ez a part,
mely egyébként produktiv  tevékenységet fejt ki, vildgosan — mutatja,
hogy az &si  kasztrendszer bomldsnak indult, mert nem tud meg-
felelni a mai kor kovetelményeinek.

A kasztrendszer  komplikalt  skaldjanak  legalsobb  fokdn — mintegy
ezen a rendszeren kivill élnek a paridk, vagy out-casteok ,Erinthetet-
leneknek™ is  nevezik  Oket.  Hetvenot millid6 ember tengeti életét
allati moddon, mindenkitdl megvetve, meggyalazva  sinylddnek, mintha
nem is volndnak emberek. A  hivatalos Simon-jelentés a kovetkezo-
képpen  jellemzi  Oket: ,Frintésik minden mas  hindut  beszennyez,
az éteb amelyhez nyllnak, tisztatalanna valik és nem Iéphetnek be
a hindu templomok belsejébe. Erinthetetlenségiik (untouchability)
kovetkeztében csak a  legalacsonyabb  foglalkozasokat  {izhetik, azon-
kiviil  tobbnyire teljesen  vagyontalanok, tehat nemcsak tarsadalmi  és
vallasi, hanem gazdasdgi téren is a legalacsonyabb helyet foglaljak el
A  modem kozigazgatds ezer akadalyba iitkdzik, ha az  out-casteok
helyzetérél van sz0; egy 10 nyilvanos kit vagy forrds megnyitésa-
kor a hatésagok csak nagynehezen tudjdk annak haszndlatit a paridk
részére is  biztositani. Az  elnyomott osztalyokhoz tartozd — gyermeke-
ket sok helyen még az iskolakbol is kizarjdk. Nagyon megneheziti
a helyzetet az, hogy a paridk évezredes elnyomatds ¢és keleti lelkii-
letik kovetkeztében megadassal viselik szomori sorsukat és azt meg-
masithatatlannak ~ vélik, de jaj a zsamok kasztoknak, ha ez a hetvenot
milli6 nyomorult ember valamilyen eszmétél feltiizelve megunja  ala-
rendelt helyzetét és a tobbi osztalynak ront.

Halljuk a pariak panaszat:

A hinduk kasztrendszere ¢érinthetetleneknek bélyegez benniin-
ket. A kaszthinduk azonban nem ¢élhetnek meg segitségilink nélkiil.

Mi szolgaltatjuk a munkat, melynek gyiimolcsét 6k élvezik és cserébe
hitvany  konyoradomanyt  kapunk. Helyzetiink tarsadalmi ¢és  gazdasagi
javulasa a brit kormanyzat érdeme. Az Indidban €16 angolok, allami tiszt-
visel6k, kereskedok és nem wutolsd6 helyen a keresztény misszionariusok
szeretnek  benniinket ¢és mi  viszontszeretjik Oket. Habar kozonségiink
még nagyon alacsony nivon all, mivelt emberek is vannak kozottlink,
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ezek azonban nem érvényesiilhetnek, mert a hinddk megbélyegeztek
benniinket. A puszta név, mellyel illetnek, mély megvetésrdl tanuskodik.
Nem is kell mondanom, hogy hatarozottan ellenezzik az Onkormany-
zatot. Utolsé csepp vériinkig amellett lesziink, hogy az orszdg kormanya
brit kezekbdl ne menjen at a fels6kasztokhoz tartozé hinduk kezébe,
akik elnyomtak benniinket a multban és ha nem allananak az angol tor-
vény védelme alatt, ismét elnyomnanak ... !

A péridk érzik, hogy csak a fehér ember nyujthat nekik oltalmat
és swaraj esetén ismét rosszabbul banndnak velik, mint a legutolsd
rabszolgdval. A kasztszellem olyan er6s gydkeret vert az  ortodox
hindu lelkében, hogy wuralomra jutva, sohasem tudnd lekiizdeni balga
eloitéleteit. Még mindig 0gy tekintene a  szegény  out-castera, —mint
akinek a puszta amyéka megfertézi és beszennyezi azt az ételt, amelyre
esik. Madrasban példdul még most is olyan er6s a paridk elleni averzio,
hogy  bélpoklosok  modjara  csak  bizonyos  tdvolsagbdl  érintkezhetnek
embertarsaikkal, mert nemcsak érintésik, de puszta kozelségik fer-
t6z6én hat.

A péaridk sorsa csak lassan javul és ezen a tren kétségkivil a
hittéritoket illeti meg a legnagyobb érdem. A legtobb indiai keresz-
tény ugyanis a paridk sorabol keril ki, A szegény teremtések nem
veszitenek azzal semmit, ha elhagyjak 6si vallasukat, de az @ hit,
melyet  felkarolnak, eddig  ismeretlen reménnyel tOlti el  lelkiiket.
A kereszténység megszabaditia Oket attdl a nyomaszté tudattol, hogy
6k alig szamitanak az emberek kozt és ez nagymértékben fokozza
Onbizalmukat. Az a paria, aki felvette a kereszténységet, a népszamla-
las alkalmaval mar nem szerepel az elnyomottak soraban.

»Azt hiszem, nincs messze az a nap, amikor a felsébb osztalyoktol
elnyomott nép mas vallast fog felkarolni. A hindi tarsadalomnak nem
lesz joga panaszkodni, hogy mohamedan és Kkeresztény hittériték arra
késztetik a pariakat, hogy elhagyjak &si  vallasukat.. Amikor a hinda
tarsadalom embertarsait megfosztja attol a jogatdl, hogy gyermekeit isko-
laztassa és amikor a helyi hatésag elnoke az ivoviz elsdrendli sziikség-
letétdl fosztja meg testvéreit, milyen jogon kovetelheti a kormanytél a
nagyobb jogokat? Mieldtt idegen orszagokbol jové embereket vadolnank,
nézzilk azt, hogy mi hogyan banunk népiinkkel.“ — mondta néhany
évvel ezel6tt Noor Mahomed muzulman politikus.?

Mahatma Gandhi, aki egyébként a kasztrendszer hive, koztudo-
mas szerint teljes erejébdl a pariak felszabaditasaért kiizd.

»inkdbb  darabokra  hagynam magamat szakitani, semhogy elnyo-
mott  osztalybeli  testvéreimet ~ megtagadjam.  Nem  szeretnék  Ujja-
sziletni, de ha ez mégis megtorténnék, paria szeretnék lenni, hogy
ugyanabban a  gyaldzatban részesilieck, mint Ok ¢és  felszabaditasukért
kiizdhessek.“ Ez a kijelentés nemes gondolkodasra vall, de nem
egyeztethetd) Ossze a  kasztszellemmel. ,,A  swarajt nem lehet meg-
valositani  mindaddig, mig paridk  vannak folytaja tovabb  Ghandi
¢ igaza van, de elfelejti, hogy éppen az angolok enyhitettek az elnyo-
mottak sorsan.

I Addresses Presented in India to H. E. the Viceroy and the R. H. the Secretary
of State for India. London 1918.
2 Bombay Legislative Council Debates 1926.
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INDIA  heterogén voltanak masik oka faji ¢és  vallasi  természetil.
A degenerdlt és rabszolgalelki hinduk kozott nyolcvan millio  életerés
és harcias természetli mohamedan ¢él. A régi hoditd  torzsek  leszar-
mazottjai ezek, akik tobb, mint ezer évig wurai voltak Indidnak és
megvetéssel  néznek  az  elpuhult  hindukra. Kisebbségben  vannak
ugyan, de termékenyebbek és  egészségesebbek, mint a hinduk és
szamuk ¢évrél évre nd. Az afghan hatdls mogott pedig ott all az izldm
teljes erejébdl és csak lesi az alkalmat, hogy segitségére siessen indiai
hitsorsosainak.

Athidalhatatlan  r  valasztia el egyméstol India két uralkodd vall-
sat. ,Hinduk ¢és mohamedinok kozott sohasem lesz Ilehetséges  Gszinte
egyiittmiikdés, mert vallasaik olyan tivol allanak  egymastol, mint
a Fold két polusa“ mondta Lord Headley, aki angol [étére az izlamra
tért at.  Faji és kulturdlis kiilonbségek még élesebbé teszik a  hitbeli
ellentétet. A hinduizmus gerinctelen, dogmanélkiili  vallas, olyan
heterogén elemekbél 4all, mint maga a hindu nép. Elvont ¢és elasztikus,
a braminok 1gy csiirik-csavarjak, ahogyan az nekik tetszik és ahogyan
azt elényiik kivanja. Alig hihetd, hogy a mivelt, farizeus lelkli bramin
ugyanazt a hitet vallja, mint a szegény rabszolga modon €6 péria,
aki még sajat vallasanak szentélyébe sem léphet be. A  keresztény
és muzulman  vallasokban  hirdetett egyenldség ezért csak  nehezen
tud tért hoditani a kasztszellemtdl paralizalt hinduk kozott. Az izlam
hivei ezzel szemben er6s egységet képeznek ¢€s szocsovik az Indiai
Mohamedan Konferencia.

A két tibor a mindennapi élet folyaman ezer alkalmat taldl arra,
hogy egymassal Osszetlizzon. A hinduk szent allata a tehén, amely-
hez 4hitatos tisztelettel ragaszkodnak ¢és a mohamedénok azzal, hogy
egyik Unnepikdn teheneket 4ldoznak, vérig sértik  wvallasi  meggy6zo-
désiiket. A hinduk, hogy bosszit alljanak ezért, hangos  zeneszdval
és éktelen dobolassal vonulnak el a mecset el6tt és ez a fiilsiketitd zaj
megzavarja  imdjukban  az  4jtatos  mohamedanokat. A  hindu  Orom-
tnnepek sokszor az izlam gyasziinnepeivel esnek Ossze, ami  Ujabb
ellenségeskedéshez  vezet. A mohameddnok  hevesvérlieck ¢és  konnyen
rantanak kardot, Ugyhogy ezek, az Onmagukbanvéve csekély jelentdségii
tények, sokszor véres  Osszetlizések  szlildokai. 1927. ¢év  szeptemberé-
t6l 1928  jiniusdig  tizenkilenc  komoly  hindu-mohamedin  incidensrdl
tudunk.

Az  ellenségeskedés  fOindokdt azonban mnem ilyen  kiilsGségekben,
hanem mélyebben kell keresnink. A  gyildlet valodi oka  politikai
fltékenység. A hindu-mohamedin  Osszetiizések  csak  azéta  olyan
gyakoriak, amiota a hindu nacionalista mozgalom  komoly, kézzel-
foghato eredményeiket ért el. A muzulmanok nagyon jol tudjak, hogy
a brit uralom végeszakadtival a hinduk 1észérél csak a legrosszabbat
varhatidk és ezért egész erejikkel azon vannak, hogy lekiizdjék a
hinduk hatalmi  torekvéseit. Az 1931. év  december elsején véget ért
londoni  Kerekasztal ~Konferencian is azért nem  tudtak  megegyezni,
mert a mohamedinok mnem engedtek jogaikbol. A hinduk is  érzik,
hogy hegemonidjukat az izldm részérdl milyen veszEly fenyegeti  és
ezért egész torekvésik arra iranyul, hogy jovendObeli uralmukat er6s
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alapokra  helyezzék. Gandhi ezért nem is ellenzi, hogy India brit
hadsereg ellendrzése alatt alljon, s6t azt 1is hangoztatja, hogyha ez
nem lenne Iehetséges, akkor mas europaiakbol, esetleg  németekbdl
all6 hadsereg is megfelelé volna. Ennek a feltevésnek az éle a moha-
medénok ellen iranyul és kiérezhetd beldle a hinduk félelme.

A mohamedanok érzik erejiket ¢és lelkiikben még él annak a
tudata, hogy wuralmuk valamikor az Ebrotol Kindig terjedd és hogy
évszazadokon  keresztiil  szolgasagban  tartottdk a  hindukat. K. Mayo
~Mother India“ cimii nagy feltliinést keltett konyvében a  kovetkezo-
képpen szolaltat meg egy indiai mohamedant:

»Ami a délen €16 kis emberfajt illeti, azokat sohasem tartottuk fér-
fiaknak. Koztiink ¢és kozottik sokkal nagyobb a kiilonbség, mint koztiink
¢és az angolok kozott. Ha a britek visszavonulnanak, pokoli helyzet allana
el6 és a bengdlok egész torzse mar az elsé napokban eltiinne a fold szinérdl.
Egynéhanyat oOrommel magamra vaéllalnék. Egyetlen torekvésiink egyiitt-
milkodni az angolokkal, akik utakat, telefont, jo ivovizet, békét és igaz-
sagot adtak nekiink: oltalmuk alatt kereskedelmiink jovedelmezé lett,
csaladainknak pedig biztonsagot, Dbetegeinknek apolast ¢és  gyermekeink-
nek iskoldkat nyujtanak. Miel6tt 6k jottek volna, mindennek hijjaval
voltunk. Most azt kérdem, hogy mindezt csak azért vessiik el magunktol,

mert egy gyadva, alattomos ember, aki eskiidt ellenségiink, bojkottot ¢&s
non-kooperaciét hirdet? Semmit sem nyertiink, de sokat veszitettink az
ostoba non-kooperacioval. India nagy orszdg ¢és mohamedanok, britek,
s6t hinduk részérél is egyiittmiikodésre szorul. Az angolok nélkiil azonban
egyetlen hindiit sem tlrnénk meg Indidban, kivéve azokat, akiket rab-
szolgasagba vetnénk.*

Ez talzott beszéd, de egész biztos, hogy sok miili®6 mohamedan
gondolkodik  hasonloképen a helyzetrdl és itéli el ilyen szigorian a
gandhista mozgalmat.

A jelen helyzet illusztrdldséra most még néhany példat akarok
felhozni. .. 1931 maércius havdban tortént Canporeban, hogy a hin-
duk azért, mert a mohamedin lakossag nem akart egy nyilvanosan ren-
dezett gyaszinnepélyen részt venni, melyet egy angol tiszt gyiikosaiért
tartottak, a szegény mohamedanokat lezartdk héazaikba és azokat fel-
gytjtottdk. Az daldozatok szdma az ezret is meghaladta. Ez a kegyetlenség
Indiaszerte felingerelte a muzulméanokat és a helyzet azéta még jobban
elmérgesedett.

1931 november elején lazadds tort ki Kasmir allamban, mely ha
Anglia nem fojtotta volna el, langba boritotta volna egész Indidt. A
mozgalmat az orszdg mohamedan tObbsége szitotta, amely a hindu val-
lashoz  tartozd  fejedelmet lemondasra  akarta  kényszeriteni. A Punjab
harms mohamedanjai is hozzd akartak csatlakozni a  mozgalomhoz,
hogy egyesiilt er6vel kilizzék a  hindukat Eszakindidbdl.  Sir  Perci-
val Phillips, a ,Dailly Mail“ tudositdja, 1931 november 8-4n a kovet-
kezdket irja Bombaybol:

»Angol  csapatok  kozbejotté nélkil a  Kasmiri lazadds  orszag-
szerte  hdborura  vezetett volna. A  hinduk bosszit allva  fosztogatni
kezdt¢ék a mohamedanok hazait, amire azok még nagyobb ellenallast
fejtettek ki. A mohameddnok képezvén a tObbséget, a hinduk huztak
volna a rovidebbet. A helyzet talin még sohasem volt olyan komoly
mint mostanaban. ,Emberek, akik 20—30 év oOta  élnek Indidban, azt
mondjak, hogy még mindeddig sohasem tapasztaltak ekkora  gylildletet
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hinduk és mohamedinok kozott. A muzulmanok attol félnek, hogy
swaraj azt fogja jelenteni, hogy Ghandi-raj, ami viszont nem egyéb
hindu uralomnal. Ezt iga a ,Times” tuddsitoja 1931 4prilis 10-én
Delhibdl. A  kozelmultban, 1932 méjus koézepén, ismét véres utcai har-
cokra keriit a sor Bombayban, a mohameddn moharram-linnep alkal-
maval ¢és a brit hatosagok csak nehezen tudtdk megfékezni a fanatikus
tOomeget.

Ezek a példdk vildagosan mutatjdk, hogy a két tabor kozott csak
Anglia tud kozvetiteni ¢és csak az angol partatlansdg tudja fenntartani
Indidban a rendet ¢és tudja tavoltartam a  polgirhdbori  borzalmait.
Ezt az érdekelt tényezOk 1is belajdk a Muttialpet Muslim  Anjuman
kozoktatasligyi  tarsasag  példaul  annakidején a  kovetkez6  memorandu-
mot intézte Montagu indiai llamtitkarhoz:

»Csak a brittk képesek arra, hogy a kiilonbozé vallasok kozott
fenntartsak  az  egyensulyt.  Amikor  érdekeink  Osszelitkozésbe  keriilnek
valamilyen mas vallasi kOzOsség  érdekeivel, az  angolokhoz  folyamo-
dunk, mint az igazsdg ¢és méltanyossdg  megszemélyesitGihez.  Akar-
milyen reformokat is hozzanak be, reméljiik, hogy nem fognak semmit
sem tenni, ami alddsnd az indiai brit kormany tekintélyét.“ (Addresses
Presented in India to H. E. the Viceroy etc. London. 1918).

1919-ben, amikor az indiai mohamedinok korében megindult az
ugynevezett  kalifatus-mozgalom, mely a  torok  szultan  restauracidja
érdekében akart a brit kormanyra nyomast gyakorolni, Gandhi iigyes
politikgjanak  sikeriilt a hindu ¢és  mohameddn elégedetlencket  rovid
idére kozOs taborba gyljteni. A két part kilonbozo célokért, de egyenld
eszkozokkel meginditotta a  két évig tartd non-kooperaciés  mozgalmat.
A mohamedanok az izlam hatalmat akartdk fenntartani és a  torok
kalifit — tronjara  visszahelyezni, —Gandhinak ezzel szemben nem  voltak
ilyen hatarozott céljai. Azt éllitotta, hogy a brit uralom tonkretette
Indiat, de sohasem tudta pontosan definidlni, hogy mit ért swargj
alatt. Tanitasainak csak kritikai oldala volt vildgos, az angol uralom
megsziintetése, de nem voltak pozitiv tervei A  mohamedanok  har-
ciassaga ¢és a  hinduk passziv rezisztencigja azonban hamarosan meg-
osztotta a mozgalom egységét ¢és nyilt szakadasra vezetettt A muzul-
ménok  vallasi  Osszeférhetetlensége és  fatalizmusa nem volt a  hinduk
kedvére, akik azt tartottdk, hogy a vad erd csak meghiusithatja az egész
vallalkozas sikerét. A  végleges szakadast a mohamedan vallashoz tar-
tozO moplah torzsek hinduellenes ldzadasa idézte el6 1921-ben és a
helyzet ennek  kovetkeztében  teljesen  megvaltozott. A non-kooperadod
kordban a két part kozos frontot alkotott a brit kormanyzattal szemben.
Késébb eltekintve attol, hogy a moplah lazadass ota a hindu-mohamedan
viszony  teljesen  elmérgesedett, a muzulmanok azért is  bardtsagosabb
allast foglaltak el az angolokkal szemben, mert végcéljuk, a kalifatus
restaurdcidja  targytalannd valt. Musztafa Kemdl pasa wugyanis az 1923-i
lausannei  békeszerzGdésben  jobb  feltételeket csikart ki a  szOvetséges
hatalmaktol, de egyuttal véglegesen eltorolte a  torok  kalifatust. A
swarajista-mozgalom ezaltal egészen hindu kezekbe kerilt és a moha-
meddnok most minden alkalmat felhaszndlnak arra, hogy meghilisitsak
a nadonalistdk hindu uralmat célzo6 torekvéseit. A békés Gandhi s
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helyesli a hindu-mohameddn harcot, amikor azt irja, hogy még sziikség
lehet polgarhaborra akkor is, ha ez az egyik tarsadalmi osztadly meg-
semmisiilését jelenteng.

Ez az engesztelhetetlen feji és  vallasi  gy(ilolet évszdzadok  ota
India  torténetének  legpregnansabb  vondsa, mely a modem  eszmék
térhoditasa  ellenére  majdnem  semmit sem  veszitett eredeti  tiizébOl.
A meghasonlott orszag ezért a brit uralom el6tt allandéan idegen inva-
zionak  volt kitéve ¢és egyetlen tamadasnak sem tudott ellenallni, mert
sohasem létezett egységes indiai nemzet, amely visszaverte volna az
idegen tamadast és nem volt nemzeti hadsereg, amely megvédhette
volna a hatarokat. Az orszdg egész tOrténetében nem taldlkozunk a sza-
badsag vagy népuralom eszméjével és az angolok megjelenésekor a leg-
nagyobb anarchia uralkodott, mert az indiaiak nem voltak képesek arra,
hogy politikailag fiiggetlen, ©nalld allamot alkossanak. Annak a jel-
szonak, hogy Indidt vissza kell adni az indiaiaknak, tehat semmi értelme
nincsen. Nem lehet nekik visszaadni, mert sohasem volt az ovék; a
mostani  India  kizdr6lag Nagy-Britannia miive, é ha az angol csapatok
magara hagyndk az orszdgot, a brit jolétet és rendet féktelen testvér-
haboru valtana fel.
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