AZ IRODALMI MUVELTSEG MEGOSZLASA

HORVATH JANOS UJ KONYVE
ASSURGO TIBI TAMQUAM MAGISTRO — hangzik fel emlé-
kezéstinkben a tudoményidealizal6 koézépkor hédolata az
alkoté  tudas el6tt, mellyel most mi is meghajtunk  Horvath
Janos koényve felé. Magyar irodalomtorténet s irodalom-

tudomany ritkan kap egyszerre ilyen szintézist, melyben a kutato
munka adatait ekkora erejii akribia mélyitette, eredményeit pedig
ilyen 06nalldé szemponti elviség értelmezte ¢és rendszerezte volna,
s amely igy tudott volna egyazon megnyilatkozdsaban lenni: tudo-
many ¢és mivészet, problémalatas és élményérzéklés, mint amind
Horvath  Janos  munkajanak  gyonyor(i  tudomanyremeke.  Nehéz,
talin nem is lehet egy gondolat Utjdn megkozeliteni avagy atfogni
s egy esztétikai irdny modjan felmémi azt az értékrendet, melyet
e konyv megteremtett s ugyanakkor atlatni, hozzajuk méltéan, azokat
az u értékfogalmakat, melyek tudomanyismeretének friss eligazitasa
nyoman Kkeriiltek elénk s valnak tovabbi tudomanyos gondolkozasunk
indité elemeivé. Egy kissé messzir6l, a tudomdanytdrténet tavlatabol
kell fel¢je elindulnunk, hogy meglathassuk rajta — a jelzett vona-
sokon kiviil — egyrészt azt a targyi igény-iranyt is, melynek
belsé, torténeti  vonalan  szinte logikus  sziikségességgel  kellett
Horvath Janos irodalomtudomanyanak megjonnie, masrészt az iro-
dalmi megismerésnek azt az egyéni utjat, mely meghozta azt az
irodalomelviséget, melyben ma mar végsé  érvényességgel  lat-
juk 0Osszegezddni Horvath Janos tudos palydjanak értelmét és jelen-
toségét.

AMIOTA AZ IRODALOMTORTENET felszabadult a pozitivista
filozofia torekvései aldl, melyekkel az irodalmi torténés folyamatat
s vele az irodalmat is a természettudomanyi gondolkodas egyiranyu
modszerével szemlélte €s magyarazta, azdta az irodalomtdrténet
magasabb ¢és finomultabb elvi és metodikai torekvések szemszogébe,
ugyanakkor azonban sajat végleges helyzetének valsagaba is jutott.
Nietzschének, majd Diltheynek sikeriilt a tények elszigetelt valosag-
terhét leemelni az irodalmi ismeretmddrol, s ezzel nagy hagyomanyt
szakitottak 4at, de egyuttal megnyitottdk az utat az ellenkezd végletek
felé. A pozitivizmus irodalomtdrténetének eszménye a természet-
tudomanyi értelemben vett oksadg Utjan megalkotott targyi kép volt
az irorol és munkdjarol. A szellemtOrténeti irdnyzat ezt a szigor
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targyi ideat felbontotta s az irodalomtorténet modszertanat egészen
szubjektiv  iranyban fejlesztette. A ,Werden“ helyébe kerilt a
»Wesen“, az ,Erkennen“-t felvaltotta a ,Verstehen® s az elemi
lélektan nyomaba az 0Osszefoglald struktir-lélektan 1épett.! E modszer-
valtas tobb olyan 1 szemponthoz segitett, mely az irodalomtorténet
onallé tudomanyjegyeire ravilagitott ugyan, végsé elemzésben azon-
ban az irodalmi megismerést elszakitotta targyi forrdsaitdl, teljesen
szubjektivvé tette ¢€s igy megingatta az irodalomtorténet tudomanyos
hitelét. Az irodalmi jelenség e modszerek utvesztdiben eltiint, elvont
rendszerekbe olvadt fel, egyéni jellegénél és jelent6ségénél sokkal
fontosabb lett az a szisztéma, mely elkésziilt rola.

Sokkal valsdgosabb volt igy az irodalomtorténet helyzete, mint
akkor, amikor a puszta esztétizmus idejét ¢élte. Ekkor, bar fenye-
gette a szubjektiv  elsekélyités, de irodalmi jegyét megdrizte az
irodalomtorténetir6  vagy  kritikus  esztétikai  Osztdbne azaltal, hogy
csak lélektani magyardzéonak 4allt be irodalmi mi és kozonsége kozé.
A teriilet, mely igy egy munkdn megvilagitast kapott, nem volt
sz€les, lefelé sem volt mély a terjedelme, de mindvégig tiszta ¢és
zavartalan maradt. A  szellemtorténet metodikdja azonban idegen
teriiletekrél ~ szallitotta elveit, amelyektdl varta, hogy majd veliik
rataldl az irodalmi torténés és tény alapjaira, ahol az irodalom meta-
fizikai gyokérzete: ,jenes Geschichte bildende Fluidum* kezdddik.
Ide ugyan nem jutott el sohasem, de oda igen, hogy kiszolgaltatta
az irodalmat mer6ben mas elvek kisérleti teriiletének, elmosta 06nallo
igényeit s tulajdonképpen Uujra az ,ancilla® szerepére Allitotta be.
Az irodalom ilymoédon mint torténeti értelmi tudomany elhalvanyo-
dott, fliggvénye lett az alkalmazott I1élektannak, eszmetorténetnek,
etnolégianak, szociologianak, altalaban  hatartudomannya  szikiilt,
inkabb az 1itkozott ki rajta, hol talalkoznak érintkezési pontjai a
szellemi vildg egyetemes kapcsolataival, mint az, hogy hol s miben
kezd6dik ¢és fejezddik ki egyéni tudomdnyrendje s csak magéra
utal6 feladata.

Tagadhatatlan  azonban, hogy e  szellemtorténeti  torekvések
megmélyitették az irodalom szemléletét ¢és vizsgalatait. Heurisztikus
megvilagitast vetettek az irodalmi jelenségek Osszetett voltara, meg-
finomitottdk az irodalmi miinek egyéni és kollektiv szineit, vonatko-
zésait. Altalaban tobbszor — ha problematikus érvényességgel is —
adtak  termékenyité ,munkagondolatokat, mint szolid eredményhez
vezettek. Nem kis jelentOségiik az sem, hogy ujra értelmezték és
megbdvitették az irodalomalkotd eréket, bar ezeket nem tisztan iro-
dalmi problémakérok szolgélatara vontdk el. Egyébként az absztrakcid
talin nagyon is tultengett és teng benniik. Néha mint @) tudomdany-
mitologia hatnak, a romantika Onamité géniusza ingerkedik benniik,
igy sem vitathato azonban az a nagy torekvésiik, hogy az egyetemes
szellemi ¢élet Osszefoglaldsdra igyekezvén, ennek keretében funkcids
szerepet adtak az irodalomnak. Azzal azonban nem t6rédtek, hogy
ennek fejében elvették az irodalomtol legnagyobb értékét: egyéniségét.

I Julius Wiegand: Deutsche Literatur und Entwicklungsreihen. Neue Jahrb.
fiir Wissenschaft und Jugendbildung. 1931.273-77. 1.
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E végletek kozott az irodalom felszabaditasa szamara adva volt a
megoldds problémdja. E ponton Iépett be az irodalomtorténetbe
Horvath Janos 11j irodalomismerete.

HORVATH JANOS eurdpai utvonal irdnyabol kapcsolodott bele
a magyar irodalom elvi kérdéseinek feladataiba. Mar itthon Péterfy
Jen6tél meglatott alapfogékonysaga fejlodése tovabbi soran a francia
szellem finomitd ¢és elmélyitd hatdsai ald kerii, s a német iskolazas
kikeriilésével indul el ttjan, mely az irodalom elméletének egészen
onallé kialakitasdhoz vezetett. Palyaja kezdetét talan tervszerlien nem
is gondolt problémakor fogadja: az U. n. konzervativ és modern
elviségnek  ezid6tajt  legélesebben  fellangold  irodalmi  kiizdelmei.
Kozelrdl nézve, e szembenallds harcvonalai részletvitdkban hullam-
zottak  szét, bels6  tavlatukban azonban irodalmi  korelkiilonilés,
izlésvaltas, vilagnézetvaltozas jelenségei mutatkoztak. Az értékelések,
norméak, az irodalmi szemlélet hagyomanyos formaival szembekeriilt
egy Uj izlésihletésii irodalmi modd; zajosan és halkan, a tehetség
aranyatol ragyogva és a tehetségtelenségtdl zildltan ¢és zavarosan;
az egyéniség hagyomanyait attérve s egy 1Uj életérzés szenvedélyében
tetszelegve és langolva; az ihlet bels¢ fuvallatanak eddig szentnek
érzett forrasait elfatyolozva, felkavarva ¢és megrenditébb, az emberi
lélek  bearnyékolt tajékairol és mélységeibdl felszitott tudatallapot
kinjaitdl lobogva. Elbirjdk-e majd a régi formdk ezt a szokatlan
terhet? Belefér-e ez az anyag s a folotte lebegd uj szellem folytatas-
ként az irodalmi mult készletébe? Lehet-e koztik talalkozas, vagy
mindegyik a maga életvaganyan halad tova s mindvégig idegen
messzis€gbOl tekintnek egymasra? A kérdés az elvi kritikanak volt
feladva, melynek objektiv mérlegén kellett a helyzetet tisztaznia.
Horvath Janos fel tudta ezt a mérleget allitani $ tudott rajta olyan
erkolesi sulyu tanulsagot lemérni, mely kritika is, intés is, tanitas is.
Azota sem tudunk e kérdésrdl tobbet mondani s minden kovetkezo
nemzedéknek is allandé tanulsdgjelzésiil szolgdl. Ady és a legujabb
magyar lira, tovabba Aranyt6l Adyig cimii tanulméanyai esztétikai
és kritikai konkrétumaikkal, igazi irodalomelvi gazdagsagukkal messze
felilmuljak a  kiilfoldi  irodalom filozofiai eszmélkedésekkel —szinte
elkodositett ,,ellenzéki* konyveit.

E pélyanyitd6 kezdet utdn, mely maga is alapvetés volt mar, bon-
takozik ki Horvath Janos rendszere, mellyel valdoban irodalomtudo-
manyt teremtett. Montaigne-t6l tanult &vatos moddszeressége, Brune-
tiére-nél tudatossa valt s a tényeket beliillrdl meghatarozd formaelemz6
készsége, Onmagat adatokkal folyton ellenérz6, szinte filologiai puri-
tdnsdga  visszatartottdk minden apriorisztikusan Osszefoglalé irodalmi
kezeléstol. Az irodalom immanens, magameghataroz6 elvét kereste.
Ugyanekkor azonban az irodalom fogalmat és folyamatat fel is akarja
szabaditani minden idegen szellemi teriilettdl kolcsonvett, avagy mar
megszallva tartd gondolatkészletétél és egyéniségét megbénitd ana-
logiak lemintazasatol és sablonjatol. fgy jut el egy egészen uj irodalom-
ismeret  rendszeréhez, melynek alapjegye:az  Onelviiség, meg-
hatarozasa; az irodalom az iré és koOzOnség viszo-
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nya, belsé¢ feltétele: az irodalmi tudat. Az Onelviiség hang-
sulyozasaval biztositani kivdnja az irodalom fiiggetlenségét, az iro-
dalom fogalméanak sajatos meghatarozasaval, az ir6 és kozonség kol-
csOnds viszonyaban latja azt az allando lényeget, mely mint mindig érvé-
nyesillé belsd valdsdg hordozza az irodalom lelkét. Ebb6l hajt ki,
e koré idomul az idGbeli, a torténeti irodalmi elem: az izlés, a stilus,
mely folytonos valtozékonysagaval szinte mindig iddszeriisiti az iro-
dalom korvonésait. Az irodalmi tudat kollektiv tényében pedig azt a
részint Osszefogd, részint megtartd, részint pedig Osztonzd feltételt
allapitjia meg, melynek megléte biztositja az irodalmi élet egészének
folyamatat, menetét. Mennyire filozéfia ez a rendszer és mégis minden
izében milyen irodalmi tisztasdgi ¢és anyajegyli! Ha 0Osszehasonlitjuk
a mult szdzadvégi irodalomelméletekkel, melyek természettudomanyi
fogalommal dolgoztak, vagy ha a ma annyira termékeny bergsoni
irodalomfilozofiaval  vetjiik Ossze, azonnal kiérzik Horvath  Janos
irodalomismeretének ereje ¢és elsdbbsége: szabadon hagyja az iro-
dalomalakitd tényezdket, mindenek elétt pedig az egyéniséget nyiiat-
fcoztatja meg a kis tényéktdl kezdve az alkotd 1ét legfinomabb orom-
zatdig s az ihlet megszépitd sugarzasa, belsd napja kozott mutatja be.
Mindvégig arra torekszik, hogy az irodalmi szempontisig tiszta elvét
egyenesen vezesse s Onmaga céljaiban adott szandékait, ezek kialaku-
lasat meg ne zavarja. Hogy ezt minél pontosabban, szinte a legkisebb
arnyalatok elemrészeit is feltlinteten tudja tenni, rendszerébe szivesen
olvasztja bele a német irodalomtudomanyi gondolkozds azon ered-
ményeit, melyek nem a tényeket elmosé eszmélkedések irrealitisahoz
vezetnek, hanem hozzasegitenek az irodalmi elvszeriiség minél konkre-
tebb és ¢lesebb kikristalyositdsdhoz. Az egyéniséget azonban sohasem
fokozza fel odaig, hogy elmossa eleven erdit s ugyszolvan egy filozofiai
eszme dedukcidjava, avagy eszménykultusz fényld hoésévé avassa fel.
Itt a kiilonbség pl. Gundolf Shakespeare-je és Horvath Petbfije kozott.
Mind a ketten a koltdi én Ujonnan felfogott fogalméaval dolgoz-
nak. Gundolfhdl azonban Shakespeare az eszmei vildg ¢és kultara
ragyogd reprezentansa. Horvath Petdfiben fokrol-fokra rekonstrudlja
a koltéi alkotas egyéni folyamatat ugy, amint az ihlet a valdsagot
az ¢élmény nyoman atvaltja a koltdiség magasabb valdsagaba, koz-
ben sejtve és megsejtetve a koltéi teremtés titkat, azokat a meg-
csodalt pillanatokat, amikor a koltd6 a magaalkotta vilag teljességébe
lép s megoldotta egyéniségének a sajat 11j formajaban kijel6lt hivatasat
és kiildetését.

Horvath Janos irodalomismeretének szolgalatdira 10j nyelvet is
hozott. Eltért az eddigi irodalomtorténetirds nyelvformainak  hol
retorikus, hol dtletekkel pointirozd hagyomanyaitol, de viszont Ova-
kodott a modern irodalmi nyelvhasznalat dialektikus avagy élettelenné
kiszaritott elvonasaitol. Nyelve altalaban konkrét ereji. Az Ossze-
tettebb  lélektani folyamatok kifejezésére 1) formanyelvet teremtett,
foként a szodsszetételek utjan, melyek éppen olyan magyarosak, mint
amilyen szemlélteté képességlick. Nagy stilusmiivész, de sohasem
szakad el targyatol s nem lebeg a virtuozitds Oncélu kaprazataban.
Legtobbszor  gondolatformdinak  eredetiségében,  targylatasanak  meg-
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lepd szépségében mar Onmagatol is felfénylik, el6reérzik az az eszté-
tikum, melynek a stilus csak megorokitéje kiszolgaloja, de nem egye-
diili feltétele. Legszebb alaki ¢ékessége azonban a mondat. Egészen
magara vall6 mondatesztétikdja van. Mondatainak bonyolitott hulla-
moztatdsa, a mondatvég ritmikus itemeztetése, kihangoztatdsa allan-
déan eleven vonalat ad gondolatai fejlédé rendjének. Mondatszerelé-
sének kiillonds sajatsdga annak belsd tagoltsaga. Szereti a jelzdket,
hatdrozokat ©6nallositdé hangsullyal kiilon tagként kiemelni a fénév és ige
merevitd és elhasznald szolgalata melldl s a mondat vége fel¢ elhelyezni,
ahol szabadon hatnak, mint a visszatérd gondolatritmus, egyénito
szinnel {itnek vissza a mondat fégondolatara, ringatva, élénkitve,
arnyékolva, alakitva annak egészen friss tartalmat. Pl. mikor igy
ir: ,Mikor volt ennyi koltd? S van, megihletni Oket, hés is elég,
veteked0 a régiekkel“. A szavak testén ekkor mintha atliiktetne
a gondolkozas és atélés mialkotd izének minden gyonydre. Tudos
¢s miivész egy lesz. A stilus belsé architektirajava finomul a gondo-
latnak. Alkotas!

A FENT EMLITETT RO ¢és kozonség viszonyanak elméletébdl
sarjadt ki Horvath Janosnak legujabb konyve is, mely a magyar huma-
nizmusrdl szol.! E munka Osszefligg megelézbjével, mely az irodalmi
miiveltség kezdetei iranyabol vizsgalta a kozépkor irodalmi jelentke-
zéseit. Amig azonban emebben a vallasi ihlet jegyében megnyilatkozd
irodalmisdg elemeit foglalta Ossze, amabban mar a vilagivad atalakuld
humanista irodalmi megnyilatkozas jegyeit szemléli és értékeli. Igy ad
egységes szinthézist arrol a nagy miveltségfolyamatrol, melynek Szent
Istvan és Matyas kiraly voltak meginditéoi és kifejez6i. Ha még pon-
tosabban akarjuk Horvath Janos rendszerét tiikroztetni, akkor azt kell
els6sorban kiemelniink, hogy els6 munkajadban a kidolgozas hangsulya
inkabb ,a miire, a kozOnségre” esett. Ebben azonban mar ,az ir6"“
keriil jobban el6térbe, mindazokkal az egyéni vonasokkal, melyeket a
humanizmus hozott meg ¢és tett Ordkelemiivé minden korok ir6i nemze-
déke szamara.

Miben van Horvath Janos e konyvének értéke? Csabitdo és alig
lekiizdhetd kitéréssel kotelességiink erre elébb ugy felelni, hogy ismer-
tessik azt a paratlan anyagi gazdagsagot, melyet ¢ munka Osszefoglal
és bemutat. Mar maga az anyagszemléltetés Ugy, amint minden rend-
szer segitsége vagy elvi bedllitaisa nélkill tényszerien elénk tarul targyi
korének terjedelmével, gazdagsagaval, elore megadja annak az érté-
kelésnek a jogosultsagat, melyet Horvath Janos épitett fel ennek az
irodalomtorténetiig  eddig tisztin nem latott korszaknak &sszefogla-
16bb és torténetibb megértése szamara.

A kolostori irodalom ndlunk még nem érte el viragzasa tetéfokat,
amikor mar Olaszorszdgban megindul a kozépkort laicizalé korszakos
folyamat: a renaissance és a humanizmus. Nyomaban 1 valésagok
ismerete felé toré vagy, 0j fogalmak Iépnek fel, melyek elvaltoztatjdk a
kozépkor életszemléletének egész hagyomanykészletét. A vilag, az élet

I Az irodalmi miiveltség megoszlasa. Magyar humanizmus. A Magyar Szemle
Konyvei.
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0j fogalmazasanak iranyai lassan besziirddnek hazankba is. Nagy
Lajos idejében tiinnek fel az els6 nyomok, amikor is délvidékrdl, tehat
ugyanazon az uton, melyen a Szent Istvan-korabeli miiveltség aram-
lott be hozzank, elékeld csaladok, egyetemet jart ifjak kozvetitik a
humanista miiveltség elsé elemeit. Ezek az elsé beszivargasok késobb
részint  miveltségi, részint pedig diplomaciai kapcsolatok  révén
egyre mélyiilnek, szélesednek, mig végre a Hunyadiak alatt érik el teljes
kivirdgzasukat. A  humanizmusnak kiilonb6z6 fokd 4rnyalatait hor-
dozzak és jelzik Vitéz Janos kancellista ¢és politikai humanizmusa,
Janus Pannonius tiszta koltéi humanizmusa, melyben mar felderenge-
nek az egyéniség, nemzetiség, vilagisdg élményelem bovitd Uj vonasai.
A humanizmus legteljesebb 0Osszefoglaldsat, mintaképét nyujtja Matyas.
Humanizmusanak jelentdsége a nemzetallam koncepcidja s a miiveltség-
valtas ténye, mely a Vitéz Janos és Janus Pannonius hatisdn neveld-
dott, koréjiikk csoportosult fopapsag izlésfordulatdn folyt le. E miiveltség-
csere mélyén aztan szinte észrevétleniil bomlanak fel a kozépkori lelki-
ségnek mar amugyis meglazult szalai, amelyek még jobban feloldod-
tak a Jagellok koranak kancellariai humanista képviseldiben. A Matyas-

féle humanizmus hagyomanyai — barmennyire probalja is azokat
tartani Janus Pannonius Orokségének egy darabig tartdé formai emlé-
kezete — széthullanak, a humanista miiveltség elvildgiasodik, belekeriil

a politikum partszelleme, alaszall. Uj iranyt ad ennek az alsébb huma-
nizmusnak Werbdczy Istvan, aki Harmaskonyvével a dedkos magyar-
sag konzervativ szellemii iranyat inditja el s ezaltal olyan irodalmi
miveltség alapvetését végzi el, mely késébb szazadokon at szol-
galta ¢és befolyasolta a vilagi magyarsdg irodalmi igényét. Azt azon-
ban mar 6 sem tudta feltartdztatni, hogy a magyarorszdgi humanizmus
fel ne vegye magdba az eurdopai humanizmus vilagnézeti tovabbfejlo-
désének aramait, amelyek FErasmus és Luther hatdsa alatt 0j fordulat-
hoz jutottak s 1j korszakot is kezdtek. Volt azonban ennek a humaniz-
musnak e viidgnézeti Utvonaldn kivil még egy masik: irodalmi fejlo-
désirdanya is: magdra mintaztatta a vilagi irodalmat. Behatolt a ko-
lostori irodalomba, a vilagi koltészetbe, a tudomany vildgdba, magara
eszméltette a nemzeti nyelv képességeit, beléje iiltette azokat az ered-
ményeket, melyek — a nyelvtdl fiiggetlenil — mint az irodalom bels6
er6i tovabb fejleszthették ¢és taplalhattak irodalmunkat, mig az fel
nem nevelddott a nemzeti klasszicizmus magassagaig.

E roppant anyagot, mely miivelddésiink egyik legfontosabb korat
illusztralja, ugyanaz a fegyelem ¢&s moddszer ékesiti, melyet Horvath
Janos egy masik miivében: Az irodalmi népiesség torténetében cso-
daltunk meg. A részletek igazold felsorakoztatdsa, az egész alapépit-
mény elkészitése azonban kényesebb ¢és tomoritdbb feladat elé Aallitotta
szerz6t, mint barmely eddigi munkéja. Az anyag rendkivil nagy
tomege mégsem gy6zi le az ir6 lelkét, az adatok egymasba fonodo
filologiai szederinddinak stirije sehol sem szivja fel ihletét és frisse-
ségét. Mindeniitt ¢élet ragyog ¢és sugarzik. Lépésrdl 1épésre halad,
felvesz, pontosan ¢és szabatosan mindent, ami utjdba esik, amit elGtte
masok munkaja hordott Ossze, amit az & éles pillantdsa lat meg és
tart fontosnak, nem fél a tények kényszerétél és terjedelmétél. De
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nem akad el benniikk. Szilardda megkdti velik a maga szemléletének
talajat, fedezékiil és igazoldsul, s csak azutdn oldja fel Oket Osszefoglalo
és vilagitd értelemmé. Modszertanilag is felejthetetlen az az ut, melyet
igy a szerzd kiséretében megtesziink. Az adatok egymasutdn kovet-
kez6 rendjében mar elére latszik az eredmény. A szerzd6 azonban nem
mondja ki gondolatat. Végigviszi, szinte végigedzi a tények erdsitd
izén, a konkrétumok folytonos érintésével belsd valosaghitelt biztosit
szamara, megmélyiti az ellenérzés 4allandé probdjaval, s csak miutan
gondolatat, mint valami lathatatlan folyamot végigbtijdostatta adatai
mélyén, akkor ér ki a szellemi tisztasokra, ahol a megfejtés ragyogo
napfénye Omlik szét mindenen. Horvath Janos konyvében ilyen szel-
lemi tisztdst jelentenek azok a jellemképek, melyekkel egy torténetileg
megelemzett kort Osszefoglal és lezdr. Nagy Lajosrol, Vitéz Janosrdl,
Janus Pannoniusr6l, Hunyadi Matyasrol s Werb6czyrél adott jellem-
zésel az egyéniség méltatd remeklésében nyujtjak egyuttal a kor
lelki képét is. Ugyanekkor azonban Horvath Janos hallgatagon, de
modszerével erésen érzékeltetve eldont egy ma folyd irodalom-elvi
kiizdelmet 1is: az irodalomtorténetironak mit kell elsésorban kihang-
sulyozni: az egyéniséget-e, avagy a miliét!?

Az természetes, hogy a munka minden ponton nincs lezarva.
Mint minden alapvetd alkotdsnak, ennek is inditd jelentOsége is van,
és utaldsai nyomdn még sok részletmunka, Uj irodalmi programm-
szabas fog megindulni ¢és felsarjadni. De ett6l fiiggetleniil, Horvath
Janos konyve Tutjelzés, felfedezésként hat, s korszakos értéki allomasa
a magyar irodalomtorténetirasnak és tudomanynak. Viszonylagosan
kitoltd helye van Horvath Janos irodalmi rendszerében, oOnélloan pedig
klasszikus mintaja az Uj irodalmi mdéda  monografidnak. Hogyan?
Csak onnan lehet kiindulnunk, amire fel van ¢épitve Horvath Janos
konyve: a modszerb6l. Nemcsak a mi  ujabb  irodalomtorténetira-
sunkban, hanem ennek eurdpai képviseldinél is ritkan taldlkozunk
azzal a mértéktartd fegyelemmel, anyagot ¢és elvet harmonizald tar-
gyiassaggal, amellyel Horvath Janos dolgozik. Mindvégig jellemzd,
allanddéan érezhetd, kisugarzé vonasa, hogy rendszerben gondolkozik,
de ezt a folytonos szellemi készenlétet, meghatirozottsagat sohasem
kényszeriti rd apriorisztikusan anyagara. Latszik, hogy sokszor meg-
jart atrél jon, mindaz, ami lényeg, elvi ismerdse, ezért 4ll minden
ugy rendelkezésére, mintha csak rendszere szamara ¢élne, neki gyi-
molcsoznék. A tényekr6l nem tordl le semmit. Majdnem valami naiv
realizmussal kozeledik feléjiik, rajtuk hagyja megjelenésiik, felbukka-
nasuk termésjellegét. Magukban, tényik logikdjaban keresi értel-
miiket, jelentdségiiket. Sem  gyokeriiket, sem természetiiket, sem
korszerti kihajtasukat nem kodositi el az elvi fikciok avagy anakronisz-
tikus esztétikai kategoriak latszat-értékelésével. E tények el6tt meg-
hajté tiszteletnek szinte szerves kiegésziilése, magasabb érzékében
folytatodo teljessége lesz aztdn az az esztetizmus, melyen ugyszolvan
alig érzik a szubjektiv felfogds, magyardzas vagy rendszerbe-illesztés;
mat ugy hat, mintha az irdé eltlinnék, s a tények a benniik rejtézé ¢és
megnyilatkozashoz jutd6 finomultabb ¢és magasabb tendencidk 1tjan
kapnak meg a maguk természetes értékrendjét.
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A szépségérzet esztétikajanak valami egészen 1j hivatas-értelme-
zése folyik Horvath Janos konyvében. Megtaldlni benne azt az igényt,
hogy az irodalomtorténetiro tudjon miiélvezd, lélek-1atdé lenni, legyen
képessége arra, hogy Onmagéban ujra atélje a mialkotds folyamatat,
de a tények szandékait sohasem szabad neki elsiklatnia sem a szépség
pillanata  megsejtésének és  megcsodalasanak  kizardlagos  hangulat-
allapotaval, sem a szabad szemlélet teljesen fiiggetlen és nem igazol-
haté  konstrukcidival. = Tulajdonképpen az  irodalomesztétika  meg-
ingott, hitelétvesztett iranyanak tudomanyos rehabiliticijar6l van itt
sz6 s annak az egyoldalusdgnak a megsziintetésér6l, mely oly konnylvé,
sulytalanna, tisztdn csak az OsztOnszeriiség sejtelmeire hagyatkozova
finomitotta el az irodalomtorténeti modszert akkor, amikor a minden-
tinnen feltord valosagérzet szigorubb és ellendrizhetobb tudoméany-
felfogast siirgetett — az irodalomtorténetben is.

Van azonban Horvath Janos konyvének mas modszertani tanul-
saga is. Ezt pedig az a szintézis nyujtja, melyben irodalomelméletét
anyagan érvényesiti. Kétségtelen, hogy Horvath Janos tudomdnyos
gondolkozasanak formait is megérintette és athatotta a szellemtorténeti
iranyzat. Jellemz0 azonban ra, hogy sehol sem mondja ki e szot, bar
magaval a fogalommal dolgozik. De ismét csak péaratlan fegyelem-
érzékét kell kiemelniink, amikor arra akarunk ramutatni, mennyire
megtisztitia e fogalmat végletességeitdl, amelyek oly hamar kikezdték
¢s vitathatova tették tudomanyos hasznalhatosagat. Horvath  Janos
mindvégig zartan induktiv marad, sehol sem szakitja meg modszere
szigorian kovetkezetes egységét. Mindig anyagat bocsatja elére s
kovetkeztetéseiben csak addig megy, amennyire anyaga engedi. Ennek
az alulrél folfelé iranyuld felépitésnek nem lesz terhe az anyagszeriiség,
sOt: sztatikdi egyensulyt Dbiztosit annak a magasabbrendi elviségnek,
melybe természetes menetével feloldodik, kiviragzik, szinte bele-
kivankozik az anyagon, mint eszk6zOn atsugarzo torténeti értelem
szandéka. Horvath Janos nem spiritualizal, nem is hinti tele anyagat,
alakjait elmélete élettavolsagdnak messzeségébe esd  csillagporaval.
De viszont 4ahitattal 4all meg minden megjott nagy egyéniség lelke
kiiszobén, ennél a csodalatos kozpontnal, mely vilagokat temet és
teremt, id6t és kort mér, s amelynek szemléleténél remegve gondolunk
arra, milyen nagyszert titok a vilagon embernek lenni.

E mobdszertani tanitdson kivil mds irdnyban is gazdagodast jelent
Horvath Janos konyve. Mindenekeldtt igazolasat nyujtja itt is elso
tanulmanyanak, melyben a magyar irodalomtorténet fejlédésének
korszakaival foglalkozva, ravilagit irodalmunk ama sajatsagara, hogy
nincsen egy formuldval levezethetd  meghatdrozhatdsdga: minden
korban mas és mas az értelme és jelentdsége. Ennek a folyton uj ele-
mekkel boviild valtozasnak, melynek mélyén tulajdonképpen az iro-
dalom immanentidja halad tovabb, gyonyorti mintaképét adja szerzénk
egyrészt Janus Pannonius koltészete magaval hozott bdvitmény-részei-
nek feltiintetésével, masrészt pedig konyve legjelentdsebb ama fejeze-
tében, ahol ramutat, hol fordul 4 a humanizmus esztétikai hagyomany-
tartalékaval a nemzeti koltészetbe nemcsak mint példaszabé minta-
ihlet, hanem mint élmény-indit6 és alakitéd vilagszemléleti sugallat is.
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Ezzel a minden kort a maga kiilonbség-jellegével megrajzolé mod-
szerével Horvath Janos kor-egyéniséget abrazol elénk, mely nem
stilizalt, mindig konkrét, sohasem elvont, s vildgosan lattatja azt az
egységet ¢és teljességet, mely felé belsd sziikségszeriséggel az irodalom
élete kibovil s lassan elkésziil. Mennyivel organikusabbnak tiinteti
fel ez a felfogas az irodalmat, mint a fejlodés gondolatanak megszemé-
lyesitése, mely Osszefoglald fogalomnak j6 ugyan, de nem mutatja
azokat az Osszefliggéseket, melyektdl feltételezetten folyik le az iro-
dalmi torténés ténye.

Ugyanakkor, amikor Horvath Janos az irodalom fogalmanak
humanista korértelmét magyarazza, magatol adodo feltételként fogadja
el, hogy a magyarorszagi latin nyelvii irodalom is beletartozik a magyar
irodalom egészébe. Munkajanak ez a legnagyobb értékli elvi megalla-
pitdsa, mely szakitdst jelent a XIX. szazad magyar irodalomelméleté-
nek csak nemzeti nyelvii irasbeliséget elfogadd hagyomanyéval. Fel-
mérhetetlen kihatdsi Horvath Janosnak ez a jovdjardo 1épése. Csak
most, éppen az O megallapitasai utan latjuk, mit jelentett irodalmi
alakulasunk szamara a humanizmus. Szamos, késébb feltind irodalmi
jelenség eddig megokolatlanul és megfejtetleniil lebegett elottiink,
melyeknek eredd gyokérszalai csak most adnak vilagossagot, amikor
a humanizmusig lettek visszavezethetk. Horvath Janos a nagy alap-
vet6 fordulatoknak, minék: a vilagisdg, nemzetiség, egyéniség és
élmény-feldolgozas, humanista eredetére wutal. Mindazt, ami ezeknek
a kovetkezménye volt, nevezetesen az Uj ars poeticat, s ennek keretén
belil az irénak a valésdghoz valé megvaltozott viszonyat, mint kovet-
kezd kotetének megsejtett programmjat hagyja rank. Ebben sarkallik
ugyanis minden irodalmi fejlédésiink alapja, irodalmi fogalmunk
folyton szélesedd ¢és mélyiild teljesedése, gazdagodasa. Egyébként
a humanizmus latin nyelvisége nem maradt messze t6liink, bele-
szivodott a magyar ¢élet hagyomanyos szolgélatiba, eredeti asszociativ
kapcsolatait lassan elvesztette és ujakra wvaltotta at; érzetelemileg meg-
honosult. A latin mondat idomai formai mintaul szolgaltak a magyar
mondat széttesének. S a latin mialkotasok felnevelték maguk mellett
a magyar nyelv képességeit el0szOor mintazasra, aztdn pedig 06nallo
alakitdsra. A szoéval, kifejezéssel, koltdi formakkal azonban atjott hoz-
zank a mélyikon él6 1élek is, mely a maga életérzéseinek szalait himezte
ra mindarra, amin eddig ,legenddk aranypora“ csillogott. Minden
ezt az 1j, szabad, kritikai életizt hordozta: sz6, nyelv, beszéd, Iiras,
egyéniség, ¢élet, vilagszemlélet. Horvath Janosnak igaza van: huma-
nizmus nélkiil nincs értelme, alapja kés6bbi irodalmi életiinknek,
benne ¢és altala kapta meg azokat a vilagi formakat, melyeknek késobb
csak  valtozott alakulatai lettek, 1ényegiiket azonban megtartottak
mindmaig.

Burckhardt konyve o6ta majdnem minden e nemii munka tipikusan
latja a renaissance-ot s elhanyagolja a feleletet arra a kérdésre, vajjon
egyaltalaban lehetséges-e egy mar Onmagat talélt kultaranak a meg-
Ujulasa. Horvath Janos munkdja egészen magara valld, egyénité modon
mutatja be a magyar humanizmust s vilagit r4 azokra az 0©nallo, tovabb-
fejlodott vonasokra, melyeknek birtokdban joggal beszélhetiink magyar
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humanizmusrél. Ugyanekkor pedig megvilagitia annak a belsd atval-
tdsnak a modjat, ahogyan ez az idegen gyokérzeti miivelddés hozzank
idomult, benniink megujult, illetéleg &athasonulva alakilag és eszmeileg,
Uuj fejlédés sodrat vajta ki maganak. Amit igy Horvath Janos anyagilag
e konyvével nekiink adott, irodalomtorténetiinknek megbecsiilhetetlen
kincse. Ahogyan pedig ideért, az elvek Onallésaga és 1 vilagitasa,
tovabbd a modszer egészen egyéni Utja, az megérdemelné, hogy eurdpai
nyilvanossagot kapjon. Ez lenne a hozzd méltd egyetlen elismerés ¢és
hodolat.

BRISITS FRIGYES



