ATMENETI SZOVETKEZES

korében a szovetkezeti gazdalkodas sziikségességérdl és annak a

foldreform  problémaiba vald  beillesztési  lehetdségér6l. Nem  fog
artani tehat, ha ehhez a nehéz targyhoz egy gyakorlati ember is hozzaszol
és képviseli azok allaspontjat, akiknek a borére megy tulajdonképpen a
szovetkezeti gazdalkodas, mert az & kétkézi munkdjuk nélkil az el sem
képzelhetd.

A magyar ember nem j6 médium a szovetkezésre. Nem akarom e
helyen részletesen targyalni azokat az okokat, amelyek a szovetkezeteket
népszeriitlenné tették, a foéokot abban latom, hogy a szdvetkezést kivalt-
képpen hiteliigyletek nyujtasara korlatoztdk. Az addés sohasem emlékezik
szeretettel arra, aki szorultsagdbdl kisegitette, azt pedig egyenesen gyuldli,
aki kolcsonének visszafizetését szorgalmazza. Népiink szovetkezetellenes
hangulatanak féoka tehat a valtd, a szovetkezeti ligyész és a végrehajtd és
azok a nem éppen tul ritka esetek, amikor bizonyos dekoérumbol viselt szo-
vetkezeti igazgatosagi tagsag révén a szovetkezet hiveit komoly vesztesé-
gek érték.

SOK TARGYALAS  FOLYIK  mostandban,  fOképpen a  teoretikusok
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A szovetkezés masik akaddlya a magyar ember idegenkedése minden
kollektiv munkatol. Belefekszik a dologba, ahogy téle telik, de csak akkor,
ha maganak dolgozik. A részért dolgozd aratdé ¢és akkordban kubikuld
munkas az emberi erdkifejtés maximumat adja bele munkajaba, ez az oka
korai megoregedésének. A napszamban dolgozok, ha a munkat részért
teljesitik is, de csoportban végzik, tempodjukkal a leggyengébb munkas
utan igazodnak. Egyetlen kollektiv munkat, az aratast és cséplést végzi
munkaszovetkezés alapjan a magyar ember, de ezt sem vallalta Onszanta-
bol. A nagybirtok fokrol-fokra kényszeritette erre, mert instrukcidjanak és
an még inkdbb volt egyéni jellege a betakaritdsi munkanak, amikor a
gépeinek jobb és gazdasagosabb kihasznalasat érte el vele. A régi vilag-
vallalkoz6 aratdmunkas legtobbszor fogatos erdvel jelent meg a gazdasa-
gokban ¢és az aratason kiviil a hordast és nyomtatast is végezte. Az aratasi
munka elvégzése is csak kiils6leg, a kiviilallok szemében szovetkezeti
munka. Err6l meggy6z6dhetik mindenki, aki egy aratobanda  végsé
leszamolasanal jelen lehet, amikor a banda tagjainak mulasztdsait, helyet-
tesitéseit ¢és csokkent munkateljesitményét elszamoljak. Ez az elszamolas,
mely sokszor megszégyenitene egy matematikust, aki csak bonyolult
egyenletekkel tudna eredményhez jutni, bizonysdga annak, hogy ennél a
munkanal sem a kozOsség, az egymason segités, szoval a szovetkezés
eszméjének szem el6tt tartdsa a vezérld fonal, hanem az egyéni munka-
teljesitmény.

Velem szemben bizonnyara vannak tobben, akik felhoznak példa-
nak népiink szovetkezést szellemének bizonyitdsara a némely faluban
szokasos  kaldkaszerli ~munkasegitséget. Ebben tényleg megnyilvanul a
szovetkezés csirdja. Ez a munka azonban inkdbb a magyar fajta Gri gon-
dolkodasabol, az egymason vald segités sziikségességének érzésébol fakad
és majdnem minden esetben kolcsonbe megy, azon az alapon, hogy aki
mason segit, az szilkség esetén ugyancsak szamithat masok segitségére.
Az ilyen ,szovetkezeti munka“ egyébként inkabb népmulatsag, mint
munka, amit senki sem akar és senki sem tud megfizetni avval a pohar
borral ¢és porkolttel, ami ilyenkor a dolgozoknak kijar. A répaszedést
még a summasmunkasok is legfeljebb kisebb csaladi  csoportokban
végzik, mert a munkateljesitmény igy sokkal nagyobb, tehat mind a mun-

kasnak, mind a munkaadonak jobban megfelel.

Figyeljik meg, ha egy nagyobb gazdasdg pl. szdz hold tengeri
szedését akarja részibe kiadni, a legritkabb esetben talal olyan munkas-
csoportot, amely a leszedést kollektiv munkaval vallalna, inkabb felfog
beldle mindenki akkora teriiletet, amelyet csaladjaval  kiilon-kiilon
elvégez, mert csak sajat érdekében hajlando teljes munkaerejét kiadni.

E tapasztalatokon okulva, kérdezem, ha népiink nem kaphat6é arra,
hogy ilyen kollektiv munkara alkalmas és egyszeri munkat a szdvetkezés
eszméjének megfeleld6 modon végezzen el, hogyan lehetne azt varni tole,
hogy egy bonyolult szovetkezeti gazdalkodasban kedvvel és odaadassal
vegyen részt? Elképzelhet6-e, hogy amikor neki nemcsak alkalma, de tudasa
sincs betekintést nyerni a szovetkezeti gazdalkodas jovedelmének elsza-
molasaba, holott annak megszerzésében neki mint szovetkezeti tagnak
oroszlanrésze van, megnyugvassal fogadja-e majd a neki juttatott Osszeget
mint osztalékot? A szOvetkezeti tag, a legpontosabb elszamolas és leghuma-
nusabb vezetés mellett is béresnek, aratonak vagy napszamosnak fogja
tekinteni magat, aki igényt tart munkdjanak megfizetésére, szovetkezeti
tagsagat azonban semmire sem fogja értékelni, annal kevésbbé, mert az
osztalék, tekintettel az eddigi ,,szovetkezeti“ példakra, valoszinilleg olyan
kevés lenne, hogy az inkdbb valami aldomasféle jelleggel birna, mint komoly
jovedelemével.

De ha a szovetkezeti gazdalkodas eszméje, hala az eziranyban kifej-
tett propagandanak, a legutobbi idében mégis megerdsddott volna, az orosz
fronton hosszabb id6t toltdtt véreink tapasztalatai az ottani kolhoszok
paradicsomi allapotairdl bizonyara nagyon kidbranditdan hatnak, 1évén
a kolhoszok a szovetkezeti gazdalkodas utddai.
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Nem kis nehézséget okozhat a szovetkezeti gazdalkodasnil a vezetés
kérdése is. Nem hiszem, hogy lennének olyan angyalokhoz hasonlé gazda-
tisztek, akik a szovetkezeti gazdasagot ugy el tudnak vezetni, hogy azzal
nemcsak a legfelsdbb vezet6ség, a szOvetkezeti gazdasagok ,,vezérigazgato-
tosaga®“, hanem a szovetkezeti tagok egyénenként is meg lennének elégedve.
Ma még a magangazdalkodasnal is nagyon nehéz a szocialis igények kielé-
gitésének és szem elOtt tartdsanak Osszeegyeztetése a termelésnél elkertil-
hetetleniil sziikséges munkafegyelemmel. A mez6gazdasagi munkédst nem
lehet e tekintetben Osszehasonlitani az ipari, a gyari munkassal. A renitens
vagy lusta gyarimunkast munkakonyvének kiadasaval a legegyszeriibb
mddon el lehet tavolitani munkahelyérél; az évibéres cseléd vagy a szer-
zO0déses aratd azonban még a legsilyosabb fegyelemsértés esetén is csak
nehézséggel allithatd ki a munkabdl, nemcsak azért, mert a tdrvények nem
adnak erre lehetdséget, de mert a gazdanak még avval is meg kell alkudnia,
hogy a rosszul, akar féler6vel dolgozé munkés elbocsatasaval még azt a
munkateljesitményt is elveszti, amit az eddig immel-ammal -elvégzett és
e munka hidnyaban igasallat, fogat és gép is kényszerti tétlenségre lenne
karhoztatva, sokszor a legsiirgdsebb munka idején.

Képzeljilk el annak a vezetd gazdatisztnek a helyzetét, aki egy ilyen
szovetkezeti gazdasag vezetését vallalja, amikor tulajdonképpen a szdvet-
kezeti tagoknak, tehat alantasainak szorosan véve alkalmazottja. Nincs
olyan birkatiirelm{i ember, aki ezt a helyzetet idegekkel gy6zné. Olyan gyant-
sitasokkal, ragalmakkal, zaklatdsokkal, bajokkal és kellemetlenségekkel kel-
lene megkiizdenie, hogy csakhamar két dolog kozott valaszthatna, vagy
atadna helyét masnak, vagy olyan eszk6zokhoz nyulna, ami semmiesetre
sem valnék a szovetkezeti eszme diszére.

A szovetkezésre a mai foldreformos vilagban mégis sziikség van,
amikor olyan embereket akarunk és olyan embereket kell foldhoz juttatnunk,
akiknek az égvilagon két erés karjukon és sok apro gyermekiikon kiviil
semmijiik sincs. Ezeknek annyijuk sincs, hogy az 1j termésig csaladjukkal
egylitt megélhessenek, hiszen eddig mint cselédek ¢és napszamosok egyik
naprol a masikra, jobb esetben egyik fertdlyrol a masik fertalyra éltek.
Ezeket fo6ldhoz és lakohazhoz kell juttatni, nem beszélve allatokrol, eszko-
zokr6l, vetémagrol és egyebekr6l! Az ONCSA (Orszagos Nemzet- ¢és
Csaladvédelmi Alap) kész példakkal szolgalhat azokra az erdfeszitésekre,
amelyekkel a sokgyermekes csaladok foldhozjuttatasa jar. Ezeknél még
annak a holdanként 20—30 P ,foglalonak™ befizetését is az ONCSA-nak
kell vaéllalnia és el6legezni, amit az ,iratasndl” az igénylonek be kell fizetni.
Lelkiismeretes dolog volna-e télink ezeket a 8—10 holdas uj kisgazdakat,
akik nemcsak a fold vételaraval, hanem hazépitési kolcsonokkel, allat-, gép-
és eszkozjuttatdsok  araval, vetdmagkolcsondkkel vannak — megterhelve,
magukra hagyatva a termelés utjara bocsatani? Remélheté lenne-e, hogy
ezek az indulaskor eladosodott kisgazdak eredménnyel allnak majd helyt
ott, ahol nem is lesz mindig bO aratas, feketepiac, hanem aszallyal, nedves-
séggel, rossz 4arakkal, nagy adokkal és mindazokkal a nehézségeikkel kell
majd megkiizdeniok, amelyekt6l hangos volt az utolsé évtized nagy-és
kisgazdatarsadalma egyarant?

Kétségtelen, ezen a téren kell tenni valamit nemcsak a megsegitendok,
a foldhoz juttatottak érdekében, de kozérdekbdl, a termelés folyamatos-
saganak érdekébdl is, mert az atmenet katasztrofalis lehet.

Azok, akik szovetkezeti gazdasagok eszméjét partfogoljak, foleg a ter-
melés folytonossaganak veszélyeztetését szeretnék kikiiszobolni, de nem
szamolnak azokkal az akadalyokkal, melyek a magyar nép természetébdl
folyd adottsagokbol akadalyozzak a szdvetkezeti gazdalkodas eredményes
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munkajat. Az eszme partoldinak talan 4ll is néhdny, fdleg kiilfoldi beszamold
rendelkezésiikre a szOvetkezeti gazdasdgok eredményességérél. Nem hiszem
azonban, hogy csak egy kedvezd véleményt tudnanak felmutatni, mely nem
a szovetkezét vezetdségétdl, hanem maguktél a kézimunkat végzé szovetke-
z0kt6l eredt volna és az 6 megelégedésiiket tiikkr6zné vissza.

Nem elég azonban csak arrdl beszélni, miért nem lehet és miért nem
jo a szovetkezeti gazdalkodas! Beszéljiink arrdl is, hogyan lehetne a szdvet-
kezés eszméjét arra felhasznalni, hogy foldhoz juttatanddkat a szovetkezeti
gazdalkodassal jovedelmez6 egyéni gazdalkodashoz segitsiik.

A nincstelenek foldhozjuttatdsa nemcsak vagyoni kérdés, nem all-
hatunk meg még ott sem, hogy a juttatottakat igas- ¢és haszonallatokhoz,
gépekhez, eszkozokhoz és forgotdkéhez juttatjuk, hanem egytttal gondolkoz-
nunk kell arr6l is, hogy ezeket a termeldeszkdzoket korszerien fel is tud-
jék haszndlni, mert csak kell6 tudassal lehetnek megfelelé szemei annak
a termelGlancnak, melyb6l bizonyos birtokosréteget kikapcsoltunk. Gon-
dolni kell arra, hogy habar ezek a foldhoz juttatandok eddig is a mezbgazda-
sagi termelés szolgalataban allottak, ha legtobbje mint cselédember jo
példajat latta is a nagybirtokon a gazdalkodasnak, legtobb esetben csak
gépiesen végezte dolgat és csak a termelés egy részével van tisztaban, de
arra képtelen, hogy 8—10 holdas kisbirtokan a jo gazdalkodas elveinek
megfeleld 0sszefiiggd termelési munkat végezzen.

Ezeket az embereket tehdt nem elég csak ellaitni mindennel, amire
egy kisgazdanak sziiksége van, de foleg meg kell Oket a gazdalkodasra
tanitani. Ezt par év alatt elérhetjiik, ha fokozatosan vezetjiik at oOket a
szovetkezeti, tehat iranyitott és felligyelt gazdalkodasbol az Onallosagra.
Ennek az atmeneti szovetkezeti gazdalkodasnak mas elénye is lenne, a
kincstar terhein is lényegesen konnyitenénk. A foldhdz juttatds és a
juttatdnak termelGeszkozokkel valo ellatasa modfelett megterheli a  kincs-
tart, még akkor is, ha azt reméljik, hogy a kolcsonok egykor visszatériil-
nek. Elég példdjat lattuk annak, hogy a foldhoz juttatott, ha csak anyagi
tdmogatasban részesiill és mas tekintetben nem allnak folyton a hata mo-
gott, csak  folytonos  torlesztési  halasztasokkal,  részletelengedésekkel,
adotorlésekkel volt birtokdban megtarthatd, ami nemcsak Ilényeges aldo-
zatokat kivan az allamhaztartastol, de semmiesetre sincs a termelés
hasznara. A harmadik elénye az atmeneti szovetkezeti gazdalkodasnak,
hogy az itt toltott par év alatt a foldhoz juttatott kelld felligyelet és iranyi-
tas alatt Onmaga sajat munkdjaval szerelné fel magat egy késébbi 06nallo
gazdalkodashoz. Még erkdlesileg is jo hatdssal volna 14, mert az egy-
szerre cseléd és napszamosbol Onalld gazdava lett ember a jobb sorba
jutottsdg ferde irdnyu csabitdsainak sok esetben nem tudvan ellenallni,
magat és csaladjat konnyen tonkre is teheti.

A tamogatassal felszerelt fo0ldhoz juttatott sohasem fog olyan fel-
szereléssel a termelés szolgalataba allani, mint az, aki egy lyen id6leges
szovetkezeti gazdalkodas feloszlasa, értékeinek elosztasa és a rendszeres
. termelésbe vald beallitas utan all a gazdasorba. Ezek az 0j kisgazddk, ha
kelld vezetok alatt kezdik meg munkajukat és latjak, hogy a vezetés hasz-
nukra valt, valdszinlileg szivesebben maradnak vezet6ik tovabbi irdnyitasa
alatt és tovabbi munkajukban a valdédi szovetkezeti eszme igazi harcosaiva
valhatnak.

Talan nem untatom olvasdéimat, ha kozlom elképzelésemet, hogyan
indulhatna meg egy atmeneti szovetkezeti gazdasag.

Tegyiik fel, hogy egy kell6 épiiletekkel ellatott 500 holdas birtok all
rendelkezésiinkre, mely 50 1j kisgazda jovendd boldogulasat fogja szol-
galni, aki ilymédon 10—10 holdnyi birtokhoz jut. A birtokon, még ha az
eredetileg nagyobb teriileti volt is, nem valoszinii, hogy 50 csaladra vald
cselédlakas allna rendelkezésre, tehat az elsé teendd lenne, hogy valamelyik
istallobol, vagy mas felesleges ¢épiiletbdl megfeleld lakasok alakittassanak,
ahol az 50 csalad elhelyezést nyerne. Ez semmiesetre sem keriilne annyiba,
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mint egy telepeskozség épitése. A tulajdonos lakasa vagy gazdatiszti lakas
egyelére a telepvezetd lakasaul szolgalhatna, késébb az 50 csalad kultirhaza
lehetne, ezért azt nem szabad lakasul felhasznalni. Egy 500 holdas birtok
50 csalados létszama bizonyara nem latszik okszertinek, ha csak arra gon-
dolunk, hogy ezekkel a cselédekkel, tulajdonképpen szovetkezeti tagokkal,
azt a munkat akarjuk elvégeztetni, amit egy magangazdasagban a cselédekkel
végeztetni szoktunk. Ez azonban csak latszélagos, mert ha szamitasba vesz-
sziik, hogy a kényszeriilt magas létszdammal nemcsak a gazdasagi cselédmun-
kat, hanem az aratast és cséplést és a kiilonben napszdmosok ¢és summasok
altal végezni szokott munkat is el akarjuk végeztetni, maris meggy6zod-
hetlink arr6l, hogy a szovetkezeti ,cselédmunka®“ kifizetédik, mert a
részkereset és napszam kiadasa elesik és a bdségesen rendelkezésiinkre
all6 munkaskéz olyan munkat tesz lehetévé, melynek hasznos voltarol a
jovendo kisgazdak sajat szemiikkel gy6zodhetnek meg.

Az 50 csaladfé6 az illetdé vidéknek megfeleld cselédkonvencidban
részesiilne, munkdja semmiben sem kiilonbozne a vidéken szokasos
cseléd munkdjatol, mégis avval a kiilonbséggel, hogy Ok, mint jovendd
onall6 gazdak, atél folyaman bizonyos elméleti oktatdsban is részesiilné-
nek ¢és olyan haziiparral is kellene Oket foglalkoztatni, ami késébb hasz-
nukra valnék. A gazdasag felszerelésénél arra kell gondolni, hogy az allat-
allomany, a gép- és eszkozleltar olyan legyen, hogy abbdl minden szdvet-
kezeti tag egyforman kielégithetd legyen, amikor majd a szovetkezeti
gazdasdg egyéni kisgazdasdgokkd alakul 4. Minden csaldd tarthat
sertést. Akinek nincs, annak legalabb két anyasertés beszerzésére a gaz-
dasag adna elGleget és csak ugy el6leget adna abrakra is, hogy a sértések
a legelon kivil megfeleld takarmanyozasban részesiilhessenek. Az eldleg
hamar visszatériilne, mert a konvencidhoz tartoznék 2 hold fold is, mely-
nek termése 6t illeti meg, mivel neki kell azt szabad idejében és csalad-
tagjaival meg is munkalni. A szovetkezeti gazdasag nem kotelezné magat
arra, hogy tagjai csaladjat  foglalkoztassa, vagy méas tamogatasban
részesitse. Ha sziiksége van rd, napszammunkaban felhasznalhatja, de
erre nem vallalna még erkdlesi kotelezettséget sem, mert ez a szdvetkezeti
tagok felszerelésének csak rovasara menne. A csaladtagoknak tehat az
els6 évben inkabb a varosokban ¢és kornyékbeli gazdasagokban kellene
munkat vallalni.

A szovetkezeti gazdalkodas tehat az els6 évben semmiben sem
kiilonbdznék egy magangazdasag tizemvitelétol.

A masodik évben a gazdasag 5 egyenld részre, 5 forgdba osztatnék,
melyb6l minden egy tagnak 2—2 holdnyi fo6ldjarandosaga lenne, melyet
azonban még nem jelolnének ki véglegesen. Minden diilében egy termény
termeltetnék. Eszerint lenne 100 h. Oszi, 100 h. tavaszi, 100 h. kapés ¢és
100 h. takarmany, ezenkivill 100 h. szabad gazdalkodasra rendelt teriilet,
mely ez évben is, ugy mint az el6z6 évben, konvenciofoldképpen szerepelne.
A szovetkezeti tagok ez évben is konvencidra volndnak szoritva, a jovede-
lembdl a gazdasag ¢l6 és holt leltara szaporittatnék, ugyhogy a termés be-
takaritaisa utdn minden csaladnak mar egy-egy tehén utaltatnék ki,
megengedvén azt is, hogy a szOvetkezeti tag echhez még egy masodikat
is szerezzen, ezeket a gazdasdg takarmannyal is ellathatnd, csupan azt kotné
ki, hogy a harmadik év fogatos gazdasagi munkajara minden csaldd a maga
tehenét munkara atengedje.

A harmadik évben a 100 holdas forgdk mindegyikében kiosztatnanak
a foldhéz juttatandok 2—2 holdas parcelldi. A konvencid megsziinnék,
a szovetkezeti tagok gabona- és takarmanysziikséglete, amennyiben azt a
még mindig kiadott konvenciofoldjikon, ahol szabad gazdalkodas enged-
tetnék meg, megtermelni nem tudtdk volna, eléleggel biztosittatnék. A par-
celladk bevetése még kozos erdvel torténnék, amikor munkajukért napszam
illetné meg Oket aszerint, hogy gyalogos vagy fogatos munkat végeznek
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a mar kiutalt, vagy sajat maguk altal beszerzett Aallatokkal. A termények
elvetése utan minden munkat a mar majdnem szabadjara bocsatott szdvet-
kezeti tag maga végezné sajat parcellgjan, tehat a gyomirtds, kapalasok,
egyezések stb. mar a telepvezetd utasitasai alapjan ugyan, de egyéni mun-
kaval lennének elvégezendék. A termést ugyancsak mindenki maga lenne
koteles, most mar csaladtagjait is munkaba allitva, betakaritani, terményeit
szabadon értékesithetné, ha az az évre esedékes kozkiadasokat és a kikotott
torlesztéseket kiegyenlitette.

A negyedik évben a telepvezetd még helyén maradna, a gazdalkodas
menetét ellendrizné, iranyitana, az értékesitésnél a gazdak segitségére lenne,
a még hidnyz6 felszerelési targyakat, allatokat beszerezné. A negyedik év
eltelte utan minden, ami a gazdasagban -eloszthatd, elosztasra keriilne és
az eloszthatatlan gépek szovetkezeti hasznalatat kozos akarattal szabalyoz-
nak. Ilyen szovetkezeti hasznalatra alkalmas berendezések volnanak a csép-
16gép, a mihelyek, a darald, a tejkamrak stb., amelyek csak kollektiv mun-
kaban hasznosithatok.

Az ilyen atmeneti szovetkezeti gazdasag ellen nem lenne kifogésa
egy foldhoz juttatandonak sem. Egyrészt, mert maga is félelemmel megy
neki az Onallésagnak, tudva, hogy a fold egyediil nem elegend6 a boldogu-
lashoz, masrészt, mert tudja, hogy az atmeneti szovetkezés csak megerdsi-
tését célozza és végén ott van az altala is Ohajtott fiiggetlenség, mely lehetdvé
teszi egyéni céljainak és régen vagyott kivansagainak teljesiilését.

Az atmeneti szOvetkezéssel nem terhelndk meg tulsagosan a kincs-
tart sem, mert a szovetkezeti tag, kényszerbdl ugyan, de Onmagat szereli
fel olyan termeldeszkozokkel, melyek kiilonben nem 4&llndnak rendelkezésére.
Megtanitjak 6ket gazdalkodni és a tanuloid6 alatt sem lenne kiesés a terme-
lésben. Nem lekicsinyelendd az ilyen gazdalkodasi modnak az az eldnye
sem, hogy a kijelolt juttatottak koziil azokat, akik a megsegitésre érdemtele-
neknek bizonyulnak, minden nehézség nélkiil eltavolithatnok.

Lesznek, akik kifogasoljak a diilonkénti gazdalkodas régi szokasanak
bevezetését, mondvan, semmi értelme sincs egy-egy gazdanak 5 helyen
adni ki 2—2 holdat, amikor ezt egy tagba is ki lehet adni. Egy kisebb csoport
kisbirtokos foldtulajdona ilyen megosztdsanak annyi j6 oldala van, hogy
az boven ellensulyozza az egytagban kiadds mellett felhozhatdo el6nyoket.
A felosztasnal minden birtokos egyenléen részesiilhet a birtok jobb és rosz-
szabb foldjeiben. Elemi karok nem sujtjak az egész birtokot. Egy-egy éveld-
takarmannyal bevetett dilé legeltetése, mar maga nagy elény ott, ahol
kozos legeld kiosztasara nincs mod. Ennek ellenében az egy tagban kiadott
birtoknal csak a parcellak egymastoli tavolsiaga esik el, ami egy 500—1000
holdas teriiletnél nem lehet nagy, s igy nem is jarhat nagy hatrannyal.

Azt hiszem, a szovetkezeti gazdalkodds ezen atmeneti alakjaval kikii-
szOobolhetndk a foldreformoknak a kozérdekre karos termelési zokkendjét, a
foldhéz  jutottak pedig nemcsak anyagi megsegitésben részesiilnének,
hanem olyan tudassal térmének ra az oOnallosag utjara, amivel boldogulasuk
biztositva latszanék.

CSIKVANDI ERNO
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