AZ ISTENESZME EREDETE

mat az istenségré6l? — Mi volt a tartalma a legrégibb isten-
galomnak? — Honnan a valldsi képzeteknek a térben ¢és iddben
¢lénk taruld tarkasaga? — oly kérdések, amelyekre valaszt talalni a
vallastorténet kutatdinak legnehezebb, de egyben legizgatdbb feladata.

Mivel legrégibb irasos emlékeinkben mar teljesen fejlett, so6t
szemmel lathatéban tOobbszordsen atdolgozott vallasrendszerekkel —talal-
kozunk, kétségtelen, hogy az isteneszme fakaddsa messze megeldzte
az els6 irdsos feljegyzéseket. A torténelem el6tti id6k sotétségébe
kell tehat a tudomanynak bevilagitania, ezeknek az idéknek a néma-
sagat kell megszolalasra birnia, hogy felderithesse a legdsibb isten-
fogalommal kapcsolatban felmeriild problémakat. Elsé tekintetre a
feladat megoldhatatlannak latszik; a lehetetlenbe beletorédni nem
bir6 ember mégis felvetette a kérdést: a torténelem eldtti  idok
csakugyan nyomtalanul meriiltek-e ala az 6rokkévalosag tengerében?

Az  0Osszehasonlité  nyelvtudomany  rendkiviili  sikerei  kézzel-
foghatéan bebizonyitottdk, hogy a nyelvek elemzése ¢és egybevetése
utjan érdekes ¢és értékes felvildgositasokat kaphatunk egyébként el-
¢rhetetlen korok életérdl is. A kutatok egy része tehat, felbuzdulva
a varatlan eredményeken, megkisérelte, hogy ugyancsak a nyelvi
anyagbol, nyelvtudomanyi modszerekkel kozelitse meg a vallas kez-
deteit. E filologiai iskola egyfeldl az istennevek eredeti jelentésének
a kibogozasaval, masfeldl a rendelkezésére 4all6 0Osszefiiggd szovegek
vallasos nézeteinek a feltdrasaval akart az eredethez férkézni. Vizsga-
latai eredményeként, mint megfellebbezhetetlen igazsagot allapitotta
meg, hogy a késébbi vallasfejlédésnek kiinduldé pontja a természet-
tisztelet volt.

Ez iskola koriilbelill a 19. szdzad kozepéig megoérizte egyedural-
mat. Ez id6t6l kezdve azonban hatalmas versenytirsa akadt az etnold-
gusokban, akik az Osszehasonlito vallastudomany mivelésének a jogat
elsGsorban a maguk szamara kovetelték s illetékességiiket rovidesen
el is tudtdk ismertetni. Mar a modem etnologia egyik megalapitdja,
Paul Lafitau, kimondotta Moeurs des Sauvages américains, com-
parées aux moeurs des premiers temps (Paris, 1724) cimi mivé-
ben, hogy az emberiség korabbi fejlodési fokairol leginkabb a mai
természeti népek vizsgalata adhat felvilagositast. E tétel igazsagat az
idokozben végzett kutatdsok sokszorosan igazoltdk s ezért eldbb-
utébb  érvényesiilnie  kellett mindama tudomanyokban, amelyek az
ember torténelem eldtti sorsaval foglalkoznak. Sajnos azonban, hogy

IKOR ¢és hogyan szerzett maganak az ember legelészor fogal-
Jo I
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a Lafitau-féle elv gyakorlati alkalmazdsa olyan id6ben kezdddott,
amely a ,természettudomédnyos gondolkodds® kontosében parddézo
nyers anyagelviiség jegyében allott. E végzetes talalkozasnak mintegy
jelképe az a korilmény, hogy Darwin ,On the Origin of Species
by means of natural Selection és Bastian ,Der Mensch in der Ge-
schichte* cim{i munkai ugyanabban az 1859 évben jelentek meg.

A materializmusnak — amely egyes vonatkozdsokban még ma is
er6sen ¢érezteti hatdsdit — egyetlen tetszet6s és sokatmondd jelszava
volt; az evolicio. Allandé hivatkozassal az adottsagokra, a kézzel-
foghatora, a pozitiv valésagra, de reményteleniil foglyaul esve a leg-
idealisabb modon elképzelt fejlodés eszméjének, a legkiilonb6zobb
tudoménydgakban olyan tudomanyos koltészetet termelt, amely egy
szikrdval sem marad el a babiloni asztrologia, vagy az eldjelek tudo-
manya mogott.

A fékeveszett evoluciés gondolat talan sehol sem hatraltatta annyira
az igazsdg megismerését, mint az Osszehasonlitdé vallastudomanyban.
A komoly tudoményos tevékenység minden kiilsé jelével, sét hitével
megindult itt is a fejlédési sorok gyartasa. E fejlédési sorok sziikség-
képpen az &si  vallastalansagbdl indultak ki s kiilonbozé kozbeeso
allomasokon keresztiil, végiil az egyistenhitbe torkoltak.

A feltételezett s kiillonbozoképpen elképzelt fejlddési fokokhoz pedig
mindenkor a rendkiviil gazdag ¢és tiirelmes etnologiai anyag szolgal-
tatta a szemléltetdé Dbizonyitékokat. Az a jelentéktelen koriilmény,
hogy az egyik fok Ausztralidban, a masik a Tlzfoldon, a harmadik
az afrikai Gserdékben, vagy a Kanari-szigeteken volt csak megallapit-
haté, nem okozott kiilondsebb gondot. A pillanatnyi zavaron mindig
atsegitett a  Bastian-féle Elementargedanke-tan, amely szerint az

alapjaban azonos lelki berendezésii ember — kiilondsen pedig a
természettorvények rabsagabol még fel nem szabadult, kezdetleges
ember! — hasonld koriilmények kozott hasonld gondolatokra jon ra,

hasonl6 eszkdzoket készit s altalaban hasonld modon viselkedik.

Barmekkora éleselméjiség rejlik is az egyes fejlodési sorokban,
amelyekkel kiilonb6z6é  kutatok  gazdagitottdk a  tudomanytorténetet,
barmennyi helyes és termékeny részletmegallapitas valt  beldliik
tudomanyos kozkincesé s barmily megvesztegetok legyenek is teljesen
zart voltukban, ma mar kétségtelen, hogy nem tekinthetfk egyébnek
szellemes tudomanyos jatéknal. Igazsagtartalmuk nem tobb, mint —
mondjuk — azé az ,evolicios“ soré, amely a fehér szint a sotét-
barnan, vorosbaman és sargan keresztil a feketébdl szarmaztatna s
amely akkor sem valnék értékesebbé, ha — tovabbi tudomanyos
vivmanyként — a fekete és sotétbarna kozé az ébenfaszint, a vOros-
barna és sarga koz¢ az olajbarnat és olajzoldet iktatnék.

S ha elsé tekintetre kegyetlennek ¢és kegyeletlennek latszik is a
kozelmult s részben a jelen érdemes kutatdinak ily sommas elinté-
zése, elfogulatlanul szemlélve a kérdést, csak ez lehet altalanos itéle-
tink az evoluciés iskola valamennyi képviselgjér6l — kezdve Lub-
bocktél Tyloron ¢és Frazeren keresztil egészen Reinachig ¢és Lévy-
Bruhlig. A kozvetlen el6dokrél ezt minden esetben maguk a koz-
vetlen utédok allapitottdk meg. Tylor korszakot alkoté fellépése utan
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még a legelfogultabb evoludonista sem tulajdonitott  kiilonGsebb
tudomdnyos jelent6séget Lubbock fejlédési sordnak. SOt a  vétkes
tudatlansag vadjat vonta volna magara, aki tovabbra is azt merte
volna A4llitani, hogy az eredeti ateizmust a fetisizmus, a természet-
tisztelet vagy totemizmus, a samanizmus ¢és az idololatria (vagy
antropomorfizmus), majd a vilagteremtd istenben valdo hit s végil a
vallasnak az erkolccsel vald szovetkezése kovette.! Tylor néhany év-
tizedig uralkodott animizmusanak pedig, amely a vallast a testtdl
kiilonallo szellemre (léleikre) vald rdeszmélésbdl vezette le, a ma még
divatban levé preanimisztikus varazstedridk {izentek hadat. Ezek
megallapitjadk, hogy az ember, miel6tt a szellem (lélek) 1étére rajott
s ebbdl a természetfolotti lények 1étezésére kovetkeztethetett volna,
mar hitt valamilyen titokzatos erében s az erét az ember szol-
galatdba allitdé vardzslatban. E hit [élektani magyarazatdban s az
istenhithez valé athidalasaban azonban a varazsteoretikusok csak-
nem annyi iskolara oszlanak, mint ahanyan vannak. A varazslat
vallasel6ttiségének hitén kiviil taldn egyedill az etnoldgiai tényéknek
a pszichologizalds kedvéért wvald hattérbe szoritdsa a kozos jelleg-
zetességiik.

Sajatsagosan kiilonallo helyet foglal el az evolaciés korszakban
a skot Andrew Lang. Kezdetben a Tylor-féle animizmus sancaibol
ostromolta rendkiviil erds logikdval Max Miillert. Minél mélyebben
és rendszeresebben hatolt azonban bele szenvedélyes harca kozben
az etnoldgiai anyag ismeretébe, annal inkabb érezte annak a talaj-
nak az ingadozé voltat, amelyen labat megvetette. Az atvizsgalt
etnologiai anyagrengetegben ugyanis itt is, ott is a szeme elé buk-
kant — olykor tisztdbban, olykor zavaros képzetek szovevényébe
agyazottan — az egyetlen, teremtd é&s vilagfenntartdé Isten eszméje.
Az animizmust magat is kigunyolni latsz6 adatok gondos mérlegelése
végil is azt a meggy6z6dést érlelte meg benne, hogy az animisztikus
idéket az egész fOldkerekségen megelézte a kezdetleges egyistenhit
kora. E meggy6zddéstl eltelve, amily hévvel védelmezte megelézden
az animizmust, ugyanolyan lelkesedéssel szegddott az 0Gsi  egyisten
eszméjének profétajava. Tanitdsdnak 1ényegét és kozlési modjat legjob-
ban sajat szavaival szemléltethetjik: ,, Az éhes, borzalmat arasztd
istenek  kétségteleniil elfajzast jelentenék szemben az ausztriliaiak
mennyei Atyjaval, aki nem kovetel mas 4ldozatot, mint az ember
vagyat és Onzését, aki engedelmességet kivan, nem pedig a ken-
guru zsirjat, akinek nincs sziiksége semmire a mienkbdl s akit nem
lehet lakomaval megvesztegetni.* 2

A hatas, amit Lang fellépte az evoludonista irdny hiveméi ki-
valtott, egyszerlien megdobbentd volt. A szépen megformalt tedridk
szerz6i egy évtizedig agaskodtak még annak a gondolata ellen is,
hogy a téle fdvetett problémaknak a szemébe nézzenek. Idékdzben
az animizmus sérthetetlenségét kikezdték a  varazselméletek, arrdl
azonban a tudomany képviseldi nem tartottdk sziikségesnek nyilat-

I Lubbock e fejlédési sora kiilonben alapjadban véve nem volt egyéb, mint
Comte ,,fetisizmus-politeizmus-monoteizmus® soranak a kibévitése.
2 Making of Religion, p. 256.
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kozni, hogy az animizmust megel6z6 allitolagos egyistenhit alapjaban
tdmadott meg minden mechanikus fejlédési elméletet.

Hogy Andrew Lang szava nem maradt a pusztaban kidltd szo»
az elsésorban Wilhelm Schmidtnek, a modlingi szerzetesnek, érdeme.

Schmidt, mint etnologus, tevékeny ¢és harcos alakja a kultar-
historiai iskola német-osztrak arnyalatanak. Abbol a folényes és —
bizonyidra rovidesen az egész vonalon gydzedelmes hadjaratbdl,
amelyet ez iskola a 20. szdzad elsé évtizede ota folytat az evolu-
cionista természettudomanyi irany ellen, tetemes rész az O vezetése
alatt vivatott meg.

Miutan az 1j iskola moddszere, a ,historicizmus® a legkiilon-
bozébb  etnoldgiai  vonatkozasokban  kitlinden  bevalt és  egészen
meglepd eredményekre vezetett, Schmidt kisérletet tett rd, hogy a
vallastorténelemben is  alkalmazza. Altalanos feltinést kelté  kuta-
tasai tanulsdgait, szamos értekezés mellett, az isteneszme keletkezé-
sér6l! irt hatalmas munkajaban tette ko6zzé, amelynek els§ Kkotete
immar masodik, s6t, az els0 francia valtozatot is szamitva, harma-
dik, kiadasban jelent meg, mieldtt a tovabbi kotetek napvilagot
lattak volna.

Bar az eddig megjelent els6 kotet nem tartalmaz egyebet, mint
a kiilonboz6 vallastorténeti kutatok és iskoldk modszerének és elméletei-
nek birdlatat, Schmidt — mikdzben sokszor kegyetlen nyerseséggel,
de mindig hatdsosan és altalaban meggydzden boncolgatja elhalt és
¢l6 ellenfeleinek allitasait — rendkiviil érdekes betekintést enged a
maga kutaté laboratoriumaba is. Szétszort megjegyzéseit és fejtegeté-
seit egybegylijtve, az isteneszme — s ezzel a vallas — keletkezésérol
vallott meggy6z6dését a kdvetkezdképpen foglalhatjuk 6ssze:

1. A vallastorténelem, amely a felvetett probléma targyalasara
elsdsorban hivatott, az etnologia egyik résztudomanya. Hogy azon-
ban az etnologia itt és a torténelem el6tti id6k egyéb kérdéseiben
véleményt mondhasson, fel kell hagynia azzal a komolytalan jaték-
kal, hogy anyagit eleve megformalt értékitéletek alapjan kiilonbozo
fejlodési sorokba gyurja. Az eredet megfejtésére s a fejlodés iranya-
nak a megallapitasara, a kiils6 ¢és belsé okok felderitésére forditott
minden munka karbaveszett faradsag, amig nem tudjuk megallapitani
a valodi torténeti egymasutant.

2.A torténeti egymadsutan tisztazdsa, barmily valosziniitlennek
lassék 1is ez a régi ideologidkba belecsontosodott kutatok szdmara,
tisztan  objektiv, ,torténeti“ kritériumok segitségével is elvégezhetd.
Az etnologiai anyag ugyanis nem egyes kultarelemek zavaros Ossze-
visszasdga. Ha az egyes kultirelemeket eredeti 0Osszefliggésiikkben s
egyéb kultirelemekkel vald kapcsolataikban vizsgaljuk, Onkényt rende-
zO0dnek kultarkorokké, vagyis az anyagi és szellemi kultura elemeinek
részben Dbelsdleg 0Osszefliggd, részben pedig torténeti uton Osszendtt
komplexumaiva. Miutdn az egyes kultirkéroket szétvalasztottuk s
egymas mellé rendeztik, megkezdhetjik a mélységben vald tagozast:

' Der Ursprung der Gottesidee. Eine historisch-kritische und positive Studie.
1.  Historisch-kritischer ~ Teil. Zweite stark vermehrte Auflage. Miinster i. W.:
Aschendorff, 1926. 832 p., 1. T.
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az egyes kultirk6rok idébeli egymasutanjanak a felderitését. Hogy
e munkdban a legfébb hibaforrastél, az egyéni értékitélettdl fiigget-
lenithessiilk magunkat, az egyes kultirkdrok érintkez6 pontjait kell
megvizsgalnunk s mindenekel6tt a helyi kulturdlis rétegez6dést meg-
allapitanunk. Ez 4altaldban nem jar nagyobb kockazattal mint két
geologiai  réteg idébeli egymasutanjanak a felismerése egy bizonyos
helyen. Az egész foldkerekségrél Osszegylijtott adatok egymésra-
vetitése azutdn lehetdvé teszi, hogy az 0Osszes kultirkérok viszony-
lagos kronoldgiajat tisztazhassuk a nélkiil, hogy a val6 egymasutiant
vilagnézetiink kovetkeztében —  johiszemilen — felforgathatnék. Az
itt vazolt feladatokat nagy korvonalakban mar elvégezte, részleteiben
pedig allanddan végzi a kultirtérténeti iskola.

3. E nagy, egyetemes munkaprogrammba a vallastorténet kutatdja
olymddon kapcsolodhatik bele, hogy legeldszor vizsgalat ald veszi és
tisztazza az  etnologiatdl megallapitott egyes  kultarkorok — vallasos

nézetét. Ha ez sikeriilt — s gondos munkaval ennek sikeriilnie kell,
hiszen e ponton alapjdban véve rideg ténymegallapitasrél lehet csak
sz0 — a vallasos nézetek torténeti egymasutdnja, valodi ,,fejlédése

Onmagatol adodik az egyes kulturkoroknek torténeti egymasutanjaval.
Csak e munka elvégzése utan s az igy nyert erejdmények Kkeretein
beliil szabad az egyes fejlddési fokok s a fejlddési egymasutdn lélek-
tani magyardzatdhoz fogni — ami szorosan véve nem is a vallastorténész,
hanem a vallaspszichologus feladata.

4. Modszeresen elvégezve az itt vazolt feladatokat, mindenekel6tt
kivilaglik, hogy a wvallasfejlédés éppoly kevéssé egyvonali, mint a
kultira utja a kezdetekt6l maig. A kiilonbdzd evolicios iskolak nagyon
gyakran leszarmazasi egymasutant allapitottak meg olyan vallasos
nézetek kozt, amelyek ugyanabban a fejlddési sorban sehol a vilagon
el6 nem fordultak; s6t helyesen megértve elé sem fordulhattak.

Tovabbi  meglepé6 megallapitasa, amely Lang agyonhallgatott
allitasat  igazolja, az, hogy az etnologidtél elérheté legrégibbnek
vallott kultirkér embere nem vallasnélkiili volt, hanem az egyetlen,
személyes, teremtd, fenntartd, torvényadé s az erkdlcsi rend Telett
O0rkddé Istenben hitt s ez Istent imaval és az els§ zsengék aldozata-
val tisztelte. Ez egyistenhit természetesen kezdetleges; hianyzik beldle
az istenség szellemisége — az ember testbdl és 1élekbol allasat, a 1élek-
nek anyagtalan voltat a kezdetleges ember nem ismerte még fel —
s alig mérhet6 a mi tisztult egyistenhitinkh6z, de mégis letagad-
hatatlanul  egyistenhit. Az Egyisten mellett helyenként tisztelt ter-
mészetfolotti lények sehol sem egyenrangiak vele, mert valamennyien
az O teremtményei s tovabbi Iétikben is tdle fliggnek, mig & maga
nem teremtetett és nem halhat meg. Amint az Oskultirkortél a kiilon-
b6z6 fejlddési vonalakon felfelé haladunk, az eredeti egyistenhit tobbé-
kevésbbé megzavarodik. A menny benépesedik alsobbrendli istenekkel,
berendezett menny az 0nzd égiek szenvedélyeinek kiizd6terévé valik
s az embernek Istenéhez wvald viszonyat elsekélyesiti a hibds kovet-
keztetések nyoman egyre jobban elburjanzé babona és varazslat.

Nagy korvonalaiban ez a véaza annak a gondolatmenetnek, amelyet
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kereken o0todfélszaz szerz6 boncolgatisa kozben ezer és ezer szines
gondolatszilankra szétpattantva tartalmaz Schmidt els6 kotete.

Alapjaiban megingatni e pompds épliletet legfeljebb annak a
néhany feltevésnek a megdontésével lehetne, amelyek nélkill még
a vallastorténelmi historicizmus sem tud dolgozni. Ezek legfonto-
sabbjai: hogy az emberi gondolkodds menete a legkiilonbdzObb
helyeken ¢és a legkiillonbozébb korokban alapjaiban — az emberin
belil — megegyezik és a vele részben kapcsolatos Lafitau-féle elv,
amely szerint a torténelem el6tti idokre leginkabb (!) a mai természeti
népek viszonyaibdl kovetkeztethetiink. Nem is emlitve azt, hogy e
feltevések a vizsgélatok soran kielégitd moddon igazolédnak, az aki
megcafolasukra  vallalkoznék,  sziikségképpen  belsé  ellenmondésba
bonyoldédnék oOnmagaval. Aki ugyanis azt vitatnd, hogy az egyéb
emberfajtak  gondolkodasa lényegben kiilonbozik a magaétol, annak
eleve le kellene mondania arr6l, hogy e teljesen mas kategdriakkal
gondolkozd emberfajtdkat megérthesse s magat a lelkivilagukba bele-
¢lhesse. Ezzel azonban le kellene mondania arrél a jogrol is, hogy
a kérdéshez hozzaszolhasson.

Amily vaskovetkezetességgel épiilt ki a modszer, részleteikben és
egészikkben épp annyira meglepéek azok az eredmények, amelyekre
Wilhelm Schmidt eljutott.

Hala rendkiviili sokoldalu és mélyrehatd, folényes targyi ismeretei-
nek, szigorian logikus gondolatfiizésének és nem utolsé6 sorban szug-
gesztiv  dialektikus  készségének, Schmidt tollabol e megallapitasok
sokkal mélyebb hatast tettek a vallastorténészekre, mint annak idején
Andrew Lang fogalmazasaban. A tudomany valamennyi komolyabb
képvisel6je sziikségesnek latta immar, hogy a kérdésben allast foglal-
jon. Sét, bar az allasfoglalas nem mindig egyértelmii, az ani-
misztikus elmélet bukasa ota szerteszét 4agazo vallastorténeti irdnyok
kozt Schmidt egyéniségének lenyligbz6 hatdsa alatt kétségtelen Ossze-
hajlas allapithatdé meg. Még azok is, akik 4ltaldban nem rokonszenvez-
nek tanitasaval, igyekeznek bizonyos kompromisszumot létrehozni
elméleteik és a Schmidt-féle primitiv monoteizmus kozott.

Ha a wvallastorténelmi horoszkoépot csupan ez allasfoglalasok alap-
jan kellene is elkésziteniink, akkor is vildgosan éreznok, hogy a tudo-
manyban Schmidt hatdsa alatt hosszi iddre sz6ld, jelentékeny fordulat
kovetkezett be, s hogy a vallasos fejlédés kezdetén allo egyistenhit a
vallastorténelem tanitasai koziil tobbé ki nem kiiszobolheto.

Alig huszéves harcnak erre az eredményére joggal tekinthet biisz-
kén az az ember, aki joforman egymaga szallott szembe az egész
tudomanyos vilaggal s akinek e husz év alatt a legki{ilonbdz6bb frontok
ellen kellett védekeznie és tdmadnia.

Nem lehetetlen, hogy a konyv sokszor megigért folytatasa teljesen
elmarad, az is lehetséges, hogy a tovabbi kotetek bizonyos kidbrandu-
last fognak hozni; egy dolog azonban bizonyos: ez els6 kotettel Wil-
helm Schmidt mindenkorra maradandé emléket &hitott maganak a
vallastorténelemben ¢és etnoloégiaban s halara kotelezte mindazokat,
akik onzetleniil keresik az igazsagot.

DAVID ANTAL
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