FILOLOGIA

URCSA SzO; a laikus borzong, ha hallja. Sziraz pedans sz6-
F és  szOvegmagyarazOkra  gondol,  csip-csup  kérdések  csliréscsavara-

sara: a  szobaburkolodzd tudomany elrettentdé  maszkja mogil ra
csak élettelen unalom arad.

Pedig egy fiatal, tehetséges jgorog filologus, Szikutrisz  meg-
hatdrozasa szerint a filologia szerepe ¢éppen az ellentéte annak, amit
a laikus vildg benne lat. Szerinte a halottak vilagaval a kapcsolatot a
rank  maradt irdsmiivek  képviselik. A szOvegeket megszolaltatd  filo-
logusok munkdja tehdt hasonldé a magusokéhoz, kik koényvvel a keziik-
ben idéznek szellemeket s kapcsolatot teremtenck a jelen ¢és a  fizi-
kailag letint mualt kozott. Az élet értelmét tagitjdk, az eszményiség
felé bovitik. Persze vannak j6 ¢és rossz papok ¢és csak a kivalobbaknak
sikertil tokéletesen ez a szellemidézés.

Amikor a magyar gorog-latin filologusok, kik e kozvéleménytdl
tartva,  egyszerien  kutatoknak  nevezték  magukat a = meghivojukon,
els6 orszagos  értekezletilkkre  egybegyiiltek, nyilvanvalova lett, hogy a
magyar magusok egészen jol értk mesterségiiket, mert sikeriilt érez-
tetniok  hallgatdsdgukkal, hogy tudoményuk életszeri, hogy a  nagy-
szeri  gOrog-romai  antikvitdison  keresztil Ok  jutnak legkdzelebb  ahhoz,
ami humanum.

De ugyanakkor nemzeti manifesztdici6 is volt ez a Kkongresszus,
mert  bebizonyitotta, hogy a nyugati és  keresztény eredeti magyar
miiveltség  mélyen  gyokerezik a  gOrOg-latinsagban és  omnan  sem
jelszavakkal, sem  reformvandalizmussal  kitépni  haldlos  veszEly — nélkiil
nem lehet.

De még beavatottak elott is meglepetés volt ennek az elsd magyar
»»Philologentag*“-nak eredménye: a korszertitlenség vadjanak terhét
cipel6  gorog-latin  kutatds  bebizonyitotta, hogy a legelevenebb  kap-
csolatban ¢l a szizad legmodemebb szellemi 4ramlataival és  hogy
nemcsak a  kiilfoldi  szellbemi  mozgalmakkal tart  allandéan  1épést,
hanem be van ¢épitve a magyar szellemi kultira épiiletébe: rajta van
annak sajatos bélyege, a tobbi magyar szellemi tudomanyokkal egye-
zOen azonos cél felé torekszik, s6t, ugy latszik, annak szamos emeletét
tartja vaskos pillérként.

Az értekezlet vezérmotivuma két szemlélet ellentéte  volt, melyek
egyike az  Okortudoményt  Onmagaért, masika pedig a  magyarsag-
tudomany, az 0. n. hungarologia szolgdlatdba akarja Allitani. Az el6bbi
irany hostenorjat, Kerényi Karolyt, a nagy humanistdkat jellemzé esz-
ményi lelkesedés fiiti, mikor harcba szall azok ellen, kik a hellenizmust
mas tudomanyok szolgdjava akarjdk  tenni. Szerinte az 6- és  Ujkor
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humanizmusa kozott mélységes ellentét van ¢és kevesli azokat az er6-
két, melyek az  oOkortudomany  Oncéla  miivelésével — foglalkoznak.
S valdban, mikor megmutatta eldadasdban, hogy a modem német
tudomany mennyit haladt az Okor helyes atélésében, mikor meg-
érttette  hallgatosagaval, hogy a csak értelemmel kozeledd tudost milyen
zavarba hozza példaul Apolld sok tekintetben ellentétes szerepe, mig
a gordg vallasos életbe kelld intuicioval elmélyedd szdmara  milyen
csodalatos harmoéniaban oldodik fel az eltavolodasnak, halalnak,
északnak, hidegségnek és fénynek ¢és szépségnek ez a nagyszerli istene,
akkor igazat adunk neki, az oOkori élet és irodalom érzékeny lelkii és
nagytudasti ismer6jének, hogy egy emberélet kevés ennyi szépség és
fenséges titok megértéséhez és hogy kivanatos volna, ha a magyar
tudomany  er0sebben részt venne az  antikvitdis  bensdségesebb,  €let-
szertibb megértésének 6rok eurdpai feladataban.

A masik poluson Ort allok bajnoka Moravesik Gyula, ki a bizanci
irodalom és  miiveltség magyar és  keleti  vonatkozésainak  tehetséges
kutatdja  és  ismeretlen forrdsmiivek  modszeres  felkutatisaval mar a
magyar  Ostdrténet  szamos  problémajat  oldotta meg,  hatalmas  pro-
gramuiban  fejtette ki a  ,magyarcéln™  gOrog-latin  filologia  feladatait.
Idetartozik a Panndnia- és Dacia-kutatds, a bizanci ¢€s romai  Orokség
felkutatisa a magyar fold torténetében, melynek nyomait most mar
az avarkorban is megtaldljdk, aztin a magyar torténelem és irodalom
bizdnci ¢és kozépkori latin  vonatkozasai. Hogy itt milyen meglepeté-
sckre lehetink még elkésziilve, mutata az a Dbizanci  Konstantinos
Manasses  tollabol ~ szarmazd  panegyricus, mely a  magyarok  eddig
teljesen  ismeretlen  jellemzését adja  1173-bol  és  melyet Moravesik
Gyula fedezett fel leglijabban:

» . J0 lova, jol felfegyverzett nép, vassal, pancéllal Ovezett, Ares
rabja, millionyi  tOmeg,  szdmtalan ember, tobb a  tenger  fovenyénél,
vitézségben  ¢és  harciassagban  feliilmilja a  triballokat, dakokat és  gepi-
dakat.  Paratlanul  merész,  fékteleniil  bator, fliggetlen, nem szolga nép,
emelt fejli, szabadsdgszerets, a maga ura. Az  Orvényld, bévizii  Ister
felett lakik, amely tObb 4gra szakadva hanyja habjait a Fekete-tengerbe.
Mérhetetlen, ~ végeszakadatlan ~ tavolsagok  valasztidk el  birodalmunktol s
csak a hire hatol ide, mert a természet Osidoktdl fogva az Ister hulla-
mait tette  valaszfalként a két orszdg kozé s tovasietd  vizsancot  emelt
oda. Learata a mez6 ¢és termdfold gylimolesét, o6vé a ménest és  gulyat
taplalo  legelok fiive. Foldje, amelyen juhok legelnek, fiives és a szem-
nek kellemes, a rét és nadas legeldje kovér és dis, a buja fold harmatatol
és  vadvizektdl  Aztatott  végtelen. = Semmiféle  Gmak nem  szokott  adot
fizetni, szilaj ¢és  oOnfeji  volt  vilagéletében;  sokasaga  felilmilja a  rét
fiszalait, kaga erés a harcban. Mind nehéz  fegyverzetet, dardat, érc-
pancélt  viselnek és ragyogd sisakuknak eget veri fénye. Lovuk tiizes,
nemes, a harcban bator és szilaj ..

Persze ehhez a szoveghez «csak a filologusnak szabad nyulnia,
mert csak az ismeri fel ebben a rendkivill érdekes jellemzésben a
homéroszi és  egyéb  kozhelyeket, melyeket természetesen  hiteles  és
jellemz6  adatok  gyanant nem  szabad felhaszndlnunk. (Ilyen pl a
magyar fold leirasa.)

Kiilonosen elhanyagolt a  magyarorszagi latinnyelvii irodalom
milvelése, s ezt a hidnyt legjobban a magyar irodalomtorténet miive-
16i érzik. Moravesik e hidnyt tekintetbe véve, programmjit oly fon-
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tosnak és annyira magyar feladatnak érzi, hogy szerinte minden erét
ide kellene koncentrdlni ¢és az oOkortudomany oOncéli miivelésére  csu-
pan megfigyeld posztokat feldllitani. Ami, mint lattuk, szintén kissé
sztikkebli felfogas a magyar humanizmus feladatair6l.

Szorosan az itt vazolt programmhoz csatlakozott Balogh  Jozsef
eléadasa, ki munkaiban allandéan siirgeti a Katona Lajos  haldla
ota elhanyagolt ko6zépkori filologia felkarolasanak sziikségességeét.
Orommel jelenthette, hogy a latinnyelvii —magyar kozépkori irodalom
emlékeinek  forraskiaddsa ~ Szentpétery  Imre  szerkesztésében a  meg-
valosulas  stadiumaba  Iépett. Nem  kisebb  jelentéségli mivek  kiada-
sarol van it sz6, mint a régi magyar kronikakrol, Szent Gellért mii-
veir6l, a nmagyar legendariumrol: nem egy a magyar torténelem eme
nevezetes emlékeibdl még ma is csak XVII szdzadi rossz  kiadas-
ban forog a kutatok kezén. Ez a gyljtemény, ha szabad kiss¢ kozon-
séges  kifejezéssel  élnem, kellett mint egy darab  kenyér; nemcsak
nekiink, hanem a kiilfsldnek 1is, hiszen a németek mar fototipiai maso-
latban adtdk ki a teljesen  kifogyott 1849-1 Endlicher-féle  kutfoket.
Erdekes  megéllapitisa ~ Baloghnak, hogy a  praktikusnak, — materialista-
nak elhiresztelt Amerika ma az els6é soban 4l a kozépkor kutatoi
kozott.

Huszti Jozsef szegedi iskoljja a magyar humanizmus kutatisanak
szenteli  tevékenységét. A Janus  Pannonius-monografia  szerzbje  eld-
adasdban  vézolta  programmjat és  maris  meglepd  eredményeit: a
kivalo  kutatoérzékkel — megaldott  professzor az  ismeretlen  kéziratok,
levelezések egész  garmaddjat  ismertette az  értekezleten. A kutatds  itt
még nagyon is a kezdetén van: Zsigmond korarél és a XVI. szizadi
humanizmusrél ~ jéformdn még semmit sem tud a magyar tudomany.
Az  eddigi eredmények inkdbb a  Hunyadiak kordra  szoritkoznak.
A kutatasok sordn egy egészen 1Uj Ranzanus-kodex  keriilt el6, Vitéz
Janos, Vetési Laszl6  ismeretlen levelezése az  olasz  humanistakkal,
Callimachus ~ Siculus magyar targyG miivei, Hunyadi Matyashoz  inté-
zett oratio-k. Egy lelkes tanitvanya: Juhdsz Lé&szld6 meg sajat  kolt-
ségén egész  vallalatot inditott meg a magyar humanizmus forras-
miiveinek  kiadasara, melynek a terjesztését a  vilghiri  Teubner-cég
vallalta magara.

Horvath Endre azzal lepte meg a hallgatosagot, hogy az altala-
ban  jelentéktelennek  érzett  jgérdg magyar  tanulmanyok  fontossagat
igen széles programm  keretében bizonyitotta be. Az jgérdg nyelv
iranti  érdeklédésnek  nalunk  kiilonben hosszi mulja van és  gdrog
professzoraink  mind  elengedhetetlennek  érezték  az  antikvitds  meg-
értés¢hez  az  0jgordg nyelv  ismeretét. A XVIIL.  szdzadban  hozzank
telepedett ~ gOrogség  torténete, a  magyar  kereskedelem  Ujjaszervezésé-
ben vitt nagy szerepe is szdmos érdekes problémat vet fel a kutatd
szaméara. Az altalunk elhanyagolt brassoi gorog levéltirat most adjak
ki, de népi mi, hanem az oldh akadémia, Jorga vezetése alatt. Remél-
jik, hogy Horvdth Endre programmja meg is valoésul: éppen tdle,
amai gbrogség kitling ismerdjétdl varhatjuk a tovabbi eredményeket.

A keleti, U n.  turdni  kultarkérhéz  tartozd  Gsmagyarsdg  hadvise-
lési modjat mindenki  ismeri:  bizanci  forrdsok  elemzik nagy  elisme-
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réssel. Darkd Jendé  eldadasdban  megkisérelte annak az  igazolasat,
hogy a |lovassig alkalmazdsa az antikvitisban, bar scytha é&s perzsa
hatdss  alatt, mégis ennek a turdani hadviselésnek  utdnzasabol  ered.
A nagy vonasokban vézolt fejlodés a részletekben még igazoldsra var,
hiszen egy oriasi id6kéz  atfogasar6l van it  sz0. Hozzaszdlasaban
Alfoldi  Andras  leletek  idézésével igazolta Darkd sejtését az  jabb
kora nézve: nemcsak Camuntumban, hanem a brit szigeteken is
megtalaltdk mar a sajatsdgos, aszimetrikus hunijat, holott oda a hunok
sohasem jutottak el. A romaiak tehat atvetttk a hunoktol hadviselé-
sik technikgjat és Aetiusnak is csak igy, sajat fegyvereikkel —sikeriilt
a hunokat leverni.

Szenzicid erejével hatott a két magyar régész: Paulovics Istvan
és Alfoldi Andrds eldaddsa. Az elébbi egy U leletet mutatott be,
melyet Kallay Odén, a magyar tudomany és régészet irant oly kivald
érzékkel megaldott szényi jegyz6 adott 4t a Nemzeti Muzeumnak.
Egy harom darabra torott bronztablarol van szo, mely a hajdani Bre-
getio  practoriumanak  szinhelyér6l  keriilt el6 ¢és Nagy Konstantinnak
egy eddig ismeretlen katonai tOorvényét tartalmazza. A torvényt a 1égio
és a lovassag részére a tdborban fliggesztették ki. Nagy Konstantin
ekkor még nem wvolt egyeduralkods. A tibla ugyanis 312-b6l van
keltezve, tehat egy évvel elézi meg a vilaghiri itdliai (itkozeteket,
melyekben Konstantin ellenfelét, Maxentiust leverte. (Mindenki
emlékszik az ,In hoc signo vinces“ legenddjara) A  bronztdbla €ppen
azt tantsita, hogy Konstantin erdsen késziilt mar ekkor a leszamo-
lasra, mert igyekezett a katondk kedvében jami: a tabla hallatlanul
nagy  adomentességet  biztosit a  birtokkal  rendelkez6  légionariusok-
nak ¢ azok hozzatartozoinak, koriiliga az  elbocsatds, a ,honesta
missio“  feltételeit & gondoskodik a  torvény  kifliggesztési  modjarol.
Sokat vitatott kérdések egész sorat oldja meg egyszerre a  magyar
foldbol  kiasott bronztabla, melyrdl még sokat fognak értekezni a szak-
irodalomban.

Alfoldi  Andras  eléaddsa minden magyar ember  érdekl6désére
igényt tarthat, mert a magyar szent korona alakjanak tOrténetét ele-
mezte benne a népvandorlas torténetének és a  magyar fold romai
archeologidgjanak  legkivalobb  ismer6je. A Nemzeti  Muzeum  egyik
legnagyobb  kincsébdl, az eskiitéri hid pesti hidfGjének  épitésekor a
Duna medrébdl eldkeriilt péantos dragakdves romai  sisakbol indult ki
magyarazatiban. Igazolta, hogy ilyen diszes sisakokat csak az antik
vezérkari  tisztek, a  ,schola  armaturarum  seniorum®  tagjai  visel-
hettek. Innen veszik & ezt a sisakformat a hadvezérekbdl felemelke-
dett csaszarok, kik koziil elsének Nagy Konstantin ¢érmein ¢€s abrazo-
lasain  timik fel a dragakoves fejtakard. Valdszinli, hogy a  vonalas
barbar omamentika ¢és drigakdves disz german  hatds alatt keriilt ra
a romai katona sisakjara. A pantok a sisak megerGsitésére  szolgaltak.
Ebbdl a sisakbol fejlédik ki a kirdlyok korondja, de a legkorabbi iddk-
ben még sisakkal boritjdk fejiket a kirdlyok is. Mikor aztan a keresz-
ténység jele rdkerll a sisakra, mar teljesen elveszett a sisak harci jel-
lege. Hitvédelem ezutin a kirdlyok legels6 feladata s igy jut Sylvester
papa jovoltabol Szent Istvan is apostoli missziojanak jelvényéhez.
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Ennyi szép eredménnyel, tervvel, lelkesedéssel Dbizonyitotta be a
magyar  humanizmus  létjogosultsagat,  virulasat,  életerejét és  foleg
magyarcéliisagdt, a  magyar miveltséggel vald  szerves — Osszefliggését.
Es az el6adok optimizmusa 4tragadhatott a hallgatora is. Az egyik
eléaddo Mardt Karoly, az antik szellem jovojérdl elmélkedve megalla-
pitotta, hogy minden kihagyas, gorogtelen intermezzok ellenére is az
eurdpai  idealizmus mindenkor visszatér az  antikvitishoz, mint maxi-
malis  értékhez. Mint tandr is az dltaldban a chauffeur-tipusba sorolt
magyar ifjisdg korében igen biztatd jeleit észlelte az  Gjhumanizmus
iranti  érzékenységnek. Nem az  esztétikai  humanizmus, hanem egy
Uj, életszeribb felfogas iranti  érzékenységr6l  van it  szo.  Minden
rossz tanterv, leépités, alacsony atlagembert ndveldé G. n.  praktikus
ismeretek & sporttiltengés  dacara az  embert  kiképzé  antikvitds-
nak a magyar kultirdt is formald hatisa a magyar kozépiskolabol kiirt-
hat6 nem lesz.

SZALLOK AZ URNAK“ (vagyis ,szolgilok az tUmak) a cime
annak a kedves kotetnek, melyet Kertész Mand, a jeles nyelvész leg-
Ujabban  kozrebocsétott. A ,,Szokdsmondasok™  szerzje, a  magyar
jelentéstan  kivald miveldje most azzal lepi meg a magyar tudomanyos
életet & a nagykOzOnséget, hogy az udvarias magyar beszédet vizs-
galva, feltimasztja a 1égi magyar id6k hangulatit és e mellett becses
tarsadalompszichologiai és szellemtorténeti megallapitasokat tesz.
A laikus ember nem is sejti, mennyi mult élet van egy-egy nyelvi kifeje-
zésben. Ezt csak a nyelvész tudja, ki a nyelvalakok hasznalatdt végig-
kiséri a torténelmi idében és latia felbukkanasukat, letinésiiket, emel-
kedéstiket és értéktelenedésiiket.

Valoban értékekrél van it szO6, mert éppen az udvariassag kifeje-
zései azok, melyek a tarsadalmi hasznalat folytan lefelé terjedve, elég
rovid id6 alatt veszitik el értékiikket. (Emelkedésre talan csak a ,nagy-
asszonyat  idézhetndk, mely  régebbi elékelé  hasznalatabol elébb
lesiilyedt, majd a XIX. szaizad végén Wra felemelkedett)  Cimek,
cimzések,  megszolitasok,  koszondé  és  elkdszoné  formuldk,  tegezés,
magazds ¢és Ondzés, megkerild fordulatok jonnek itt szoba. Ur, uram-
batyam, nemes, nemzetes, bizodalmas, kegyes, szerelmes, magas,
nagysagos, méltosagos, kegyelmes, tisztelt ur, tisztelendd, maga, On,
kegyed, batorkodom, méltoztassék, tessék, alazatos szolgaja, igaz
hive s mas efféle all az egyes fejezetek cimében.

A konyv  legérdekesebb  eredménye  szellemtOrténeti  jellegli,  bar
a szerz6 Ovakodik  Osszefoglald  fejezetben  tanulmanyanak — eredményeit
levonni. Tobbszor olvassuk azonban, hogy a XVII. szazadi barokk
udvari miiveltsége, melyhez a XVIII. szazadban az érzelmesség  kul-
tusza jarul, fakasztotta lei a magyar udvariassdg ma is haszndlt fordu-
latainak  legtobbjét, de se szeri, se szdma azoknak a barokkos fordu-
latoknak, = melyek  azota  letlintek. =~ A  magyar tarsadalom  ismerdje
tudja, mekkora szerepet visz még ma is ndlunk a cim, a beszédben
vagy irasban  kifejezett rang. Nem  valami  dicséretes  érzéseken, a

I Révaikiadas.
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meghunyaszkodason,  megalazkodason és a  feliilt6l  lefelé  tavolsagot
tartd gOgbn, a legostobabb emberi érzésen alapul ma mar e kifejezések
legtobbje. Abban a korban keletkeztek, mikor az Ujkori, XVI. szdzadi
feudalizmus  kialakult (hive, aldzatos szolgdja); masrészt meg a csillogd
bécsi udvar etikettiének, naprendszerének emlékei ezck a ma mar
minden redlis tartalmukat vesztett cimek és formuldk. Természetesen
akadnak sokkal régibb idSben is: ilyen az ,ur, mely az Arpad-kori
fejedelem és a trondrokds  jelolésébdl  siilyedt mai  altaldnos  hasznalataba.
Az jriember azonban mar barokk fogalom ¢és az wudvari eszmény-
ember XVII—XVIII. szdzadi eszményét képvisei a mai nyelvben,
mely mar csak ires, kiilsOleges  kritériumokon  alapuld, tavolsagtartd
jelentést Dbiztosit a szonak. A mai meghunyaszkodd kor divatos ,mél-
toztassékja mar a XVI szazadban bukkan fel, mint a ,dignetur
forditasa.

Elfeledett 1égi magyar hangulatok fogjak el az olvasét, mikor a
tobbnyire  régi  magyar  levelekb6l  Osszegy(jtott  anyaggal =~ megismer-
kedik. A szerz0 a magyar nyelvnek egy egészen elhanyagolt teriiletét
kutatta itt fel & nagy kivancsisiggal varjuk a  végszoban megigért
tanulmanyt, mely a koznyelv ¢és az osztalynyelv kialakulasat targyalja.
Egy efféle zarofejezet ebben a konyvben is elkelt volna, mert nem min-
den olvas6 tudja levonni a sok részletmegfigyelés kovetkezményeit.

»A nyelv sokszor bolcsebb, mint aki haszndlja“, mondta a filolo-
gusok  kongresszusan az  egyik eléadd. Ezt a  tanulsigot tarthatjuk
meg a magyar udvariassagrol értekezd konyvbol is. A filologus dolga,
hogy a nyelvet megszolaltassa az utdkor tanulsdgdra, mert a koézember
csak praktikus eszkdz gyanant hasznalja és képtelen arra, hogy kiviil-
rol, objektiv modszerekkel kozeledjék feléje. Ezt nem 4artana annak a
sok laikusnak is szem el6tt tartania, aki filologiai képzettség nélkiil
lelkesen, de sokszor tiirelmetlenill és szinte mindig hibasan ,nyelvész-
kedik™.
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