ERDELY ALKOTMANYA

A ERDELYORSZAG  viszontagsigos  torténetén  attekintiink,

melyben fény és arny oly gyakran véltakoztak, Onkénte-

leniil felvetédik az a kérdés, mind volt ennek a kis orszdgnak
allami szervezete, amely egyszer, Bethlen Gabor és a
Rakocziak idejében képessé tette arra, hogy fontos tényezd legyen
az eurdopai politikdban, mdaskor meg nem tudta megakadalyozni,
hogy torok basdk ¢és csaszari generalisok kénye-kedvétdl fiiggjon
lakoinak  joléte. Megtalalhatjuk-e  benne az  allamszervezetnek azt
a formajat, amely kis orszagok sorsat is irigylésreméltova tudja tenni?

Erdély mar a kozépkorban, a magyar nemzeti allam virdgkoraban
kozigazgatasilag bizonyos kiilonallast élvezett, olyan fejlddésen ment
keresztiil, amely megkonnyitette ott 4allami szervezet kialakulasat.
E fejlodés kovetkeztében mar az erdélyi teriilet levalasakor megvoltak
bizonyos tényezOk, amelyek ha alapul nem is szolgalhattak az allami
élet uj felépitésénél, mégis elokészitették az wutat 10j allamérzésnek
a kiilonvalt teriilet lakoiban.

Erdély lakossaganak jelentékeny részét, a székelyeket és a sza-
szokat honvédelmi okokbdl telepitették le a hatarok védelmére, sot
az olahsag hunyadmegyei és Szorényi telepei is katonai rendeltetésiick
voltak. Honvédelmi okok tették elsGsorban sziikségessé, hogy az
akkori kozlekedési viszonyok mellett az orszdg kozéppontjatdl, a
kirdlyi udvartdl tavolesé Erdély kiilonalld kozigazgatdsban részesiiljon.
Lakossaganak megfeleléen méar az Arpadok koraban kozigazgatasi
szempontbol harom részre oszlott. A magyar nemesség, amely az
anyaorszagbdl  beszdrmazott kirdlyi adoméanyosokbol és a  kirdlyi
varak katonai elemébdl, a var jobbagysagbol alakult ki, miként az
anyaorszagban, megyékben volt megszervezve, amelyek az igazsag-
szolgaltatasban  bizonyosfokii  autonémiat élveztek. A  hét magyar
megye ¢élén allott a vajda, a kiraly képviselGje, aki az igazsagszolgal-
tatds és a honvédelem vezetdje és kezeli a kirdlyi jovedelmeket. O
a kirdly embere, akit, miként a tobbi fGtisztviselét az anyaorszagban,
a mindenkori uralkodd bizalma emel allasdba. Megbizatdsanak ideje
a kirdly kényétol fiigg, akarcsak a fOispanoké. A kirdly a wvajdara
bizta Erdélyt, aki azutan a kisebb hivatalokat, amelyek nem tartoztak
a megyei autonoémia korébe, sajat embereivel, hil szolgdival toltdtte be.
Ezek: a vamjovedelmek, a banyakezelés, pénzverés ¢és a soszallitas
alkalmazottjai stb. személyes szerz6déses viszonyban allottak a vajdaval.
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Hasonlo bizalmi embere volt a kirdlynak a meglehetésen fejlett
autonémiaval rendelkezd székelyek és szaszok felett is. A székely
ispan ellendrzi és vezeti a székelyek haderejét, gyakorolja az igazsag-
szolgaltatasi jogokat, mig a szaszok felett a késd kozépkorig a szebeni
grof képviselte a kiralyi hatalmat. Katonai okok, a torok elleni véde-
kezés tette sziikségessé, hogy a hadvezetés egy kézben egyesittessék
a XV. szdzad masodik felében, amikor az erdélyi vajda rendesen a
székely ispan tisztét is viselte.

A harom kozigazgatasilag kiilonalldo egység, az erdélyi harom
nemzet a belsé és kiilsd viszonyok hatasa alatt mar a XV. szazadban
kereste a kapcsolatot egymassal. Az 1437. évi nagy jobbagylazadas,
mely a magyar megyei teriileten tort ki, de azutdn a székely és a
szasz birtokosokat is fenyegette, hozta létre az elsé érdekszovetséget,
,uniot“, a kozépkori birtokos szovetkezések e tipikus példajat. Ezt
utobb tobb izben megujitottak, véd- és dacszovetséget kotve a  belso
és kiilsd ellenfelek ellen, az eldbbiek koziil nem véve ki a kirdlyt sem,
amennyiben az régi kivaltsagaikat meg akarnd sérteni. A  harom
nemzet szovetkezését és a vajdai hatalom egyidejileg bekovetkezett
megerdsodését bdven megmagyardzza az a koriilmény, hogy Erdély
a XV. szazad kozepétdl kezdve allandéan a torok betoréseinek volt
kitéve ¢és mivel kirdlyainktdl, akiknek politikai céljai nyugaton voltak,
kevés tamogatidsban részesiilt, maganak kellett védelmér6él gondos-
kodnia. Az 1ni6k azonban korantsem jeleznek torekvéseket az anya-
orszagtdl vald elszakadasra, hanem csak helyi sziikségletek kielégitését
céloztak. Ezek az Unidk, amelyek a védelmen kiviil legfeljebb az
igazsagszolgaltatdsra terjedtek ki, Mohdcs utdn mégsem szolgaltat-
hattdk ) allamélet felépitésének alapjait. A harom nemzet mind-
egyike a maga koriilhatarolt egységes teriiletén tovabbélte kiilon
¢életét, amely tarsadalmilag, majd a reformacio idejében wvallasi tekin-
tetben is 1ényeges eltéréseket mutat egymastol.

MIKOR ERDELY és vele Magyarorszagnak néhany, az erdélyieknél
gazdasagilag fejlettebb, termékenyebb ¢és népesebb keleti megyéje
a kettds kirdlyvalasztas kovetkezményekép a torok szultan akaratdbol
és parancsara elvalt az 1. Ferdinand uralta nyugati teriiletektdl, amikor
a torok hodoltsag beékelddése folytan természetes foldrajzi sziikséggé
valt ez a kilonvalas, az allami ¢élet formait Erdély csak abbol az
allamszervezetbol vehette, amelyben eddig is ¢élt: a magyarbdl. Az
eddigi magarautaltsag pedig megkonnyithette az elvalast.

Magyarorszag az Anjouknak még abszolutisztikus patrimonialis
kora utdn a XV. szazadban fejlodott a rendi alkotmany felé, ami
rohamos Iéptekben ment végbe a szazad utols6 évtizede, a Jagellok
kora ota. Az Osi magyar kirdlyi hatalom, a magyar allamot megszer-
vez0 ¢és fenntartd erd korlatozdsa, ami az energikus Matyas alatt nem
sikeriilhetett, II. Ulaszlo alatt egyre nagyobb mértékben valt valdva.
Azota, hogy a XV. szazadban Magyarorszagon is van mar rendi
gyllés, mint allandé alkotmanyos intézmény, nalunk is Iehet rendi
alkotmanyrol beszélni. A Jagellok alatti tomeges orszaggyiiléseknek
egyre viharosabb, a fegyveres kiizdelemig elfajuld lefolyasa, heves
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partkiizdelmei, melyek az orszdg egész nemességét megmozgattak,
és flleg az a jelenség, hogy az orszaggyllések az eddigi kirdlyi jog-
kormek egyre nagyobb részébe avatkoztak be, mutatjadk, hogy a magyar
alkotmanyfejlédés a lengyel nemesi respublica irdnyaban haladt.

A magyar rendi alkotmanynak alapja a szabad kiralyvalasztas,
amelynek jogihoz az Arpadok allamalapitd  dinasztidjanak kihalasa
utan az a véletlen torténeti tény juttatta a magyar nemességet, hogy
az Anjouknak csupdn két nemzedékre kiterjedd uralkoddsa utan
egy kirdlynak sem voltak fitutodai, egyik sem tudott dinasztiat ala-
pitani. Miként masutt, nalunk is elismerték ebben az idében a rendek
azt az elvet, hogy ha a kirdlynak fia van, nem keriil valasztasra a sor.
Ezt még az 1505. évi radikalis és a nemzeti jogokat hangsulyozd rakosi
gyllés is hangsulyozta. II. Lajos sziiletése utan megkoronazasaval
tényleg ujbol megvaldsult ez az elv.

A kirdlyvalasztds mindeniitt alkalmat adott feltételek megalla-
pitasara. Csak ezek elfogaddsa ardn valasztottdk meg a rendek az
Uj uralkodot. Ezekben a rendi jogok ¢€s kivaltsagok, az ,orszag™ szo-
kasainak meger0sitését érték el a rendek, azutdn sérelmek orvoslasat,
az el6z6 wuralkodd behozta T1jitasok eltdrlését és 10 jogok szerzését
igértették meg maguknak.

Az erdélyi fejedelemségben is a régi harom nemzetbdl allo ren-
diség a legnagyobb sulyt a szabadvalasztisra helyezte, de mig a régi
magyar kirdlysdgban kiviilallo  tényezOk nem gyakorolhattak dontd
befolyast a ,libera electiora“, addig mily mas volt helyzete a szultan
akaratabol elkiilonitett Erdélynek, amelynek urai évi adoval tartoztak
a portanak az alattvaldi viszony elismerése fejében! Torok és német
kozt mily kevésszer volt szabad az erdélyiek elhatarozésa! Torténe-
tiinknek szamos tragikus fordulatat itt is nem csekély részben okolja
meg az a véletlen, hogy itt sem tudott nemzeti dinasztia kialakulni,
amely az allandosagot biztositotta volna.

A szabadvalasztasnak fikcidjat azonban 4llandéan fenntartottdk
torvényben és valasztasi ,feltételeket® fogadtattak el azokkal a feje-
delmekkel is, akiket idegen hatalom parancsszavara emeltek maguk
folé. Janos Zsigmond elismerésekor, aki mint Janos kirdly fia a mar
jelzett évszazados felfogds szerint joggal emelhetett igényt az uralomra,
mintha ez elv hangoztatdsdval hajtandk meg fejiket a szultdn part-
fogolja eldtt: ,,A hatalmas torok csaszar — irjak az orszaggytlési
végzésben — azeldtt is nem azt kivanta mit6lliink, mostan is nem
azt kivanja, hogy az 0O birodalma 1ugy légyen mikozottlink, mint
afféle orszagiban, kiben torok lakik, hanem kivan engedelmességet
a mi urunk gyermekének neve alatt; azt kivanja, hogy
ezt esmérjiik fejedelmiinknek és kirdlyunknak lennie; 6 nékie 1gy
engedjiink, mint tartozunk urunknak, kirdlyunknak engedni; ezt
pedig hogy a mi er6nkkel, ne az 6 segitségével hozzuk bé egyenld
akarattal.

Noha a wvdalasztds csaknem kivétel nélkiil hajdiseregek, torok
basdk nyomdsa alatt ment végbe, a XVII. szdzad kozepén -elfogadott
erdélyi torvénykdnyv elején biiszkén hangoztatjdk a rendek, hogy
»¢z hazanak eleit6l vald szokdsa szerént a fejedelmek valasztasaban
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a regnicolaknak libera electiojuk mindezideig megtartatott, melyhez
képest a valasztandé fejedelmeknek személyek és az idének kivansaga
szerint  szoktanak a  fejedelmeknek  conditiokat  eldirni...“  Mikor
Bathory Géabor fegyveres erdvel megvalasztatja magat, lemondasra
késztetvén a megvalasztott Rakoczi  Zsigmondot, nagyban hangoz-
tatjdk szabadsaguk e fOpillérét: ,Minthogy az elmult sok héboru-
idében mind vériink hulldsdval s mind hazédnkon kiviil valé bujdo-
sasunkkal az egy f6 szabadsdgunkat, a libera electiot megtartottuk
¢és a két csaszartol is, valamint s valahogy lehetett kicsikartuk...

A valasztd rendek Erdélyben is megkivantdk az 1j fejedelemtol
feltételek  megerdsitését, ,a  valasztasi  kapitulaciok  kibocsatasat,
amelyet itt is, mint mdas rendi orszdgokban, alaptdrvénynek szerettek
tekinteni. Ezt az alaptorvényt a valasztiskor az el6z6 fejedelemmel
szerzett tapasztalatok szerint vagy az 1j személyének megfeleléen atalaki-
tottak: megvaltoztatasat avagy az eldzének egyszerii helybenhagyasat
,,az idonek mivolta hordozza magaval®, amint a rendek mondjak.

Béarhol és barmikor kiadott valasztdsi kapitulacio a rendi sza-
badsagok s 1igy a rendi alkotmany megerdsitését tartalmazta. Az
egykori allamelmélkedék azt tartottdk rdla: ,,Ahol nagyobb a capi-
tulatio, ott joggal szabadabbnak tarthatd6 a nép.” Tulajdonképpen
a fejedelem r1észérdl tett személyes igéret volt ez, amelynek hatdlya
halalaval megsziint; nem olyan, mint a modern alkotmanylevél,
amely tartds biztositékot kivan adni ¢és kihatdssal van az 4llam egész
tovabbi életére. Erdélyben még azokkal a fejedelmekkel is kiadattak,
akiket a torok basak neveztek ki, akik tehat éppen nem a rendek
megvalasztasdnak kOszonhették hatalmukat. A szokas el6tt ezek is
meghajoltak, hiszen nem szarmaztak nagy kotelezettségeik az alta-
lanos igéretekbdl.

,Noha nem tagadhatiuk, — mondjdk a rendek Barcsai Akos
igéreteinek bevezetésében — hogy Nagysagod fejedelmi méltdsagos
tisztibe vald béallasa nem eleinktél rednk maradott s eddig meg-
tartatott libera electionk altal 16tt légyen, hanem a hatalmas nemze-
teknek  parancsolatdbol  kénszeritettliink  Nagysadgodat  acceptalnunk
és fejedelmiinknek ismérniink... Nagysagod 1is pedig nem nézvén
azt, minémd uton Iépett légyen fejedelmi tisztibe.., mind azokat
a conditiokat, melyeket orszdgul magunk jOovendObeli haszndlatunkra
alkalmatosnak itélhettiink, felvallalta s azok szerént valdo igazgata-
sunkra hittel magat... kotelezte.

A feltételek szama az idék folyaman egyre novekedett. Mig
Bathory Gabor valasztdsi feltételei csak nyolc pontot tartalmaznak,
Kemény Janos ¢és Apafi Mihdly mar tobb mint hasz cikkben tesznek
eskiivel fogadott igéreteket. De vajjon nagyobb volt-e a rendek sza-
badsaga, fejlettebb-e a rendi alkotmany a torok d{ilas keserves éveiben
és Apafi udvaranak kormanyzasa alatt, mint Bathory Gabor szeszélyes,
korlatokat nem ismerd uralma alatt?

A valasztasi feltételek mindig tartalmaztdk a f&szabadsdg, a valasz-
tasi jog Dbiztositdsat, a fejedelem ezt semmi modon ki nem jatssza
utédjanak meghatarozasaval. A négy bevett vallas szabad gyakorlasat
biztositja. A szabad vélemény nyilvanitasat az orszaggyilésen meg-
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védi. Az orszag torvényeit megtartja, a nemesi szabadsagokat biz-
tositja, els6sorban és kiemelten a személyes szabadsdgot: senkit
a rendek koziil torvényes idézés és elitélés nélkiil el nem fogat. Senki
perébe magat nem elegyiti, valogatds nélkill mindenkinek igazsagot
szolgaltat. Keserves tapasztalatok alapjan minden izben megigértetik
a fejedelemmel, hogy a portatdl el nem szakad, de a tobbi szomszéddal
is fenntartja a békességet.

A valasztasi feltételek fontos pontjai azok, amelyek a fejedelem
tanacsanak  Osszetételére ¢és hataskorére vonatkoznak. A  tanacsnak,
ennek a legrégibb ¢és Eurdpaszerte megtalalhatd intézménynek az
erdélyi rendek régi magyar tradicid6 folyoméanyakép fontos szerepet
szantak. Ebben az erdélyi alkotmany kétségteleniil folytatdja a magyar-
nak. Mar az Arpadok idejében megvolt, az Anjouk kordban fontos-
sagban egyre emelkedett a kiraly tanacsa, ez a szervezetlen intézmény,
amelynek Osszetétele ¢és mikodése szokasjog alapjan fejlodott ki,
nagyon hosszu ideig tisztdn a kirdly befolydsa alatt. Mar a XIIL
szazad végén III. Andrds idejében tortént egy meg nem valdsult
kisérlet, mint mar az akkor masutt is el6fordult, a tanacs Osszetéte-
Iének meghatarozasara a nemesség 1észér6l, aminek alapjan tévesen
azt szoktak kovetkeztetni, hogy a miniszteri felel6sség elve nalunk
mar 1298-ban megvalosult. Sz6 sem volt még ekkor ilyesmirdl, ¢év-
szazadokon 4t megmaradt még a kirdly tandcsa 1égi patriarchalis
szervezetében, illetdleg szervezetlenségében, tagjainak barmi felel0ssége
nélkiil. Csak a Jagellok idejében kezdenek a rendek aldatlan part-
harcok kozt torvényeket hozni a tanacs Osszetételérdl, tagjainak sza-
mar6l ¢és megvalasztasarol, a tagok szdméanak ardnyar6l a f6- és a
koznemesség korébol és tobbek kozt arrdl, hogy a tanacs tagjai fele-
l6sek az orszaggyllésnek, annak ellendrzése alatt allanak. Ezek a
torvények nem  maradtak  papiron, mint sok kozépkori  torvé-
nylink, hanem kezdtek meg 1is valdosulni, Ugyhogy a XVI. szazad
elején valoban kialakuloban van a felelds tandcs. Ennek a fejlédésnek
Mohéccsal vége szakadt. Ferdindnd bécsi székhelyén az 1j biirokratikus
kormanyszékek  kozremiikodését, idegenek tandcsat vette igénybe;
Pozsonyban helytartoja mellett is volt ugyan tandcs, de annak sze-
repe masodrangl volt.

Erdélyben is a tandcs utjan akartak a rendek a fejedelmi hatalom
gyakorlasara  befolyast gyakorolni. Frater Gyorgy mellé tanacsot
valasztottak s ez késébb a fejedelmek alatt is megmaradt. A tanacsoso-
kat a harom nemzetb6l egyenld aranyban vették, utobb a fejedelem
nevezte ki Oket. Az erdélyi tandcs hatdskdre sem volt megéllapitva,
hanem az 4altaldban minden fontosabb, az orszdgot érintd iigyre vonat-
kozott, amint az erdélyi torvénykonyv irja: ,,A tanacsrend azért
szokott a fejedelmek mellé alkalmaztatni és kotelességek is azt tartja,
hogy minden jo6 és kozonséges haszonra nézendd tanacsokat adjanak...
Bethlen Gébor valasztdsi feltételeiben némileg részletezik is a rendek
a hataskort: a fejedelem ,tanacsaddsokhoz oly koteles Iégyen, hogy
belsé és killsé orszagos dolgokat, a két csdszarhoz vagy tdbb szomszéd
orszagokhoz valdo confoederatiokat, derekas donatiokat ¢&s fOtiszteket
ezeknek hivek nélkiil ne cselekedjék, se osszon*.
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A 1II. Rakéczi Gyorggyel szerzett keserli tapasztalatok birtdk ra
a rendeket arra, hogy Barcsai Akossal és utodaival megigértették, hogy
kovetségeket a tandcs nélkiil nem fogad, szovetségeket nem kot, ,hanem
az egész orszagnak minden statusinak megegyezett akaratjokbdl orszag
gyllésében™. A tanacs tagjait az orszaggyiilésen megeskették az orszag és
a fejedelem hiiségére, tandcsadasukhoz annyira kotik a fejedelmet, hogy
»~azoknak megegyezett akarat) ok nélkiil derekas orszagos dolgot ne igaz-
gasson®,fOtisztségeket azok tetszése nélkiil ne adjon, azokkal egyiitt is
csak az orszaggytléssel, ,.kiillonben az orszag semmivé tegye™.

Volt-e az ellen6rzésnek valami modja a tanacstagjaival szemben?
[luzoériussd tesz minden Ohajt, amelyet a rendek a tanacshoz fliztek,
az, hogy ezt az ellenérzést a fejedelemre kellett hagyniok. Bethlen
Gabornak meg kell igérni valasztéi feltételei kozt: ,Ha a tanacsok
kozil orszagunk torvénye, szabadsaga, decretumi ellen valamelyik
lelkiesméretit nem tekintvén, veszedelmes és artalmas tanacsra inditna
Onagysagat, a valonak kideritése utan, kedvezés nélkiil afféle tanacs-
adot proscriptioval és hiitlenséggel biintessen“. A fejedelem gondja
tehat, hogy a tanacs tagjai a rendi szabadsdgokon és a tdrvényeken
sérelmet ne ejtsenek.

A valasztasi feltételekben foglalt rendi biztositékokat a fejedelem-
nek eskiivel kellett megfogadni és csak ez eskii fejében jart ki neki
alattvaloi, a rendek hiiségeskiije. A rendi alkotmany szerzddésszerd,
amelyet minden egyes uralkodéval ujbol Aallapitanak meg a rendek.
A régi hiibérjogi felfogasbol eredé gondolat szerint a hiiség egyforman
kotelezi az urat a hilibéressel, valamint a hiibérest az trral szemben.
Ennek a felfogdsnak az allami viszonyokra atvetitése, hogy az alattvald
is csak akkor van kotelezve hiiségre az uralkodoval szemben, ha ez az
0 szubjektiv jogait, kivaltsagait, ami a rendiség idejében egyenldé az
alkotmannyal, tiszteletben tartja. Az  allamegység gondolata, az
objektiv allamhiiség nem volt meg a XVI—XVIL. szazadi Erdélyben,
mint a rendiség kifejlddése idejében Magyarorszagon és madsutt sem.
Uralkod6 ¢és alattvalok, a fejedelem és a rendek, vagyis a harom nemzet,
mint szerz6do felek allnak egymassal szemben.

Ezt a felfogast vilagosan kifejezik az erdélyi rendek akkor, amikor
II. Rékoéczi Gyorgy kiskoru fiat, Ferencet atyja kivansigara fejede-
lemmé valasztottdk ¢és kijelentették, hogy mivel a megvalasztott az
eskiit az 6 jogaikra nem teheti le, 6k is elhalasztjak hiiségeskiijiik leté-
telét: ,eleit6l fogva ez hazdban a fejedelmek valasztasaba observal-
tatott mod és rend szerint a regnicolak is homagiumokat nem depo-
nalhatjdk mindaddig, miglen Onagysdga is a regnicoldknak tartozo
juramentumat a praescribalt conditiok és a haza szabadsagénak kivan-
sdga szerént nem deponalhatja“. A fejedelem ,az orszagnak®, azaz
a rendek Osszességének éppugy kotelezve van, mint ezek a fejedelem-
nek; az elobbi kotelezettségbdl folyik az utdbbi: ,Mivelhogy a feje-
delmek az orszagnak minden rendelnek kotelesek, ugy alattuk valok is,
hogy hittel legyenek kotelesek a fejedelemnek, sziikségképpen kivan-
tatik, irja az erdélyi torvénykonyv.

Az alattvalok hiisége feltételes és csak addig tart, amig a fejede-
lem megtartja a torvényt, amig tehat nincs ellenmondasra ok. Ha a
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fejedelem a rendek szabadsagait megsérti, a letett hiiségeskii nem
kotelez. A rendek 1igy eskiisznek hiiséget: ,, ... eskiiszom az ¢él6
Istenre... Erdélyorszag fejedelmének mindig hi leszek, ellenségének
ellensége, baratjanak baratja leszek, soha se titkon, se nyilvan az 6
nagysaga méltdsagos személye vagy fejedelemsége ellen nem practi-
calok .. Ugy mindazaltal, ha 6 nagysiga is az eleibe adatott conditiok
szerént bir és igazgat® és hozzateszik a II. Rakoéczi Gyodrgy bukdsa
okozta pusztulas hatdsa alatt: ,&s a hatalmas torok csaszarhoz valo
tokéletes hiiségben végiglen megmarad®.

Szegény erdélyiek néha, a torok nyomas alatt, még olyankor is
kénytelenek voltak eskiit letenni, mikor még régi eskiijik kotelezte
oket. fgy mikor Barcsai Akosnak a porta kivansagara hiiséget eskiid-
tek, hogy lelkiismeretiikkkel Osszeiitkozésbe ne keriiljenek, fenntar-
tottdk, hogy ha Rakoczi Gyorgy ,,a fényes portatol kegyelmet nyerhet,,
az 6 nagysaga hliségére™ szabad legyen visszatérniok.

A rendek gyakoroljdk az orszadggyiilésen a torvényhozds jogat.
Gyakran tartottak orszaggytlést FErdélyben, mint kozvetlen Mohacs
elétt Magyarorszagon is; évente kétszer, késdbb egyszer gyliltek Ossze
a rendek a fejedelem meghivasa alapjan. A gyliléseken nem jelent
meg minden nemes, hanem a nemesorszagot kovetek képviselték.
hasonloképpen a székely és a szasz székeket, valamint a magyar varo-
sokat is. Személyesen jelentek meg azok, akiket a fejedelem erre meg-
hivo levéllel felszolitott: a fonemesek. Az orszaggyllés egykamaras
volt, tagjainak szama igen valtoz6. Javaslatokat a fejedelem terjesztett
el6, de a rendek is kérhettek valamit a fejedelemtdl. Az orszaggylilés
hataskdre nem volt megallapitva, épplgy szokéasjogon alapult, mint
masutt. Fderdssége az addk és a hadi terhek megszavazasa, ami min-
deniitt a rendi gytilések Osszehivasanak ¢és intézményes kifejlédésének
az alapja szokott lenni.

A rendi jogok védelmére a fejedelemség koraban is kotott a harom
nemzet tObbizben szdvetséget. Ebben a négy bevett vallas szabad
gyakorlasat, a harom nemzet szabadsaganak ¢&s privilégiumainak kol-
csonds  védelmét Dbiztositottak egymasnak. Ha valamely nemzetnek
sérelme esnék, az értesitse a masik kettét, keressék meg aztan a feje-
delmet és tanacsat a sérelmet szenvedd {igyében ,s6t minden tton és
médon a harom nemzetség egymdsnak oltalommal, segitséggel tartoz-
z€k lenni, méltd panaszolkodasokra®“. Hasonld6 az eljards magan-
személyek panasza esetében is. A kolcsonds segitség tehat csak a sére-
lem egyilittes felpanaszolasara vonatkozott.

AZ ELMONDOTTAK SZERINT Erdély olyan alkotmanyos
monarchia volt, amelyben a rendeknek kiterjedt jogaik voltak. Ez
azonban csak a latszat. E jogok nagyon bizonytalanok, amit a rendek
maguk is éreztek ¢és ezért erdsitették meg azokat ujbol és Ujbol és
tétettek le rajuk eskiit. A rendi alkotmanyt itt is, mint masutt, az ural-
kod6 és a rendi gylilés jogainak ellentéte, dualizmusa uralja, szintén
a Mohacs el6tti magyar alkotmany oOrokségeként. A rex és a regnum,
azaz a nemes orszag, a rendek Osszessége, mint két ellentétes pdlus,
allnak itt is egymdssal szemben, mert itt sem ismerték az allam szemé-
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lyiségét, az uralkodd ¢és a rendek jogainak ¢és hataskorének szerves
Osszekapcsoldsat, hanem egymassal kiizdd felek jogait, amelyek a kiiz-
delem folyamadn véltoztak az wuralkodd egyénisége szerint. A rendi
alkotmanyban nincsen allandé fejlodés, hanem valtakozé korszakok.
Az egyikben a rendi jogok nagy aranyban fejlédnek, a kovetkezékben
visszaesnek. Elég nalunk a Matyas uralkodasat megelézé évtizedek,
azutdn Matyasnak szinte korlatlan uralma, majd a Jagellok korszakara
utalnunk.

Erdélyben, ha a dolgok mélyébe tekintiink és nem felallitott jogi
sémak szerint igazodunk, még valtozas sem sok volt. A rendek latszélagos
jogai mellett szinte tilnyom6é a fejedelmi hatalom és sokszorosan
beigazolva latjuk azt, hogy rendi monarchikus 4llamban valamely
jogszabaly formalis fennallisa nem jelenti annak tényleges érvényesii-
1ését.

Az erdélyi fejedelmi hatalom a kozépkori magyar kiralyi hatalom-
nak folytatdsa, amely az dallami élet minden terén szabalyozolag hat
s amelyet itt, hol Erdély kiilonleges kiilpolitikai helyzete parancsold
sziikségként koti meg a rendek kezét, még adomegajanlasi jogukkal
sem tudtak fékezni. A fejedelmi hatalom bizonyos alsébbfoku
kozigazgatasi és  igazsagszolgaltatasi  autonomia  mellett  korlatlan-
nak mondhatdo. A valasztdsi feltételekbe foglalt 4ltaldnos igérete-
ken kivill nincs az erdélyi alkotményban semmi gondoskodds olyan
intézményr6l, amelynek a fejedelem  alkotmédnyos  Osszeiitkdzések
esetében magat alavetni tartoznék.

Két tényez0 magyardzza a fejedelmi hatalomnak ily Korlatlan iranya
fejlodését. Amig a fejedelem mogott a szultdn 4all, addig rendi ellen-
allasrol ugysem lehet sz6. A masik meg a protestantizmus tanitdsa
az isteni eredetll hatalomrol, amely kormanyat maga valasztja ki.
De a hagyomany sem akadalyozta ezt a fejlédést. A régi magyar
alkotmanyt mindennél inkabb jellemzi a nagy uralkoddéi hatalom,
amelyet az Arpadok nemzeti dinasztidja alapitott meg, s amely még a
késébbi szdzadokban is erdteljes egyéniségeknek az orszag erejének
forrasaival csaknem korlatlan rendelkezést biztositott.

A fejedelem, miként a magyar kiradly, az allamjovedelmek tul-
nyomé része felett szabadon rendelkezett, 6t illette meg az allam-
vagyon kezelése. Mint legfobb hadar, rendeli el a felkelést és rendel-
kezik a hadsereggel. A legfobb igazsdgszolgaltaté forum, aki sokszor
halaszté rendelettel, személyes itélkezéssel vagy az itélet végrehajta-
sanak felfiiggesztésével avatkozott bele a torvénykezés menetébe.
Megvan, mint a magyar kirdlynak az adomdnyozdsi joga azokban a
joszagokban, amelyek magszakadds vagy hiitlenség miatt szallnak
vissza kezére. Ipari ¢és kereskedelmi téren sajat beldtdsa szerint intéz-
kedik, ami nagyon alkalmas 1j jovedelmi forrdsok megnyitasara és
igy hatalmanak emelésére.

A kiliigyi vezetés is teljesen a fejedelem kezében volt, hidba
rendelték el torvények a tandcs meghallgatasat kiiliigyi kérdésekben,
A fejedelem maga killd koveteket, latja el Oket utasitasokkal ¢és kot
szerzOdéseket. A tanaccsal szemben dltalaban hasonld a fejedelmek
allaspontja, mint a régi magyar kirdlyoké. Csak akkor vették igénybe
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kozremiikodését, amikor jonak lattdk és nem érezték magukat lekotve
miatta. Az erdélyi tanics kiilonben engedelmes eszkdz volt még akkor
is, amikor a fejedelmek tobb tagjat onkényesen kivégeztették.

Ugyanezt mondhatjuk az erdélyi orszaggyilésrél is. A fejedelem
nagy materidlis hatalmaval szemben ez sohasem mert jogaira hivat-
kozni. Bathory Zsigmond torvénytelen kivégzései is a rendi orszag-
gylilés helyeslésével taldlkoztak. Bathory Gabort pedig kegyetlen-
kedései utan ,a haza atyja“ nevével tisztelték meg. E gyiilekezet
hataskorét a fejedelem teljesen ellensulyozta. Javaslataival eldirta,
mivel kell foglalkoznia. A szabad szoélas joga a valasztasi feltételek
ismételt megerdsitése ellenére sem érvényesiilhetett sem itt, sem a
tanacsban. Javaslatainak sima elfogaddsdt a fejedelem az orszag-
gyllés Osszetételével, a regalistdk szamanak megfeleld emelésével biz-
tositotta. A tObbséget az udvari méltdésagok, a tablai birak és a regalistak,
tovabba a megyei kovetek kozt mindig helyet foglalo f6ispanok alkot-
tak, akiket a fejedelem nevez ki. Az orszaggylilések ezért igen csendes
lefolyastiak, erds ellenzék nem is volt ott. Legtobbszor csak egy-két
napig tartottak az iilések, amelyeken az ad6t megszavaztak és a feje-
delem intézkedéseit, amennyiben jonak latta Oket a rendekkel kozdIni,
helyeselték. Ami annyit jelent, hogy a fejedelmek egyénisége szaba-
don érvényesiilhetett, s 1igy érthetd, hogyan kovetkezhetett Bathory
Istvan és Bethlen Gabor nagy korszakara atmenet nélkiill egy-egy
mély hanyatlas.

Mikor a torok kilizése utdn a Habsburgok, mint magyar kiralyok,
Erdélyt twjra birtokukba vették, a fejedelmi hatalom &rokébe 1éptek,
amely az alkotmany fenntartdsa mellett is a korlatlan uralkodast biz-
tositotta, a kozigazgatds legfobb szervezésének jogan Erdélyben kor-
manyszéket, a guberniumot allitottak fel, amely hivatva volt a Bécs-
ben mikodd kancellaria utasitdsai szerint a kormanyhatalmat gyako-
rolni. A rendi alkotmany tovdbbra is fennmaradt és az elmondottak
utan nem csodalkozhatunk azon, hogy I. Lipét Bethlen Miklds kozben-
jarasara 1691-ben diplomat adott ki, amelyben a rendek jogait és sza-
badsagait biztositotta a fejedelemvalasztas nélkiill és az ellenallasi
jog kifejezett eltorlésével. Erdély tovabbra is megtartotta rendi alkot-
manyat, csakhogy fejedelme nem Gyulafehérvarott, hanem Bécsben
székelt. S ez a rendiség, a kozépkorvégi magyar alkotmany kései

leszarmazottja maradt fenn Erdélyben 1848-ig. ECKHART FERENC



