NEMZE,TISEGI T(")RVE'NY}"JNK MEGALKOT,AS,A-
NAK HAROMNEGYEDSZAZADOS FORDULOJAN

Eppen haromnegyed évszazada, hogy a magyar torvényhozas
beiktatta a torvénytarba a nemzetiségi egyenjogusagrol szold 1808:
XLIV. torvénycikket. igy 75 éve annak, hogy megalkottuk a magyar
allam egyik alaptorvényét, amely majdnem teljes szovegében ma
is érvényben van ¢és igy eléggé kiallotta mar az idék probajat.
Maga ez az évforduld is indokolttd teszi, hogy err6l a fontos
alaptorvényr6l megemlékezziink. De a megemlékezésnek még kii-
16n6s indokoltsagot ad, hogy a torvény a magyar orszaggyilés
legjellegzetesebb ¢és legkivalobb alkotasai kozé tartozik, amely a
Karpatok volgyében €16 népek egymdsra utaltsagat ¢és a magyar-
sagnak ezeréves tOrténelme egész folyaman tanusitott —megértd
szellemét hiven juttatja kifejezésre. A kisebbségi kérdés kezelése
tekintetében az utols6 75 év szellemi aramlatai Europaszerte foly-
ton valtozd iranyzatokat vetettok felszinre, ismételten 0j megol-
dasi modokat terjesztettek el; azonban nalunk ezek az aramlatok
legfeljebb az 1868. ¢évi torvény végrehajtasanak egyes részleteit
befolyasoltdk, de a nemzet felfogasat atalakitani nem tudtdk; a
nemzet az 1868. ¢évi tdrvényhez mindig ragaszkodott. Nemzetlink
orok dics6sége marad, hogy oly korban alkotott torvényt a nem-
zetiségi egyenjogusagrol, amikor ez az eszme a legtobb allamban
csiraiiban sem ¢lt; és az is Orok dicséséglink, hogy a tdrvényhez
ragaszkodva ebben a tekintetben 1is fenntartottuk a folytonossag-
nak az egész magyar alkotmanyfejlodést jellemz6 elvét.

A Karpatok volgyében, a magyar szent korona orszagai-
ban ¢él6 népek egyenjogusiagdt a magyar torténelem évszazadain
keresztiil az biztositotta, hogy a magyar allam a latin hivatalos
, nyelvet Europaban a legtovabb tartotta fenn. Ilyen koriilmények
kozott a magyar nyelv a tobbi népek nyelvével szemben tulajdon-
kép semmi elényt nem élvezett: a hivatalos nyelv a magyarok ré-
szére épugy a latin volt, mint a nemzetiségek részére. A nem hi-
vatalos életben a nemzetiségi nyelvek a magyarral egyenlé moddon
érvényesiilhettek és a magyar allam teriiletén jelentek meg olyan
nemzetiségek els¢ irodalmi termékei is, amelyek a hatdrokon tal



onallo allamot alkottak (roman, szerb). A nem magyar anyanyel-
viek a magyarokkal egyenld6 modon kaphattak nemességet, koz-
tisztséget ¢és érvényesiilésiik a kozélet egy terilletén sem volt kor-
latozva.

A magyar nyelv hasznalatainak a hivatalos életben valo lehe-
tové tételére, valamint kozép- ¢és fels6fokon vald oktatdsdra az
1790. évi nemzeti felbuzdulas o6ta tett Iépéseket a torvényhozas.

Az 1790: XVI. te. fenntartja a kormanyszéki ligyekben a latin
hivatalos nyelvet, de a magyar nyelv terjesztése ¢és fejlesztése ér-
dekében eldirta, hogy részére a gimnaziumokban, akadémidkon ¢&s
egyetemen tanszéket allitsanak, hogy a magyar nyelv megtanula-
sanak lehetésége meglegyen. Az 1792: VII. tc. mar kotelezd targy-
gya tette a magyar nyelvet, mig a kapcsolt részekben az tovabbra
is rendkiviili targy maradt. E tOrvény biztositani akarta, hogy bi-
zonyos id6 mulva a kozhivatali alkalmazasnal a magyar nyelv tu-
dasa kotelez6 legyen ¢és a helytartotanacs a térvényhatosagok ma-
gyar felterjesztéseire magyarul valaszoljon. E két wutdbbi oOhajt
kotelez6 szaballyda csak az 1830: VIIL. tc. nyilvanitotta; de mar
elébb az 1805: IV. tc. a torvényhatosagok felterjesztéseire a ma-
gyar nyelvet legalabb parhuzamos hasznalatra megengedi, az 1808:
VIIL. tc. és 1827: XI. tc. pedig a nemzeti muzeum és a magyar tu-
dos tarsasag felallitasaval mozditjak el6 a nemzeti nyelv ligyét.
Az 1830: III. tc. azt is kimondta, hogy a helytartdtanacs a magyar
torvényhatésagokhoz  sz0l6 intézvényeit a  korlevelek  kivételével
magyarul adja ki, hogy a Kuria a magyar nyelven fellebbezett pe-
rekben magyarul targyaljon és hatarozzon, hogy a magyar nyelvet
a keriileti tabldk, megyei, varosi birosagok ¢és szentszékek eldtt is
lehessen hasznalni, hogy {ligyvédi vizsgara csak magyarul is tudd
egyént lehessen bocsatani, végre, hogy a belfoldi katonai parancs-
noksagok a magyar okiratokat elfogadni legyenek kotelesek. Az
1836: III. tc. szerint a torvényeket ezentil magyarul is kell szer-
keszteni és ez a szOveg a hiteles; az itél6tabla el6tt magyarul is
lehet pereskedni és a kuria az ily perekben magyarul itél; a hite-
lesitések magyarul is torténhetnek, a magyarnyelvii szentbeszédet
tartd egyhazkozségben az anyakonyvet magyarul is lehet irni. Az
1840:VI. tc. az orszaggyiilés és torvényhatosagok felirataira, a hely-
tartotanacs korleveleire, az egyhdzaknak ¢és a magyar ezredeknek
a torvényhatdsdgokkal, valamint utobbiaknak egymaskozt vald érint-
kezésére, a kaptalanok hitelesitéseire, a tarnoki szék itéleteire, az
anyakonyvek ¢és az orszagos szamadasok vezetésére mar kizaro-
lag a magyar nyelvet irja eld; e torvény szerint az udvari kamara
a hozzd magyarul ir6 torvényhatdésagokkal koteles magyarul le-
velezni; az egyhazak csak magyarul tudd lelkészt alkalmazhatnak.
Az 1844: II. tc. szerint mar az orszaggyilés nyelve kizardlag a ma-
gyar, a torvényeket csak e nyelven alkotjdk és szentesitik és a
kiralyi intézvényeket is e nyelven adjak ki, de a kapcsolt részek
kovetei még 6 évig latinul szavazhatnak; a magyar kancellaria, a



helytarttanacs, udvari fotorvényszék, minden itélészék ¢és szent-
sz€k hivatalos nyelve és minden iskoldban az oktatdsi nyelv, de a
kapcsolt részek levelezéseikben a latint hasznalhatjdk, az ottani
kozép- és foiskoldkban a magyar nyelv kotelezé targy. Az 1847:
I. erdélyi tc. szintén altalanos hivatalos nyelvvé teszi a magyart,
de eldirja, hogy a torvényeket a szasz torvényhatosagok részére
le kell forditani, e torvényhatdsagok iigyvitele németiil torténik.

Ha végig tekintjik a magyar nyelv érdekében alkotott ezeket
a torvényeket, mindenek elott meg lehet allapitani, hogy azokban
a torvényhozast tiszteletre méltd6 szandék vezette; a nemzeti fel-
¢bredés koraban, amikor altalanossa valt a nemzet legf6bb ismér-
vének ¢és kincsének tekinteni a nyelvet, a magyarsagban is Oszton-
szerlien Iépett fel a kivansag, hogy a holt latin nyelv kikiiszobole-
sével a nemzeti nyelv a hivatalos életben is elfoglalja természetes
helyét. Azt sem lehet mondani, hogy a torvényhozas e tiszteletre
méltd  szandék keresztiilvitelében thlsagosan gyorsan ¢és erélyesen
jart volna el; ellenkezdleg fokrol-fokra, 1épésenkint haladva vitte
keresztiill tervét. El6szor a magyar nyelv az iskoldkban csak fakul-
tativ targy, majd késobb kotelez6vé valik és végre az oktatas al-
talinos nyelve lesz; a kozigazgatasban is eldszor csak lehetdséget
adnak a magyar nyelv parhuzamos haszndlatara, majd a magyar
nyelvli felterjesztések ¢és atiratok valaszanak nyelvévé teszik a
magyart, végre altalanosan kotelezové valik. Az  igazsagszolgalta-
tasban elészor csak a felek részér6l engedik meg a magyar nyelvil
beadvanyokat, majd a magyar felek {igyeiben teszik koételezové a
magyar targyalasi és hatarozati nyelvet, végre a magyar az igaz-
sagszolgaltatds nyelve lesz. A kozhivatali alkalmazasnak jo ideig
nem volt feltétele a magyarul tudas, 1830-ban van el6szor ez eldirva,
hogy azutan masfél évtized mulva a kozigazgatds és igazsagszol-
galtatds mar mindeniitt magyarul folyhasson; az egyhazi ¢leiben
is elészor csak a magyarul beszéld gylilekezetekben van lehetdvé
téve a nmagyar anyakonyvi nyelv, késébb minden lelkész ko-
teles magyarul tudni ¢és az anyakonyveket magyarul vezetni. Ez
a fokozatos, tervszerlien felépitett megvalosulas még ebben a
nemzeti fellangolassal szorosan Osszefiiggd targyban is minden el
hamarkodottsagtél  mentes  jozan  mérsékletet  mutat;  1790-t6l
majdnem két ember6ltét engedtek, hogy az itt ¢él6 népek alkal-
mazkodhassanak az 1) rendhez. Amellett a toérvényhozds mindig
kilon figyelemmel volt a tarsorszagok kiilonleges igényeire, a
ezaszok kivaltsagaira és a nemzetiségi egyhazak (gorgkeleti roman
és szerb) Onkormanyzatira. Azt is figyelembe kell venni, hogy a

magyar nyelv érvényesitése — amint az 1790: XVI. tc. bol kitl-
nik — egyuttal védekezés is volt II. Jozsef németesitd torekvésével
szemben.

Nem is lehet mondani, hogy a magyar nyelv érvényesitése a
nem magyar ajki lakossdg részérél kozvetlen ellenhatast valtott
volna ki. 1840-ig a torvények egyhangulag mentek at az orszag-
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gyllésen; csak a horvatok szoltak 1840-ben a latin nyelv megtar-
tasa mellett, amit nekik meg is engedtek.*) Mégis megvoltak a
torvények  természetes kovetkezményei a  nemzetiségeknél. Egy-
részt naluk is megindult a torekvés nyelviik éapolasdra és fejlesz-
tésére, masrészt a latin hivatalos nyelvnek a magyarral valo fel-
cserélése naluk is felébresztette azt a vagyat, hogy a nemzetiségi
vidékeken viszont az &6 nyelvilk alkalmazhaté legyen. Abban bi-
zonyara igaza van Szemere Bertalannak, hogy a nemzetiségek
részeér6l valdé mozgolodasokat szabadsagharcunk idején nem az is-
mertetett torvények valtottdk ki, hanem az osztrdk wuszitds. Vi-
szont Mocsary Lajosnak is igaza van, hogy a latin nyelv jo ka-
pocs volt a Karpatok volgyében ¢él6 népek kozt s legalabb kozve-
titd nyelvként egyeléore meg lehetett volna tartani.**) Az is baj
volt, hogy egyes politikusok részér6l erds magyar nacionalista
szellem érvényesiilt (Kossuth Lajos), ami természetesen a nemze-
tiségeknél nyugtalansagot okozott. A veszélyt jol latta Széchenyi,
aki akadémiai elndki megnyitd beszédében 1842-ben ¢élesen szallt
szembe az egyes korokben észlelhetd tiirelmetlenséggel.

Az 1848. évi torvények a magyar nyelv ¢érdekében semmi
ujabb rendelkezést nem tesznek ¢és igy nem sérelmesek a nemze-
tiségekre. Az V. tc. 3. §-a és a XVIL tc. 2. §-d4nak e) pontja a
torvényhozas, illetéleg a megyei gyllések tanacskozasi nyelvéiil
jeloli meg ugyan a magyart, de ez csak ismétlése az 1830, 1840 és
1844. ¢évi torvények rendelkezéseinek. A kapcsolt részeken a me-
gyegylilések nyelve az 1848. évi torvények szerint mar a horvat.
1848-ban az orszaggyllés targyalasi anyagaban szerepelt egy kii-
I6n javaslat is a magyar nyelvr6l és a nemzetiségrol, ezt azonban
félretették, hogy a horvatokkal ¢és egyéb nem magyar nyelvii né-
pekkel szemben figyelmet tantsitsanak.***) Egyébként pedig az
1848. évi torvények a jogok altalanositdsa ¢és egyenldsitése tekin-
tetében ¢ép Ugy valtak a nemzetiségek, mint a magyarsag javara;
e reformokat ezért a nemzetiségi megyék is ujjongva iidvozolték.
A felelés minisztérium a horvatokra bizta a Dbeligazgatas nyelvé-
nek megallapitdsdt, a minisztériumokban horvat osztalyokat alli-
tott fel, a tarsorszdgokkal horvat nyelven levelezett, a torvények
szentesitése horvat nyelven is tortént. igy sérelemr6l nem panasz-
kodhattak a nemzetiségek, akik kiilonben a szabadsagharc ide-
jén tomegesen vettek részt a magyar hadseregben.

Hogy a magyar kormany milyen nagy sulyt helyezett a nem-
zetiségi igények kielégitésére, annak bizonysidga, hogy a szegedi
forradalmi orszaggylilés 1849 juliusaban elfogadta a Szemere bel-
ligyminiszter altal el6terjesztett inditvanyt ¢és igy mar ekkor Iétre-

*) Szemere Bertalan miniszterelnok emlékiratai az 1848-49-i magyat
kormanyzat nemzetiségi politikdjardl. Elészét irta Horvath Jend, sajtd
ala rendezte Sziits Ivan, 1941.

**) Mocsary Lajos: Nemzetiség. 1858. 161—185. 1.

**%) Sandorfy: Torvényalkotasunk héskora, 282—283. 1.



jott az els6 nemzetiségi torvény, amely azonban a szabadsagharc
leverése miatt nem keriilhetett végrehajtasra. E hatarozat az or-
szag teriiletén ¢€l6 nemzetiségek szabad fejlédését mindenben biz-
tositja; a kozigazgatds hivatalos nyelve ugyan a magyar, azonban
gylléseken mindenki anyanyelvén szolalhat fel és a jegyzOkonyv
nyelvét a tobbség szabadon hatarozhatja el. Az elemi iskolakban
a kozség nyelve a tanitdsi nyelv; ugyancsak a kozség nyelve a
parancsadasi nyelv a nemzeti hadsereg illetd részében. Az anya-
konyveket az egyhazkdzség nyelvén kell vezetni; ugyanaz az egy-
hazi kozigazgatdd nyelve. A folyamodvanyok barmely nyelven be-
nyUjthatok. A hivatalok elnyerésénél csak az érdemesség és ké-
pesség iranyadd, tekintet nélkiil az anyanyelvre és vallasra. A
hatdrozat kiilon rendelkezéseket tartalmaz a gorogkeleti egyhazra
¢s felhatalmazza a korméanyt, hogy az oldhok é&s szerbek igényei
nek kielégitésére sziikséges rendelkezéseket megtegye. Az ismer-
tetett rendelkezések eléggé igazoljak, hogy mar a szabadsagharc
magyar kormanya a legmesszebbmen6 modon igyekezett a nem-
zetiségi igényeket kielégiteni, s6t az el6l sem zarkozott el, hogy
a nemzetiségi nyelvek a nemzeti hadseregben alkalmaztassanak.

Jellemzd, hogy a szabadsdgharc leverése utan az osztrak kor-
many, amely a nemzetiségeket allandéan a magyarsdg ellen iz-
gatta, az abszolutizmus (1849—1867.) idején mit sem tett jogaik
védelmében, sOt erdszakos németesités altal egyiitt shjtotta Oket
a magyarsadggal. Az 1850 évi osztrak népszamlalasnal kb. 2—3.
millié nemzetiségi magat magyarnak is vallotta. Csak a magyar
szabadsagharc ¢ébredése hozhatta és hozta ujra a nemzetiségi
igények érvényesiilését. E' tekintetben az elnyomds ideje alatt
sem hianyoztak magyar részr6l a komoly felszolalasok; ebbdl a
szempontbol elég Széchenyi Istvan grof, Kemény Zsigmond bard,
EOtves Jozsef baro, Mocsary Lajos e korban irt vagy megje-

lent irataira és Kossuth hirhedt foderacios tervére utalni.

Mar az 186.1. évi orszaggyllés egyik legsilirgdsebb feladatnak
tartotta a  nemzetiségi  kérdés  torvényhozasi  rendezését, erre
utalt az orszaggyilés feliratdban és e célra meg is valasztott egy
27 tagi bizottsdgot, amely azonban az orszaggyiilés feloszlatdsa
miatt nem fejezhette be mitkodését. Dedk 1861-. évi felirata biisz-
kén mutat ra arra, hogy a nemzetiségek sem itt az osztrdk ura-
lom alatt, sem Ausztridban, sem masutt oly kedvezé 4llapotban
nem voltak, mint Magyarorszagon szazadokon at; a felirat en-
nek ellenére helyzetiik tovabbi emelését igéri, mihelyt a csonka
orszaggyilés kiegésziil.

Az 1861. évi orszaggyiilés idejét a nemzetiségek is felhasz-
naltak igényeik bejelentésére; ekkor jelolték meg tulajdonkép-
pen els6 izben allaspontjukat. Az 1861. évi turdcszentmartoni
szlav nemzeti gyllés a magyar nyelvre vonatkozd torvények ha-
talyon kiviil helyezését és a megyék hatdrainak nemzetiségi
alapon  valé  kikerekitésével . felsomagyarorszagi szlav  keriilet™



alakitasat kivanta, amelyben a szlav legyen az egyediili igazga-
tasi és oktatdsi nyelv. Az wugyanezen évi Kkarloczai szerb kong-
resszus kiilon szerb vajdasagot kivant 0Onallo beligazgatissal. Az
ugyancsak 1861-b6l valé roman torvényjavaslat a romant, szla-
vot, szerbet, oroszt és németet a magyarral egyenjogi nemzetnek
kivanja nyilvanitani, megfeleld kozigazgatasi beosztast ¢és az em-
litett nyelveknek a kozigazgatdsban és igazsagszolgaltatdsban ér-
vényesiilését irja eld.

Az 1865. év végére Osszehivott orszaggyllés felirata szintén
hangoztatja, hogy a kiilonb6z6 nemzetiségek (érdekeire vonat-
kozod torvények alkotasdban az igazsag és testvériség elvét kivanja
kovetni. Mar az érdemleges munka legelején, 1866. madrcius 9-én
tobben javaslatot terjesztettek el6 egy 30 tagh bizottsag kikiil-
désére. hogy az ,a kiilonajki nemzetiségek ¢érdekeinek biztosita-
sara  torvényjavaslatot  készitsen;  hasonldé  értelmii  inditvanyt
terjesztett el6 masnap egy nemzetiségi képviseld és marcius 20-an
Dedk Ferenc. A képviselbhdz az inditvanyt elfogadta, a bizottsa-
got 40 taggal kikiildte és chhez a bizottsighoz tette at a kepvi-
sel6hazhoz ,,a kiilon nemzetiségek részér6l“ beadott kérvényeket.

Az 1867. ¢évi rutén felterjesztés tiszta rutén valasztokeriiletek
alakitasat és a rutén (magyarorosz) nyelvnek a kozigazgatasban ée
oktatasban valo érvényesitését kivanta. E javaslatok egy részét
mar  emlitettem. A nemzetiségi  képviselok  javaslata  egyen-
jogu orszagos nemzeteknek kivanja elismertetni a Magyart, ro-
mant, szerbet, szlovakot, oroszt ¢és németet; a javaslat szerint a
megyéket e nemzetek elterjedettsége szerint kell kikerekiteni és
az egyes megyékben a tobbség nyelve legyen a hivatalos nyelv.

Az orszaggyllés nemzetiségi bizottsaganak Nyary Pal veze-
tése alatt mikodé alvalasztmanya 1867. juniusaban torvényjavas-
latot terjesztett el6, amely Eotvos Jozsef baro vallas- és kozokta-
tastigyi miniszter tervezete alapjan 6 fejezetben foglalja Ossze
a nemzetiségi jogokat a kozségi és egyhazi, a torvényhatosagi, az
allami kozigazgatds, a tarsulds, a torvénykezés és a torvényhozas
terén. A kiséré jelentés szerint a javaslat biztositja a nemzeti-
ségi igények szabad érvényesitését a politikai egység szempont-
jabol elkeriilhetetlen hatarokig. A  tarsorszdgokra a javaslat nem
terjedt ki.

A nemzetiségi bizottsdg Somssich Pal elndk és Horvdath La-
jos eléadd alairasaval 1868. oktoberében adta be jelentését,
amelyhez a tobbség ¢és kisebbség torvényjavaslata van csatolva. A
jelentés szerint a tobbségi javaslat Ovakodott az egységes kor-
manyzatot, megfelelé kozigazgatist ¢és jO igazsagszolgaltatast ve-
szélyeztetd intézkedésektdl és megdvja az allam hivatalos nyel-
vének jogait; ¢ korlatok kozt azonban a legszélesebb korben biz-
tositja a nem magyar ajki polgarok teljes egyenjogusagit és az
anyanyelv szabad hasznalatat. A roman és szerb képviselok ki-



sebbségi javaslata a hat ,orszagos nemzet“ és nyelv egyenjogl-
sagan épiil fel.

Az orszaggyilés kozponti bizottsiga kisebb moddositasokkal
elfogadta a nemzetiségi bizottsdg szovegét ¢és azt november 12-
én a haz elé terjesztette. A javaslatot elobb az osztalyok targyal-
tak, majd november 24-én a képviselohaz vette munkaba. Mind-
jart a vita elején szot kért Dedk Ferenc — aki mar a bizottsa-
gokban kifogasolta a szoveget — és Uj javaslatszOveget terjesz-
tett be, amely a kozponti Dbizottsag szovegétél foleg a beveze-
tésben, a zaradékban ¢és a szerkezetben tért el, azonfelil egyes
ellentéteket  kiiszobolt ki. A bevezetés Dedk ismert alapelveit
fejezi ki, a zaradék a tarsorszagokra vonatkozik, a szerkezet
modositasa a jobb attekinthetoséget biztositja. Dedk az els6foku
birdésdgok targyalasi nyelvében is egyenjogusagot akart, de ezt a
tobbségi  hangulatra tekintettel nem inditvanyozta. Ugyanez nap
okolta meg Mocsonyi Séandor a kisebbségi inditvanyt. Szerinte
az egységes politikai nemzet fogalma nem =zarja ki, hogy az or-
szagban tobb nemzet legyen; a teriileti egységgel nem ellenke-
zik a nyelvterilletek kikerekitése. A nemzetiségi igények legfon-
tosabbja a  kisebbségi nemzet jogalanyisaganak elismerése. A
nyelv jogait a torvénykezésben, fels§ oktatdsban ¢és torvényho-
zasban is biztositani kell.

Az altalanos vita 6t, madnem teljes iilésnapot vett igénybe. A
nemzetiségi képviselok érvei foleg harom irdnyban mozogtak Kifo-
gasoltak, hogy a tObbségi javaslat a magyar nemzetiség és magyar
nyelv javara folényt biztosit, hogy nem sorolja fel az egyenjo-
gusagban részes nemzeteket és hogy mit sem tesz a nemzetisé-
gi teriilletek elkiilonitésére ¢és azokban a tobbségi nyelv hivata-
los nyelvvé tételére. Magyar részr6l a felszolalok a kisebbségi ja-
vaslatban az 4llam magyar jellegének megtagadasat, az orszag
feldarabolasat, a kozigazgatds ¢és igazsagszolgaltatds lehetetlenné
valasat  lattak.  Edrvgs  Jozsef  bard  kultuszminiszter — elfogadta
Dedk szdvegét. A november 28-i névszerinti szavazason a kisebb-
ségi javaslatot 267 széval 24 ellen elvetették ¢és a kozponti bi-
zottsag javaslatanak melldzésével Dedk szovegét elfogadtak.

A november 29-i vasarnapi {ilésen indult meg és be is feje-
z6dott a részletes vita. Elézetesen azonban Mocsonyi Séandor és
Miletics Szvetozar a roman ¢és szerb képviselok nevében bejelen-
tették, hogy a tobbség elvi allaspontjara tekintettel a részletes
vitdban nem vesznek részt és az lésr6l eltavoztak. Dedk ezt ki-
fogasolta, mert minden képviseldé az egész nemzetet képviseli.
Tobb kisebb modositas tortént még a szovegen, nagyobb részt a
nemzetiségek érdekében. December 1-én  harmadszori olvasasban
is elfogadtdk a javaslatot, amely a férendihdz altal tortént el-
fogadas és szentesités utdn mint 1868: XLIV. tc. lett az Orsza-
gos Torvénytarban december 9-¢én kihirdetve.

Ha a nemzetiségi egyenjogusagrol szolo torvény megalkota-



sonak  koriilményeit  vizsgalat targyava tesszilkk, megnyugvassal
lehet megallapitani, hogy az orszaggyilés tobbségét a legjobb
igyekezet vezettc. A javaslatot csak nemzetiségi részrél kifoga-
soltak, magyar részrél ellenvetés alig hangzott el annak -ellenére,
hogy a javaslat a negyvenes években a magyar nyelv kizarola-
gos hasznalata tekintetében Dbiztositott szamos rendelkezést at-
tort. Még Tisza Kalman 1is, akit a magyar imperializmus har-
cosa gyanant szoktak emliteni, a javaslat mellett érvelt és a ma-
gyarositast lehetetlennek tartotta. A magyar képviselok jo része
legy6zte a magyar érzelmi szempontokat ¢&s legfeljebb egyes
részletkérdéseknél igyekezett a szOveget a magyarsag érdekében
némileg enyhiteni, de bolcs mérsékletet tanusitva altalaban elfo-
gadta vezetdinek a nemzetiségekkel vald ~megegyezést hangoz-
tato gyakorlati érveit. Dedk mondotta: ,csakis a jogok elisme-
rése, tiszteletbentartasa és  evégbOl intézményi  biztositdsa azon
egyediili mod, amellyel a kiegyezéssel I1étesitett jogrend eldnyeit,
a kozjogi béke aldasait élvezni képesek lesziink; ezért megad-
juk a kiralynak, mi a kirdly¢ — a népeknek, mi a népeké; a ki-
16nb6z6 ajki  népek jogegyenlGségén alapu'é  kozszabadsag azon
erds talaj, amelyen fel kell ¢épiteni ama sziklavarat, amely ké-
pes lesz a hazat minden veszélyt6l megovni.“”!)

Elég sajnalatos, hogy a nemzetiségi képviselok nem mélta-
nyoltdk a magyarsag ¢és kilondsen vezetdinek jo szandékat és
az 1) szabalyozasban az eddigi helyzettel szemben mutatkozo
nagy eldnyoket; megmaradtak a kisebbségi javaslatban kifeje-
zett merev elvi allasponton, pedig tudniok kellett, hogy azt a

nemzet nem teheti magaéva. igy — amig a tarsorszagokra a
horvatokkal az 1868: XXX. tc.-ben sikeriilt megegyezéses megalla-
podast létesiteni —, addig az anyaorszagra ily megegyezés nem si-

keriilt és az 1868: XLIV. tc. csak a magyarsag egyoldali, de bokezi
megoldasat foglalta torvénybe. A nemzetiségek elzarkozasanak két-
ségtelentil maradtak vissza hatranyos hatdsai; a magyarsagnal je-
lentkez6 elkedvetlenedés taldin hozzajarult a torvény idomként
lazabb szellemii végrehajtasdhoz, mig a megallapodds a magyar-
sagot a torvény messzemend végrehajtdsdra, s6t talan a nemzeti-
ségi igények tovabbi fokozatos elismerésére vezethette volna.
Mégse hissziik, hogy a megegyezés hidnya a trianoni csapas el6-
készitésében szerepet jatszott volna; hisz a horvatokkal wvaldo béke
sem haritotta el a tarsorszdgok késobbi elszakadasat.

Ami mar most az 1868: XLIV. tc. rendelkezéseit illeti, azok-
nak alapjat a torvény bevezetése szerint az ..egységes politikai
nemzet“ fogalma teszi. Amig a kisebbségi javaslat szerint az al-
lamban hat ,orszagos nemzet“ ¢l, addig a tdorvény egyetlen poli-
tikai nemzetet ismer, amelynek az orszdg minden polgara nem-

*) Idézve Argus: Nemzetiségi politikank hibai és biinei, 1908. 12. 1.



zetiségre vald tekintet nélkiil tagja. Ez az egységes és oszthatatlan
nemzet a magyar, amely igy természetesen nem szoritkozik a ma-
gyar anyanyelviiekre, tehat a magyarsagra, hanem feldleli a nem-
zetiségeket is. A nemzetet tehat politikai értelemben nem az azo-
nos nyelv, még kevésbbé az azonos faj teszi, hanem a magyar
szentkorona tagsaga, illetdleg a honpolgarsdg. Amint a nemes-
séghez 1848 eldtt nemesitések folytan tomegesen tartoztak nem
magyarok is, az 1848. évi reform a magyarsagnak és a nemzeti-
ségnek addig politikai jogok hijjan 1év0 tagjait egyforman vonta
be a politikai nemzet korébe. A ,politikai nemzet” felépités egy-
uttal az egymadasra utaltsdg ¢és Osszetartozds tudatdt volt hivatva
apolni és erdsiteni a Karpatok volgye népeiben, mig a kisebbségi
javaslat altal tervezett nemzetekre tagozds az elvalasztds és szem-
beallitas céljat mozditotta volna eld.

A ,politikai nemzet® felépités az 1868. ¢évi toérvényben nem
0uj elgondoldas ¢és nem mesterséges alkotds. Egyenes folytatasa az
ismételten hasznalt ,natio Hungarica® kifejezésnek, amely szintén
sohasem volt faji vagy nemzetiségi fogalom, hanem poiitikai be-
allitas. A politikai nemzet kifejezés hiven alkalmazkodik a szent
korona-tanhoz, amely a szent korona orszagainak népeit jogi és
politikai  egységbe kapcsolja.  Rosenmann  Magyarorszag  kozjoga-
rol 1791-ben latin nyelven irt miivében mondja, hogy kiraly és
nemesség egy politikai testet alkot: ,,Regni Hungariae corpus po-
liticum®. Szabé Béla 1848-ban irt kozjogi munkdjaban*) a nem-
zetet ,politikai® tarsulatnak mindsiti; szerinte az allam allhat egy
nemzetbdl ¢és tobb népbdl vagy csak tobb népbdl, de tobb nem-
zetbol nem; az a kisérlet, hogy egy allam tdbb nemzetbdl alljon,
csak szemfényvesztés lehet s vagy az egyik nép lesz uralkodova
vagy valamennyi néppé valik; tobb népbdl allo allam eréssé csak
akkor lehet, ha nemzeti 4allamot, azaz politikai egységet alkot.
Latjuk tehat, hogy a nemzetfogalomnak politikai iranyu kiképzé-
sére az eclofeltételek irodalmilag is adva voltak. De Dedk Ferencé,
a haza bolcséé az érdem, hogy a politikai nemzet foga,mat végleg
megrogzitette €s a nemzetiségi torvény alapjava tette

A magyar nemzet mellett az 1868. évi torvényhozas még egy
politikai nemzetet ismert el. A tarsorszagokkal kotott egyezményt
becikkelyezd XXX. tc. 59. §-a szerint Horvat-Sziavonorszagok
Hkiillon territoriummal bird politikai nemzet“. A tarsorszagok terii-
1étén az egyezmény szerint a torvényhozas, kozigazgatas és igaz-
sagszolgaltatds nyelve a horvat; e terilleten még a kozos kor-
manyzat hivatalos nyelve is a horvat; a horvat a kozos hatosa-
gokkal wvalo érintkezés nyelve; a koz0s torvényeket horvat szo-
vegben is kell adni és a tarsorszagok képviseldi a kozos orszag-
gyllésen a horvat nyelvet is hasznalhatjak (56-60. §§)

Az anyaorszdgban lak6 nem magyar ajka éallampolgarok

*) A magyar korona orszagainak statusjogi ¢és monarchiai allasa a
pragmatics sanctio szerint.
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shemzeti“ kiilonallast nem élveznek, ezekre az 1868: XLIV. tc.
ismételten (igy a bevezetésben, az 1., valamint a 26. és 27. fok-
ban) nem a nemzet, de a ,nemzetiség“ megjelolési hasznalja, ami
azonban nem akar lefokozast jelenteni. A nemzetiség kifejezés
akkor az anyanyelvi killonbségek megjeldlésére hasznalt fogalom
volt és a magyar anyanyelviiekre a kozhasznalatban és a torvény-
ben is ¢épugy alkalmazdsban volt, mint a nem magyar ajkaakra.
Ezért a torvény az 1. §-ban a nem magyar ajkuakat ,mas nemze-
tiségnek, a bizottsagi jelentés pedig ,kiilonajki nemzetiségeknek™
nevezi. Jellemz6, hogy Récsi Emilnek ,Magyarorszdg kozjoga™
cimmel 1861-ben megjelent munkaja a ,Nemzetiség“ cimilli szakasz-
ban a magyar nyelv jogaira vonatkozd szabalyokat ismerteti.
Széchenyi, Eotvos ¢és Kossuth 1is a nemzetiség szot egykép hasz-
nalja irataiban a magyar ¢és tobbi népre.*) Csak kés6bb alakult
at ez a ,nemzetiség” fogalom a kozhasznalatban ugy, hogy ,nem-
zetiségek alatt gyakran csak a nem magyar ajki allampolgarok
csoportjait értették; ez a tanulmany is rendszerint ily értlemben
hasznalja. A  kifejezés értelmének ilyen  atalakulasa  hathatott
kozre abban, hogy az els¢ vilaghabori utan a nem magyar ajku-
akra a ,,nemzeti kisebbség™ kifejezés kezdett alkalmazasba jonni.

A nemzetiségek az 1868. évi torvényben felsorolva nincsenek.
A kisebbségi javaslat a nem magyarajktiak kozil 6t népet akart
kiemelni és a magyarral egyenranguva tenni, nevezetesen a romant,
szerbet, szlovadkot, oroszt ¢és mnémetet. A torvény ily felsorolasba
nem bocsatkozik és semmiféle nemzetiséget a nemzetiségi jogok-
bol ki nem zar. A legtobb nemzetiségi jog még az -elszigetelten
¢l6 nemzetiségi polgart is megilleti, egyes jogok gyakorlasa vi-
szont ahhoz a feltételhez van kotve, hogy az illetd testiiletben az
illetd6 nemzetiség egyotdd vagy fele aranyban el legyen terjedve
(pl. 2. és 20. §.), illetéleg hogy az illetd teriileten a nemzetiség
nagyobb tomegekben éljen egyiitt (pl. 17. §.).

A nemzetiség az 1868. évi torvény szellemében nem kiilon
testiilet, nem jogi személy, nincs kiilon teriilete ¢és kiillon Onkor-
manyzata, de a meglévd Onkormanyzati intézmények: a torvény-
hatosagok, kozségek, egyhazak és egyesiletek a nemzetiségeknek
is rendelkezésiikre alltak és modot adtak arra, hogy elterjedett-
séglik aranyaban nemzetiségi igényeiket a kozigazgatasban és
kozoktatasban  érvényesitsék.  Tobbet  tulajdonképpen a  nemze-
tiségek részérdl elbterjesztett kisebbségi javaslat sem kivant, csak
a varmegyék teriiletét szerette volna a nyelvhatarok szerint kike-
rekiteni.

A torvény cime: ,a nemzetiségi egyenjogusag targyaban®
nem azt akarja kifejezni, hogy a nemzetiségek, mint kilon koz-
jogi testiiletek a magyar nemzetiséggel egyenjoguak; hiszen ilyen
kiilonleges helyzetet jogilag a magyar nemzetiség sem élvez ¢és

*) Erre adatok ,Politikai nemzet, népi nemzet“ c. tanulmanyomban
(Egyetemi nyomda, 1939.).
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igy az azzal vald egyenjogusitds gyakorlatilag mit sem jelentene.
A torvény nem a nemzetiségeknek, de a kiilonféle nemzetiségl
allampolgaroknak ad egyenjogusagot ¢és ezzel Ilényegileg az allam-
polgari jogegyenldség elvét alkalmazza a nemzetiségi sikra. A be-
vezetés kimondja, hogy a hon minden polgara nemzetiségre te-
kintet nélkiil a nemzet egyenjogl tagja; a 27. §. még kiilon hozza-
teszi, hogy a hivatalok betoltésénél a nemzetiség nem képezhet
akadalyt, s6t a kormany koteles gondoskodni, hogy a kiilonféle
allasokra a kiilonb6z6 nemzetiségekbdl alkalmaztassanak megfeleld
emberek.

A torvény el6tti egyenldség megvaldsitisa a nemzetiségekhez
tartozd polgarok részére altaldban nem kivan kiilon részletes sza-
balyozast; elég annyit megallapitani, hogy az 4llampolgarok min-
den joga résziikkre azonos feltételek mellett rendelkezésre all és a
velik vald6 banasmoédban a nemzetiség nem jatszhatik szerepet
Elivediil a nyelvhasznalat tekintetében kellenek tovabbi szaba-
lyok, minthogy az anyanyelv hasznalatara vonatkozé jog a nem
magyar anyanyelviiecknél a dolog természete szerint nem lehet
oly korlatlan, mint a magyaroknal. A maganéletben, irodalomban,
gazdasagi életben, egyesiiletekben az anyanyelv hasznalatdit a tor-
vény nem korlatozza, de a kozéletben kénytelen bizonyos hata-
rokat megvonni, hogy az ,orszdg egysége, a kormanyzat és koz-
igazgatds gyakorlati lehetdsége és az igazsdg pontos kiszolgalta-
tasa® hatranyt ne szenvedjen. Ezeknek a hataroknak megéallapi-
tasa teszi ki tulajdonkép a nemzetiségi egyenjogusagrol szolo tor-
vény anyagat.

Nincs itt helyiink arra, hogy a 29 szakaszbol alloé torvényt a
maga részleteiben ismertessiik, csak roviden kivanjuk Gsszefog-
lalni fontosabb rendelkezéseit. A torvény szerint az orszaggyl-
Iés, a kormanyzat, a kirdlyi birdsagok ¢és a torvényhatosagok hi-
vatalos iigyviteli nyelve, az egyetemen az eldadasi nyelv a ma-
gyar. Azonban a torvényeket minden nemzetiség nyevén is ki
kell hivatalos forditasban adni; a kozségek, egyhazak és egyesii-
letek iigyviteli nyelvikket maguk allapitjdk meg; a tdrvényhato-
sagok, kozségek ¢€s egyhazak gyiilésein mindenki anyanyelvén szo-
lalhat fel; a torvényhatdésagban ¢s kozségben a jegyzOkonyvet a
tagok Otddének oOhajara ezek anyanyelvén is vezetni kell; minden
polgar sajat kozségéhez, torvényhatésagdhoz és egyhdzi hatosa-
gadhoz, kozségi birdsagahoz ¢és a kormanyhoz anyanyelvén fordul-
hat; mas hatoésagokhoz, illetdleg a tobbi alsofoku birdsagokhoz
vagy az allam hivatalos nyelvén vagy az illetd teriileten -elfoga-
dott jegyzOkonyvi nyelven folyamodhat; a hatésagok a bead-
vanyt az {igyviteli nyelven intézik el, de a felekkel vald érintke-
zésben lehetbleg azok nyelvét hasznaljdk és a hatarozatokhoz az
anyanyelven val6é forditast kell csatolni; az alsofokt birdsagoknal
a targyalas, a jegyzOkonyv és az itélkezés nyelve a torvényhato-
sag barmely jegyzokonyvi nyelve is lehet. Az Tlgyviteli és jegy-
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zO0konyvi nyelveknek legalabb  parhuzamos hasznalata lehetséges
a polgari ¢és egyhazi hatésagoknak egymassal és a kormannyal
valé érintkezésében 1is. E szabalyok végrehajtasanak biztositasara
a birdi és kozigazgatasi hivatalokra a sziikséges nyelvekben jar-
tas egyéneket kell alkalmazni, ilyenek hianyaban tolmacsot kell
igénybe venni, a felsébirosagoknal pedig a szikséghez képest al-
lamkoltségen hites forditokat kell alkalmazni. Az iskoladllitas
joga az egyhdzakat, kozségeket, egyesiileteket és maganosokat is
megilleti; ezen iskolak tanitdsi nyelvét az alapitok hatarozzak
meg ¢és ily iskolak a kozoktatasi szabalyok betartdsa esetében az
allami iskolakkal egyenjogiak. Az allam a sajat tanintézeteiben 1is
koteles gondoskodni arrdl, hogy a nemzetiségi vidékeken a lako-
sok ,anyanyelviikon képezhessék magukat egészen addig, ahol a
magasabb akadémiai képzés kezdddik™; azonfelil az egyetemen a
nemzetiségi nyelvek részére tanszéket kell allitani. A nemzetisé-
gSk irodalmi, tudomanyos, miivészeti, gazdasagi célokra egyesiile-
teket alapithatnak, pénzalapot gyujthetnek és azt a kormany fel-
igyelete mellett nemzetiségi igényeiknek megfeleléen kezelhetik.

A csak vazlatosan ismertetett rendelkezések is eléggé igazol-
jak, hogy a magyar torvényhozds a nemzetiségi igények kielégi-
tésében mar ezelétt 75 évvel Onként mily messzire ment el. Valo-
ban mintaszerli torvényt alkotott, amely évtizedekkel megeldzte
korat. Ennek talan legkifejezobb igazolasat adhatjuk, ha az 1868.
évi magyar torvény szakaszait Osszevetjik az elsé vildghaborut
befejez6 szerz6dések u. n. kisebbségi rendelkezéseivel. E szerzo-
déseknek egyik nagy reklammal elokészitett és alapvetd, része
volt tudvalevdleg ,a kisebbségek védelme™; olyan 1j programm
gyanant allitottdk be, amely a teriileti rendelkezések el nem ke-
rilhetd  visszassagait ellenstulyozza, amely az eddig -elnyomott
nemzetiségeket emberi léthez segiti. Mégis tulajdonképpen milyen
szegényes ez a tobb mint félévszazaddal késobb alkotott szabaly-
zat az 1868. évi magyar torvényhez képest.

A trianoni szerzOdés kisebbségi rendelkezései (55., 58. és 59.
cikkek) ugyanazon alapelvekbdl indulnak ki, mint a magyar tor-
vény; az allampolgari jogegyenlGség, a kisebbség tagjaival valod
egyenld bandsmdd, az allamnyelv elismerése, a kisebbségi nyel-
veknek a magan- ¢és iizleti életben vald szabad hasznaata, iskola-
allitdsi és intézménylétesitési jog. Ami azonban mar a kisebbségi
nyelvnek a hivatalos életben és kozoktatas terén vald hasznala-
tat illeti, itt a szerz6dés csak azt irja eld, hogy a nem magyar
anyanyelvli allampolgarok a birdsdgok elott és az oktatds tekin-
tetében nyelvilk hasznalatara megfeleld ,konnyitéseket”  kapja-
nak; az allami iskoldk koziil az anyanyelven valdé oktatds a je-
lentékeny aranyban egyiittlakd6 nemzetiségeknél csak az elemi isko-
lakban van el6irva és itt is kotelezd targy a magyar nyelv. Lat-
tuk, hogy a magyar torvény a kozigazgatasban ¢és a kozépfokh
oktatasban is biztositotta a nemzetiségi nyelvek jogait és igy a
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trianoni  szerz6dés rank kényszeritett rendelkezései szigora vég-
rehajtas esetében tulajdonkép nem haladast, de visszaesést jelen-
tettek volna. Az pedig kozismert, hogy a szomszéd allamok az el-
szakitott magyarsagnak még ezt a korlatozott védelmét sem ad-
tik meg és a kisebbségi panaszok a Nemzetek Szovetsége Tana-
csanal sem vezettek eredményre, Genfben még a beolvasztasi po-
litikinak is erds visszhangja volt (Mello Franco). Nem hallgathat-
juk el azt a megjegyzést, hogy a hatalmas Népszovetség vezetdi-
vel szemben mily gigantikus erkdlcsi magaslaton allottak a nem-
zetiségi kérdésben a XIX. szazad derekan a kis magyar allam
politikusai: Széchenyi, Wesselényi, Eétvds, Kemény, Dedk.

De ha méltan emeljik ki nemzetiségi torvényiink rendkiviili
értékét, a targyilagossdg érdekében viszont nem hallgathatjuk el,
hogy a torvény végrehajtdsa egyes vonatkozidsokban elakadt. Mar
a varmegyei Dbirésagoknak kirdlyi Dbirésagokkd vald atszervezése
az igazsagszolgaltatds terén majdnem altalanossa tette a 13. §-ban
eléirt magyar nyelvet; a nemzetiségi nyelvek haszndlata csak a
kozségi birdsagok elott maradt érvényben. Az 1879: XVIII. tc.,
tovabba — a nemzetiségi torvény ¢és az 1868: XXXVIIL tc. ren-
delkezéseit kiegészitve — a magyar nyelvet minden népoktatasi
és tanitoképzdé intézetben kotelezd targgyad tette és  Apponyi 1.
n. iskolatérvényei (1907: XXVIL. és 1908: XLVI. tc.-kek) ezt a re-
formot még megerdsitették annyiban, hogy a magyar nyelvet nem
megfelelden tanitd iskoldkat az 4allamsegélybdl kizartdk. De a nem-
zetiségekre talan leginkabb hatranyos az volt, hogy a kormanyok
elmulasztottak kelld szamban nem magyar tannyelvii kozépiskola
felallitasat. Kormanyaink nemzetiségi politikajat bizonyos bizony-
talansag ¢és ingadozds jellemezte ¢és a becsiiletes végrehajtasra
igyekvo korszakokat iddnkint olyanok valtottak fel, amelyek t6-
kéletlenebb  végrehajtassal is megelégedtek (Tisza Kalman, Bdnffy
Dezs6); nem minden magyar nemzedék emelkedett az 1868. évi
nemzedék magaslatira s nem egyszer hallatszottak nyiltan is han-
gok a nemzetiségi torvény nemzeti szempontbdl hatranyos til-
zasairdl.

Mégis meg kell allapitanunk, hogy a nemzetiségek helyzete
mas allamokkal 0Osszehasonlitva mindenkor elényds volt. A nem-
zetiségi  torvénynek megvaldsitott rendelkezései is még mindig
felilmultdk az Eurdpaszerte szokdsos és a trianoni parancs altal
elirt mértéket; kiillondsen pedig 0Ossze nem hasonlithatd a Ma-
gyarorszagon ¢€l0 nemzetiségek helyzete azzal a megalazd ember-
telen bandsmoddal, amelynek a Trianon 4altal elszakitott magyar-
sag minden allamban ki volt téve. A magyar torvény végrehajta-
sanak idOnkinti hidnyossagait érthet6vé és menthetové teszi a
legtobb allamban jelentkezd nacionalista irdnyzat €s az a hatra-
nyos koriilmény, hogy a ko6zos hadsereg nyelve tekintetében nem
sikeriilt engedményt elérni; a katonai szolgalat németesité hata-
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sat a kozvélemény legalabb az iskolaban szereltté volna ellensi-
lyozva latni.

Hogy az iskolai oktatas terén — a reank szoért ragalmak elle-
nére — a nemzetiségeknek mily pdaratlan elényds helyzetik volt,
azt igazolja, hogy 1879-ig nem volt torvény, amely a magyar nyelv
kotelezd oktatasat az elemi iskoldakban el6irta volna. Az éllam
maga még nem tartott fenn iskolat, az iskolafenntartdé egyhdzak
pedig maguk allapithattdk meg a tanitas nyelvét. Csak 1777-t61
1806-ig volt kotelez6 a német nyelvii tanitas, illetéleg a német
nyelv tanitdsa. igy allt eld az a helyzet, hogy Benisch Artur ada-
tai szerint¥*) ,1869-ben a 13.798 elemi iskola koziil csak 5818-ban vol*
magyar a tanitdsi nyelv és még 1451 iskolaban tanitottdk a ma-
gyar nyelvet is; a tobbi iskola kizarélag nemzetiségi iskola volt
€s ezt az ardnyt még rontja az a korilmény, hogy a kimutatéds-
ban az akkor még kiilon kormanyzott hatarérvidék majdnem
tisztan nemzetiségi jellegli iskolai nem szerepelnek.

Ez az arany kés6bb sem valtozott lényegesen s a valtozast
is inkdbb csak az érdekelt lakossag kérelme okozta. Az allam
iskolatallito  tevékenysége csak lassan, szerény keretek kozt in-
dult meg, a magyar nyelv tanitdsat el6ir6 1879: XVIII. tc. pedig
jorészt a papiron maradt. Benisch adatai szerint 1896-ban a 16.238
iskola koziil S994-ben volt a magyar tanitasi nyelv és még 2824-
ben tanitottak magyarul is; bar 1882-t6l tanitéi oklevél csak a ma-
gyar nyelvet elsajatitott jeloltnek adhatdé ki, még 1889-ben is
1954 tanitdé vagy egyaltalan nem vagy csak kevéssé tudott magyar
rul. Kiilonoésen a német és a szlovak nyelvlil iskoldk jelentékeny
hanyada tért 4t minden hatalmi nyomas nélkil a magyarul ve-
gyes oktatasi nyelvii iskolatipusra, amit a lakossag érdeke tett
indokoltta.

A felekezeti iskoldak allami tdmogatasban vald részesitése lett
volna eszkdz arra, hogy a magyar nyelv kotelezd tanitasat és a
nemzeti szellemli oktatast eléird torvény végrehajtasa  biztosit-
tassék. Azonban a felekezetek részben jO ideig nem kértek al-
lamsegélyt, masrészt az allam a segélyt rendszerint a feltételek
hijjan is kiutalta; igy a hirhedtté tett Lex Apponyi (1907:XXVIL
tc.) alapjan tanitéelbocsatds vagy allamellenes tizelmek miatt isko-
labezaras vagy egyaltalan nem vagy csak egészen elszigetelt esetek-
ben fordult el6. S6t ez a liberdlisan kiutalt 4allamsegély lehetdvé
tette, hogy kiilonben ¢letképtelen nemzetiségi iskolak sokszor oly
vidékeken is fenntartassanak, ahol a tanulok tulnyomd tobbsége
csak magyarul tudott, tehat az allami tamogtds az asszimilaciot
¢ép akadalyozta.

Az allami iskoldk szaporodasa sem sértette a nemzetiségek
jogait; egyrészt a torvény szerint a felekezeti iskola allamsegélyét

*) Nemzetiségi iskolak Magyarorszagon (1868-1914.). Kisebbségi kor.
levél VII. évf. 203-215. 1. A kovetkezdkben atvettiik Benisch adatait és
gondolatmenetét
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akkor sem szabad megvonni, ha az allami iskola a kozség vala-
mennyi tankoteles gyermekét befogadhatna, masrészt az allami
iskoldban is az anyanyelven torténik a hittan, sok helyen az irés-
olvasds tanitdsa ¢és az anyanyelv természetesen kisegitd tanitasi
nyelv.

A kozépiskolakban 1844-ig a tanitdsi nyelv a latin volt; a
magyart csak 1790 o6ta tanitottdk mint rendkiviili, majd mint ren-
des targyat, 1850-t61 1862-ig a tanitasi nyelv a német volt. Az
1868. évi torvények biztositottdk a gimnaziumokra is az iskola-
fenntartd6 nyelvmegallapitdsi jogot. 1883-ban Benisch szerint 119
mag>ar, 47 vegyes ¢és 12 nemzetiségi tanitdsi nyelvii kozépiskola
mikodott. Az 1883: XXX. tc. tette csak kotelezové a kdzépisko-
lakban a magyar nyelv tanitasat. Kétségtelen, hogy a magyar al-
lam nem gondoskodott elegendd szami nemzetiségi tannyelvil
kozépiskola felallitasardl, de egyrészt a kozépiskolakba igyekvd
nem magyar anyanyelviiek szama aranylag nagyon csekély |\olt,
masrészt az ily irdnytl igényeket a meglévé felekezeti iskolak
nagyrészt kielégitették és végre a nemzetiségek elszort telepedési
viszonyai a nemzetiségi kozépiskolak szervezését meg is nehezi-
tették. Kiilonben 4allanddé volt a panasz a nemzetiségi kozépiskolak
hazafiatlan szelleme miatt is; a szlovakoknak 3 kiilonben rend-
kiviil gyéren latogatott gimnaziumat 1874-ben allamellenes maga-
tartasuk miatt be kellett zarni.

Mindezek folytin meg lehet 4allapitani, hogy ha torténtek
is mulasztisok a nemzetiségi iskolaligyben, a magyar iskolapoli-
tikat mégis inkabb megérté szellem, st gyakran elnézés jellemzi
minden esetre pedig Ossze sem lehet hasonlitani az utédallamok
tirelmetlen és kiméletlen iskolatigyi rendelkezéseivel.

Azt is meg kell allapitani hogy az els6¢ vilaghabori ota kor-
manyaink  kikiiszoboltek a torvény végrehajtasanak hidnyossagait.
A 4044/1919. és 4800/1923. M. E. sz. rendeletek helyreallitjdk a
nemzetiségi nyelvek jogait a birésagok el6tt és a kozépfoki ok-
tatasban is, sOt 1jabb rendeletek még tobb tekintetben tilmen-
tek az 1868. ¢évi torvény kivanalmain és pl. a népiskolakban
mar 20 gyermek gondviseldinek Ohajara biztositjdk az anyanyel-
vi ismeretek tanitasat, 40 nemzetiségi gyermek esetében pedig
a tanitdas az allami iskoldkban is mar teljesen anyanyelviikon
torténik. Ujabb  torvényeink ki is egészitették a nemzetiségi tor-
vény szabalyait: igy az 1924: 1II. tc. a nemzetiségi nyelvet el
nem sajatito tisztvisel6 athelyezését vagy nyugdijazasat irja elo,
az 1941:V. tc. pedig minden allam kozt elsdizben helyezi biin-
tetdjogi védelem alda a nemzetiségi <érziletet. A kozvélemény al-
taldban Gjra a legnagyobb megértéssel fordult a nemzetiségek
felé ¢és Teleki Pal grof nemzedéke méltonak mutatkozott nagy
elédeihez.

Mikor a nemzetiségi egyenjogusagrol szoldé torvény haromne-
gyed szazados  jubileumat ljik. megnyugvassal, allapithatjuk
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meg az eclleniink szort vadak alaptalansagait; biiszkén hivatkozha-
tunk ennek a kis nemzetnek magas kulturalis szinvonaldra, amely
a nemzetiségi kérdés korai szabalyozasiaban ¢s megértd kezelésé-
ben is megmutatkozott. Nincs még nép Kozépeurdpa teriiletén,
amelytél a nemzetiségekkel szemben hasonld méltanyos ¢és jog-
tiszteld banasmodot lehetne varni; egyedil a magyar alkotmany
teszi lehetévé a maga szabad intézményeivel a Karpatok volgye

népeinek békés egyiittélését. Egyed Istvin dr
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