MAGYAR KOZIGAZGATAS

MAGYAR KOZIGAZGATAS — az a két szo, amelyet cimlapjn
Avisel az a testes, 691 lap terjedelmii kotet, amely Magyary

Zoltan tollabol Gjabban megjelent. Két sz6, amely a magyar
¢letnek talan legfontosabb kérdését jelzi. Hiszen a kozigazgatas az ¢lo,
a cselekvé allam: a kozigazgatdson mulik leginkdbb a nemzet joléte és igy
az allam jovOje. A kozigazgatas josagaval nyerhetjik meg nagy csatankat
a nemzetek versenyében; a magyar katona mellett a kozigazgatasi tiszt-
visel6 fennmaradasunk és boldogulasunk legfontosabb harcosa.

A magyar kozigazgatds most nagy probatételét ¢éli: megfogyatkozott
eszkozokkel megnagyobbodott teriilet megszaporodott feladatait kell tel-
jesitenie. Vilagnézetek harca bolygatja a lelkek egyensulyat; a nemzet
¢let-halal kiizdelmét vivja; a nemzetiségi kérdés erbsen el6térbe 1épett;
a haborus igazgatassal és gazdalkodassal jar6 minden nehézség és népszeriit-
lenség a kozigazgatasra harul; a szocialis kérdés soha nem latott méreti
teljesitményeket kivan;, az utanpotlas viszont megcsokkent és hiany van
az alkalmas tisztviseldi anyagban. Amellett a reformtervek sora dongeti
a kozigazgatas épiiletének  kapujat; elavultnak  mindsitenek  joforman
mindent, ami eddig volt és mielobb teljes ,,megtjulast™, atalakulast siir-
getnek. A nehézségeknek ebben az daradatéban, az eszméknek ebben a
zavaraban a magyar kozigazgatasi kormanyzat és a kozvélemény tanacsért,
utbaigazitasért csak a tudomanyos irodalomhoz fordulhat, amely a reform-
terveket lemérni, kiérlelni, a magyar élet adottsagaival egyeztetni hivatott.

A magyar kozigazgatasi jog irodalma nem oly gazdag rendszeres Osz-
szefoglaldé munkéaban, hogy e téren ne kelljen minden 0j jovevényt Srommel
idvozolniink. Habar Magyary Zoltannak most megjelent konyve az iro-
dalmat csak hézagosan emliti és az ott felsorolt munkakon felil még mas

szambajovo alkotasok is vannak, — elég csak Boér Elek, Jaszi Viktor,
Vasvari Ferenc, Csiky Kalman, Lechner Agoston, Markus Dezsé rendszeres
munkdira utalnunk — mégis kétségtelen, hogy minden uj kozigazgatasi

kézikényv igényt tarthat az altalanos érdeklddésre is. Ugy latszik, a koz-
igazgatasi jogszabalyok rendkiviil szétagazasa és gyakran gyors iitemil ki-
cserélése hatott abban az iranyban, hogy jogtudodsaink a jognak ezt az agat
a tobbinél kevésbbé vallaljadk rendszeres feldolgozasra; anndl nagyobb
természetesen annak az érdeme, aki ezt az aranylag nchezebben attekinthetd
teriiletet is megnyitja az érdeklddok elétt.

Magyary Zoltan ,Magyar kozigazgatas® c. konyvét azonban az Aalta-
lanosnal is nagyobb érdeklédéssel kell fogadnunk. Egyrészt e konyvben a
budapesti egyetem egyik kozigazgatasi jogi tanara egy évtizedet meghaladd
tanari miikodésének eredményeit tarja Osszefoglald formaban elsé izben
elénk, mdasrészt a munka a kitaposott utakat elhagyva, teljesen 1) iranyban
kisérli meg feladatat. Az elészo, de a tartalomjegyzékbe vetett futdlagos
pillantas is igazolja, hogy a munka 1j célokat tizott ki, a megszokottol
eltér6 Osvényen halad, mast és tobbet akar, mint a kozigazgatdsi jogi tan-
konyvirodalom eddigi termékei. Magyary semmiesetre sem tér ki a fel-
meriilt kérdések ¢és nehézségek el6l; nemcsak ismertetést, de atfogd prog-
rammot ad. A vallalt feladat ujszertisége és nagysdga mar eleve is elisme-
résre késztet, s fokozza érdekl6désiinket.

Magyary konyvét az el0szoban kisérletnek mindsiti ,,a kozigaz-
gatdsi jogot és a kozigazgatastant egyarant feloleld kozigazgatdstudomany
uj szintézisének megalkotasara“. Nemcsak ,kozigazgatasi jogot*  akart
irni; miivének alcime: ,,A kozigazgatas szerepe a XX. sz. allamaban,
a magyar kozigazgatds szervezete, milkodése és jogi rendje“ mutatja,
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hogy a kozigazgatdsi jog csak egyik eleme anyaganak, nala csak része

a kozigazgatastudomany rendszerének, amely a kozigazgatdsi jog mellett

az eddig kozigazgatastan elnevezéssel megjelolt ismereteket is  feldleli.

A munka szamos fOldrajzi adatot, tablazatot, kimutatast, térképet és

abrat ko0zo6l, tajékoztat az orszag ¢és népesség legkiilonfélébb viszonyairdl,

nyilvantartasairdl,  intézetekr6l  és  ilizemekr6l, = magangazdasag,  iizem-
szervezés és lizemvezetés modjairdl, kozszallitasokrol ¢és  kozépitkezések-
r6l, a kozigazgatds technikai segédeszkozeir6l, stb. Mar ez a példazo

felsorolas is mutatja, hogy Magyary az anyag elhatarolasiban még a

kozigazgatastan fogalmi koérén is tilmegy.

A kozigazgatastan a kozigazgatdsi jog mellett oly szerepet tolt be,
mint az alkotmanytan az alkotményjog, vagy a pénziigytan a pénziigyi
jog mellett; ebben az értelemben a kozigazgatistan a kozigazgatisra
(mint szervezetre és eljarasra) vonatkozo alapfogalmak (pl. kormany-
zat, hataskor, hatosdg, Onkormanyzat, centralizcid, virilizmus, stb.)
kifejtése, a kozigazgatds szervezési ¢és miikddési elveinek elméleti és
Osszehasonlitd  alapon  valé  tudomanyos targyaldsa. A  kozigazgatastan
ilyen mddon a kozigazgatds tételes anyagat rendszeresen feldolgozo
kozigazgatasi  jognak  igen  fontos  segédtudoméinya. A  kozigazgatasi
jog masik jelentds segédtudomdnya a nalunk meglehetdsen elhanyagolt
kozigazgatastorténet (ad analogiam: alkotmanytorténet). Magyary
konyve elég kimeritd kozigazgatastani anyagon és az ardnylag rovidre
szabott magyar koOzigazgatastorténeti részeken felill igyekszik  bepillan-
tani a kozigazgatds targyat alkotd viszonyokba és e célbdl adatokat ko6zol
a terilletre, népességre, gazdasagi életre  (kOzigazgatasi  fOldrajz  és
statisztika), hogy igy tajékoztasson azokrol a kozsziikségletekrdl, amelyeket
kielégiteni a kozigazgatds hivatott, azaz rOviden: a kozigazgatas tar-
talmar6l. Végre a konyv a magyar kozigazgatds jovo fejlodésének a
tervét is kidolgozza, s6t fejtegetésének nagy része kozigazgataspolitikai
természetli. Azt az iranyzatot, hogy a tudoméany ne legyen oOncél, hanem
a gyakorlat mestere, talan senkinél szemléltetdbben példazva nem lat-
juk, mint Magyarynal. Valosaggal buzog az alkotasi vagytdl az egész
konyv, szinte reformprogramm, vitairat a jelenlegi helyzettel szemben.
Az eldszotol ,,A jovo fejlédés iranya“ c. zard fejezetig a konyvnek jo-
forman minden része kritika ¢és programm: a szerz§ szerint kozigazga-
tasunknak 4t kell alakulnia, s6t e célbol még alkotmanyunk reformjat
is elengedhetetlennek tartja.

Tehat kozigazgatasi jog, kozigazgatastan, kozigazgatastorténet, koz-
igazgatasi fOldrajz és statisztika, a kozigazgatds tartalmat tevé viszonyok
ismertetése, kozigazgataspolitika, — mind e tudomanyagak helyet kapnak
Magyary nagy tanulmanyaban. Mind e részek egyiitt teszik ki azt a hatalmas
ismerettomeget, amelyet szerzOnk kozigazgatdstudomanynak nevez. Valdban
atfogd elgondolas, amelynek megvaldsitisa szempontjabol mar a kisérlet
is érdemiil szamit.

A kozigazgatasi jog tulajdonképpeni anyagat meghaladd anyagtdbblettel
szemben van azonban Magyary munkédjdban hidny is; nem ismerteti rend-
szeresen az egyes kozigazgatasi feladatokat és az azok megvalositasat sza-
balyozod joganyagot. Ujabb kozigazgatasi kézikonyveink (Kmety, MarfFy,
Tomcsanyi) mindegyike feldleli részletesebben vagy legalabb vazlatosan
a szakigazgatasi agak jogat, tehat targyaljak pl. a mezb6gazdasagi, az ipari,
a kozlekedési, a kozegészségiigyi, kozoktatasiigyi stb. koOzigazgatds anyagat
is, Magyary konyvében e vonatkozasban legfeljebb az alaki jog (szervezet,
eljaras) tekintetében taldlunk 0Osszefoglald utalasokat, de a kozigazgatasi
anyagi jog (az alkalmazasra keriild6 joganyag) és az azt alatamasztdé szak-
igazgatasi politika joforman teljesen hidnyzik. A ,Magyar kdozigazgatas™
tehat rendszeresen csak az altalanos ismereteket adja, a korabbi kézi konyvek
kiilonos részében Osszefoglalt anyag jorészt hianyzik; a szakigazgatasi
agak jogat monografikus feldolgozasra utalja. E tekintetben minden esetre
mentségiil szolgal munkdjanak kiilonben is nagy terjedelme; Concha
Gy6z6 alapvetd ,Kozigazgatastan“-dban is csak néhany szakigazgatdsi 4ag
elveit tudja dsszefoglalni.
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Ha mar most az ismertetett anyagelhatarolast a tudomény és a koz-
igazgatasi képzés szempontjabol is biralat targyava tessziikk, meg kell alla-
pitanunk, hogy a kozigazgatasi jog tudomanya ¢és a kozigazgatasi képzés
semmi esetre sem allhat meg a joganyag rendszeres feldolgozasanal és ma-
gyarazatanal. A nyers joganyagot az elméleti alapok megvilagitasaval, a
megértéshez sziikséges foldrajzi és egyéb adatok kozlésével, a jogszabalyok
biralataval ¢lévé, a gyakorlat szamara is értékessé teszi. Az is kétségtelen,
hogy teljes értékii kozigazgatdsi képzést csak a kozigazgatasi jog segéd-
tudomanyainak felhasznalasaval, a kozigazgatds tartalmat tevd viszonyok
és a kozigazgatasban hatoé belsdé erdk feltarasaval lehet adni. Ahogy Concha
mondja, a kozigazgatdsi jog inkdbb a kozigazgatds milkodésére allitott kor-
latokkal foglalkozik, de nem ismerteti az allam mikodését a maga teljes-
ségében, hatd erfinek, mikodéseinek minden oldalardl, kitizott célja,
elérhetd sikerei szempontjabol; nem vilagitia meg, hogy a jogszabta
korlatok kozott és a jog felhatalmazasaival mikép lehet a kozfeladatokat
mentdi teljesebben megvaldsitani.

Az 1936. évi felsOoktatasligyi kongresszuson részletesen megindokol-
tam, hogy ,a kozigazgatdsi jog alapos ¢és erdsen kiterjesztendd tanitasat
ki kell épiteni olyan tudoményok tanitasaval, amelyek a kozigazgatasi cse-
lekvés targyat tevl életviszonyok megismerésére, gyogyitasara, iranyi-
tasara képesitenek”. (A kongresszus munkalatai, II. 211.) Ugyanott azonban
azt is kifejtettem, hogy a kozigazgatisi jog és segédtudomanyai ma mar
nem szorithatok be egy egyetemi targy korlatai kozé; a kozigazgatas tudo-
manya ma mar egész tudomanykor, amely éplugy szamos tudomanyagra,
illetéleg ©6nallé tudomdnyra tagozodik, mint példaul az orvosi tudomdny.
E sorok ir6ja mindig az oncélii kozigazgatasi képzés hive volt és 1936-ban
kiilon Osszegyljtve is kiadta ilyen iranyu cikkeinek gytijteményét (,,A koz-
igazgatasi tisztviselOk képzése és képesitése®).

A kozgazdasagtudomanyi kar kozigazgatasi osztidlyanak tanulmanyi
és vizsgarendje az Oncélu kozigazgatasi képzés elvén épil fel. Itt a koz-
igazgatasi jog altalanos része mellett kiilon targyak gyanant szerepelnek
a mezbgazdasagi, ipari, kozlekedési, népjoléti, kozoktatasiigyi, pénziigyi
kozigazgatas joga; kiilon adatnak elé6 a kozigazgatastan, az agrar-, ipar-,
kozlekedési és szocialpolitika, a pénziigytan; végre a politikai és gazdasagi
foldrajz, a legljabb kor torténete, a mezOgazdasagi, ipari, kereskedelmi ¢&s
technikai ismeretek, a magan- ¢és ilizemgazdasagtan, a kozgazdasagtan ¢és
statisztika. A kozigazgatasi jogbol kotelezd szeminarium és négy féléven at
kotelez6 praktikum van. Ilyen beosztds mellett a hallgatd valdban teljes
attekintést kaphat a kozigazgatasi tudomanyok egész teriiletér6l és mindjart
bevezetést a kdzigazgatas gyakorlataba.

A jog- ¢és allamtudoményi karok tanulmanyi és vizsgarendje azonban
a kozigazgatasi tudomanyoknak e széttagolt tanitasat nem engedi meg.
Bizonyara ez volt az oka annak, hogy Magyary egy kotetbe igyekezett Ossze-
tomoriteni az egész anyagot. Ennek viszont megvannak a maga hatranyai.
A munka ilyen médon csak vazlat lehet, amely a kozigazgatdsi tudomanyok
egyes agaiba rendszerint éppen csak betekintést engedhet, az érdeklédést
keltheti fel, az érzéket fejlesztheti ki és az Osszefiiggéseket vilagithatja meg,
de teljes képet alig adhat.

Kilonosen fajlaljuk a kozigazgatasi jog anyaginak természetszeri
Osszeszorulasat. Nemcsak a szakigazgatdsi jogok maradtak el, — majdnem
teljesen, — pedig ezek ismerete nélkill nem hagyhatjuk a jovendd tiszt-
visel6-nemzedéket, hanem a kozigazgatasi jog 4altalanos része is ardnylag
szlik terjedelemre korlatozodott. Csak példakép emlitjiik, hogy a minisz-
tériumra 6 lap, a torvényhatosagi bizottsagra 2 lap, a kozigazgatasi birdsagra
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5 lap jut. Taldléan mondja a konyv egyik kivalé biraléja: Rakovszky Ivan,
hogy a munka Ilényeges vonasaiban inkabb kozigazgatastan. (Pester Lloyd,
1942 dec. 13.) Pedig mégis csak a kozigazgatasi jog a kozigazgatasi tudo-
manyok gerince, amely koré kell a kozigazgatasi segédtudomanyoknak
csoportosulniok s amely a jog- és allamtudomanyi karok jelenlegi tanul-
manyi és vizsgarendje szerint az eléadas és vizsga tulajdonképpeni targya.

A munka sorait kiillonben sem hatja at tulsdgosan a jogeszme iranti
lelkesedés; e tekintetben wutalunk a munka gondolatmenetének kovetkezd
részleteire.

A jogallam eszméje ¢érlelte ki azt a torekvést, hogy a kozigazgatast
minél tobb iranyban jogszabalyoknak vessék ala és szabad belatasat,
diszkrécionarius hataskorét minél szitkebb korre szoritsak (50.1.) A jog-
allam kozigazgatdsa megtette azt, hogy a jogszabalysértéstél valo félel-
mében nem tett semmit ¢51.1.) A kozigazgatds feladata azonban nem-
csak a jog, de az igazsag biztositasa (52.1.) Amig a XIX. szdzad allaméban
a fokovetelmény a kozigazgatassal szemben a jogallam megvaldsitasa
volt, a XX. szazad allama viszont az eredményességet el nem hanyagol-
hatdo kovetelménynek tekinti. A legalitdis elve korlatozta az egyeselmek
a jogszabdlyok ald wvetését ¢és jogszabalyinflaciora vezetett; a rendelet-
alkotas kovetkeztében egyre csokkent a kozigazgatds szabad Dbelatasanak
az érvényesiilése. A kozigazgatdsi biraskodas még fokozta a polgarok
biztonsagat a kozigazgatassal szemben. A jogsértés valt a kozigazgatas
legnagyobb hibajava, amiért is a kozigazgatas féleg ennek elkeriilésére
torekedett; e célbol gyakran mellézte az intézkedést, vagy latszat-
intézkedésekkel érte be. A format megmentették, de a kérdés meg-
oldatlan maradt (75. és 76. 1.). A jogallam a kozérdekre karos thlzast
okozott, mert a kozigazgatds jogszerliségének  kovetélménye  hattérbe
szoritotta az eredményességre torekvést (77. 1.). A jogszabalyok szapo-
roddsa a liberalis jogallam szellemi befolyasanak kovetkezménye; a
cél a kozigazgatas szabad belatasanak sziikebb hatarok kozé szoritasa
volt. Az er6s szaporitds viszont a jogallam sajat elveit juttatta csdédbe,
minthogy a sok jogszabaly a tajékozodast megnehezitette és jogbizony-
talansagra vezetett (543.1.). A kozigazgatasnak nem az a feladata, hogy
jogbiztonsagot  adjon, hanem, hogy valamely kozérdeki  eredményt
a jog korlatai kozott elérjen (621.1.). A kozigazgatasi biraskodas a jog-
allam kovetelménye (624. 1.). A kozigazgatasi birésag hataskore a koz-
igazgatds jogvitds iigyeinek tulnyomd tobbségére (kb. 80%) kiterjed
(630. 1.),

A munka gondolatmenetének ismertetett részletei kétségtelen sok jel-
lemzé vonasra mutatnak ra, érdekes megfigyeléseket és 1j Dbeallitasokat
fejeznek ki. Nem is kivanok vitat kezdeményezni; mégis a partatlan szem-
1¢let érdekében a kovetkezd szempontokra is fel kell hivni a figyelmet.

Nem lehet azt mondani, mintha Magyarorszagon a mult szazad masodik
felének jogszabalyai a kormany kezét tilsagosan megkototték volna. Sokszor
igen fontos allampolgari alapjogok nem is nyertbe torvényi szabalyozast,
még kevésbbé biréi védelmet; igy példaul a gyiilekezési és egyesiilési jog
szabalyozdsa és Kkezelése tekintetében a ,szabad belatdsC korlatlan maradt.
Magyary is elismeri, hogy az Onkormanyzat ellendrzésére a fOispannak adott
messzemend jogositvanyok az Onkormanyzat feszélyezését, sét elvonasat
tették  lehetévé, illetleg a torvények e tekintetben a kormanynak
minden felhatalmazast kellokép megadtak. Az ellendrzés a legtobb
esetben valosagos gyamkodassa valt, indokolatlan ¢és talzd centralizacid
valosult meg. Altalaban visszatérd volt a panasz, hogy e korszak jogszabalyai
nem szabatos szovegezésiikkel szabad utat nyitottak a hatdsagi onkénynek és a
miniszterek  diszkréciondrius jogdval szemben lehetetlenné valt a birdi
védelem.! A bir6i védelem rendkiviil sziik kore is 4ltaldnosan elismert; a

I Kozigazgatasi joganyagunk fejletlen és rendezetlen voltira még 1913-ban
is joggal mutatott red Benké Albert (A m. kir. kozigazgatasi birdsag hataskorének
kiterjesztésérol, 70. és kov. lapok).
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pénziigyi természetli hatarozatokon (ado-, illeték-, illetményiigyek) kivil a
panaszjog csak szoérvanyos és nemcsak a rendeleti joganyag egésze, de a
torvények tekintetében is a kozigazgatds szamos teriilete maradt minden
birdi védelem nélkiill;, — Kmety Karoly pl. kozigazgatasi jogi kézikdnyvé-
ben kiilon fejezetet szentel ,,a felsorolas hianyossagaira® — hisz az alsofoka
birosagok felallitasa épp ezen a helyzeten lenne hivatva javitani. Ily koriil-
mények koOzt azonban a kozigazgatds eredményességét a jog alig gatolhatta.
Kiilonben Magyary is hidnynak tartja, hogy a kozigazgatdsi eljards joga nincs
szabalyozva, pedig az ilyen szabalyozas nyilvan a kozigazgatas szabad cselek-
vését korlatozna.

Azt sem mérndk ténykép megallapitani, hogy a jogallam korszaka végleg
lezarult volna; s6t vannak jelek, amelyek szerint nalunk még nem is jutott
teljes kifejtéshez. Ameddig a kozigazgatasi eljaras jogi rendjének kodifikalasat
sirgetjik, — ameddig kormanyprogramm a kozigazgatasi biraskodas kiépi-
tése és az alsofoka birésagok felallitaisa, — ameddig allandbéan visszatér a
fegyelmi ¢és Osszeférhetetlenségi tgyelére a fliggetlen birésag elé utalas
ohaja — addig legfeljebb arrdl lehet szo, hogy a jogallam teljes kiépiilését a
valsagos események megakasztottdk. Hisz a jogok védelme és a jogbiztonsag
fenntartdsa Orok eszmény marad s hattérbe legfeljebb az allam rendkiviili
helyzeteiben szorulhat. Ez az eszmény nem lehet gatja a kozigazgatas
eredményességének, hiszen a jognak kell a kozérdek és egyéni érdek Ossz-
hangjat biztositani és a jogsértdé eljaras eredményessége magasabb szempont-
bol mindig kétséges.

A jogszabalyok tulzott elszaporodasa pedig olyan tiinet, amelyet véle-
ményiink szerint nem annyira a ,liberalis jogdllam“ koranak, mint inkabb
az utobbi éveknek terhére lehet irni; hiszen a mult szazadban a rendeleti jog-
alkotds még csak szilk korben maradt mai nagy Kkiterjedettségéhez képest.
Akkor a torvényhozas volt a f6 jogalkotd és annak egyrészt nem is lehetett
ideje ,,inflaciot” el6idézni, masrészt a kor elveibe {itkdzott volna az egyéb
szabad rendelkezésére hagyott teriileteken szabalyokat alkotni; a jogszaba-
lyok elszaporodasat az allami mindenhatéosdg elve és a kormany rendelet-
alkotd hatalméanak kiterjesztése tette lehet6vé. Ma azonban mar a németek is
panaszkodnak a jogszabalyok attekinthetetlensége ¢€s ellentétei miatt.
(Deutsche Verwaltung, 1942., 404. lap).

Magyary a f0 hibat a végrehajtd hatalom fiiggd helyzetében latja.
A parlamentaris kormanyrendszer szerinte gyengiti a kormanyzat erejét,
hattérbe szoritja a szakértelmet. A parlament maradjon a torvényhozasnal és
a nemzeti kozvélemény kifejezésénél; a kozigazgatds korszerli reformja
érdekében tehat Magyary alkotmanyunkat kivanja megreformalni (73., 207.,
520., 639. stb. lapok). Azonban rea kell mutatnunk arra is, hogy a parlamen-
taris kormanyrendszer lényege nem a végrehajtdo hatalom alarendelése, hanem
a torvényhozéassal valdo egyensulya, Osszhangja. A kormany legalabb is
annyi hatast gyakorol a parlamentre, mint az viszont a kormanyra;, az 0Ossz-
hang biztositasa nélkiill pedig nem keriilhetok el a zavarok. A parlament
iranyatol idegen, oktrojalt szabalyok nalunk rendszerint megbuknak a kozon-
ség eclégedetlenségén vagy kozonyén;, az alkotmanyos Ut megtartasa a végre-
hajté hatalom tekintélyét, mikddésének eredményességét nagyon elémozdit-
hatja. Ugy hissziik, hogy egy politikailag fejlett nemzet sohasem fog tartosan
belenyugodni abba, hogy a kozigazgatasnak csak targya, kisérleti anyaga
legyen az iranyitas és ellendrzés joga nélkiil.

A munka részleteivel nem kivanok foglalkozni; de fel kivannam hivni
a figyelmet még a hagyomanyok fontossagira €s kozigazgatasunknak a nem-
zeti  jellembdl folyd kiilonlegességeire. Ha a kozigazgatds rendszerének
tekintettel kell lennie a teriiletre, tajra, viszonyokra ¢és mas adottsagokra,
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akkor bizonyara tekintettel kell lennie nemzeti jellemiinkre ¢és multunkra
is. Nem merném azt allitani, hogy minden intézmény csak annyit ér, ameny-
nyit ,,mai eredményessége” igazol, hanem ki kell vizsgalni az intézménynek
eddigi szerepét a nemzet életében és azt a kor igényeihez mérten reformalva,
életképességében fokozni. A tekintélyi elv alapjan tGjonnan berendezkedett
allamok is a nemzeti multban keresnek er6forrasokat, mert ez torekvéseiket
igazolni, alkotasaik eredményességét elomozditani alkalmas; a mi nagy
multd és fejlédésében eredeti Onkormanyzatunk olyan nemzeti érték, amely-
nek jelentdségét méltanyolni a magyar tudomany hivatott.

Magyary Zoltan kétségteleniil nagy érdemet szerzett a magyar koz-
igazgatasi tudomdny elorevitelével. A reform irdanydban évek Ota péaratlan
energiaval folytatott kiizdelmének jelentés allomasa a konyv, amely teljesen
uj rendszert képvisel kozigazgatasi kézikonyveink kozott és bizonyara még
szamos utalas ¢és megbeszélés targya lesz, az elmélet és gyakorlat emberei
részére sok Osztonzést fog adni, de bizonyara sok vitat is kivaltani. Es ez
lesz a mi jelentdségének legjobb értékmérdje.

EGYED ISTVAN
Elelmiszeranyag Exportalt Az 4tlagos
az utolsd 13 trianoni mennyiség 1.000 termés
esztendd 4tlagiban métermazsa szdzalékdban
Biizdbol a vet6magnélkiili ter-
méshozambol ....ccveiirinnnnnns 5.270 289%-
Rozsbol a vet@magnélkiili ter- :
méshozambdl .........ccoevennas 1.103 18%
Cukorbol ...vvvviirererinennsserssnne 503 35% -
Fﬁzelékfélékb&l 325 6:5%,
Friss gyumolcsbﬁl mcl sz&l& 372 15%
Borbol 270 99,
Elbllatbé] és hisbol (hisérték)
ha- és borjuhusbél ...... 3185 31-1%
Sertéshiisbdl .....cocvvevevrennnns 92 1129
Sertészsiradékbol ........iveeens 240 19-4%
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