A CSEHEK ONMAGUKROL

MULT valtakozé lelki fejlédése s méretei formaljak tudatos
egyénekké a nemzeteket. Ha egy-egy nemzet multja mélyeire
hajol, ebbél a mozdulatbél egyszerre nyerhet illuzidkat is,

valosagismeretet is. S barhogy tartsuk a mult szemléletét
komoly lelkiismeretvizsgalatnak a nemzetek szamara, a mult felé valod
odahajldsukban mégis tobb a pillanat hiusdga, mint a szigori Onmeg-
ismerés. Az elmalt korok Isten tetteit lattak és tisztelték, ha torténetiik
tikrébe néztek; a mai id6k nem egyszer a jelen vonasait képzelik oda,
torténetiikben pillanatnyi valojukat latjak s ezt akarjak igazolni altala.

S ez a tetszelgd, a multat szépitd és a ma igazolasaul hasznald
magatartds els6sorban a kis nemzetek sajatja. Ezekben oOrok a vagy,
amit érthet6vé is tesz sokszor probalt, félbemaradt vagy évszazadokig
homalyban kinlodott sorsuk, hogy a kicsinység helyett nagynak, szép-
nek, fontosnak lassak az id6k kezdetétdl oOnmagukat. Nem érdektelen
pszicholdgiailag sem ez a jelenség. Talan talsdgos egyszerli az a magya-
razat, hogy az ily magatartds hasonld a szegény, miveletlen kispolgar
torekvéséhez az elokeldség s foleg a nagy rokonsdg utan. De pszichold-
giailag inkabb hasonlatosabb ez a jelenség az Onmaga léte, egyénisége
felol orokos tragikus bizonytalansagban él6 ember nagyzold, erészakos
poézaihoz, melyekbdl ¢énje uUjra meg Gjra biztonsidgot akar meriteni,
ime: a romanok kis torténetiiket, elmaradottsigukat a dékok s a
rémaiak rokonsdgdnak dabrandjaival bévitik. A kis népek nemzeti 1étét
benniik a XIX. szazad elejének romantikdja tudatositotta; e romantika
egyszerre nézett a multba s a jovébe és minden kis népet értékes
egyéniségnek tartott. A romantika a bizalom és az Onérzet melegével
toltotte el a kis népek szivét. Eldtte egyforman fontos volt a népi
egyéniség, mint a mult. S a cseh nép is ebben az optimista torténet-
szemléletben taldlta meg Onmagat. A romantika historizmusaban, az
Osszian-énekek, a Nibelungenlied, a skandinav és szerb dalok kor-
hangulatdban a népiségére, szlavsidgara ébredt cseh népnek is kellett
valami olyan tudat, mely értékét és régiségét az addig a keresztény-
german kultarkozosségben atélt kilencszaz évnél is jobban bizonyitja.
Midén 1817-ben Vaclav Hanka, az 1 cseh mlzeum konyvtarosa meg-
alkotta a szlav-cseh el6idok dicsOségét, a csehek békés erényeit s a
németek feletti hdsiességét zengd énekeket, a romantikus torténelmi
illuzionizmus oly beszédes példait, akkor ezek a hamisitvanyok a Kkis
cseh nép bizonytalan s veszélyeztetett Ontudatat s hivatasérzetét végre
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megerdsitették és megalapoztdk. Azota mennyi példa bizonyitja! — a
romantikus és terjeszkedd nacionalizmus s a nemzeti egyéniség fel-
lengzds kultusza igen gyakran kozombods az igazsaggal szemben. Szinte
egy all6 szazadig voltak Hanka hamisitvdnyai a cseh nemzeti egyéniség,
jellem, hivatastudat neveléi s nagyon hatottak Palack/ torténetirasara
is; a szazad végén Masaryknak kellett jonnie, hogy leleplezze e tor-
ténethamisitast s 10j idedlokat adjon romantikus, abrandos torténeti
illizi6itol megfosztott népének.

A cseh torténeti és nemzeti tudat alakuldsa kiilonben is érdekes
példdja, igazolasa annak a torekvésnek, mint igyekszik maganak egy-
egy nép magasabb Ontudatot, hivatastudatot talalni. A cseh nép kis
és ambiciézus nemzet s igy érthetd, hogy sokat foglalkozik Onmaga-
val; zarkozott, befeléfordult, kifelé rideg és kemény s mint az ilyenkor
torténik, akar a zarkozott embernél, Onegyénisége kutatdsa, Onkriti-
kaja er6s, néha Onmardosasszeri: régi szlav faji tulajdonsdg ez. Midén
a cseh irodalomtorténész népe miveltségének multjadba néz, mar a
Hus el6tti korban, majd Hus mozgalmaban is ott talalja, mint a cseh
lelek egyik legjellemzébb vonasat, ahogy a kronikdkban, énekekben,
néphagyomanyban megnyilatkozik, a kiméletlen Onkritikdt, az Onmeg-
ismerés és javitds konok, szatirikus vagyat, amint folytonos izgalommal
Uj utakat, modokat Kkeres a tarsadalmi viszonyok atformaldsara.!
Ez a régi cseh tulajdonsag éled 0jja a XIX. szazad végétél s él nap-
jainkig, bar természetesen mas-méds formdaban. Ahogy lattuk, a kis
nemzetek némely gesztusai sok belsé bizonytalansagot, aggddast lep-
leznek: nos, a cseh nemzeti jellemt6l sem idegenek ©nmaga folnagyi-
tasanak pozai; hiszen mai politikai helyzetébdl adodik ez a masik
magatartasa. Beliil a folytonos aggodas, oOntépés, a komor lelkiismeret-
vizsgalat és Onismerés komolysdga — s vele szemben a masik véglet,
az a magatartds, melyet a cseh népjellem kiilsé oldalai s a gyakorlati
politika mutatnak. De ha egy népet tiszta valdjadban meg akarunk
ismerni és érteni, akkor elsGsorban beliilr6l, 6nmaga altal kell elérniink
ezt az ismeretet. Itt tehat alig ériink valamit kiils6leges tipusokkal.
A magyar ember és torténet megismerhette a bécsi udvar fényes podzai-
ban ¢l6 cseh fOurakat vagy a cseh biirokratit. De ezek az életformak
éppoly keveset mondanak a cseh jellemrél és torténetileg determinalt
emberrél, mint ahogy a cseh ember se ismerheti és értheti meg soha

a magyart, ha — amint ma szokta — elnyomd, barbar, pusztai, azsiai
népnek tekinti; ezeknél a kiilsd, kozkeleti szemléleteknél tobbet
mond egy beliilrél vald megismerés, — s talan épp magyar szempont-

bdl ez koradntsem haszontalan ...

Nagyjelentéségii volt a cseh oOnfelfogas alakulasaban a szabadsag-
eszme, mely a szllk cseh horizontot a XIX. szdzadban kitagitotta az
elfeledt mult felé. A cseh életet addig szép és folséges barokk élet-
formék keretezték, melyek épiiletben, tarsadalomban a Habsburg-
hatalom, az ellenreformacio, a meggyokeresedett monarchikus, egy-
hazi és feudalis tekintély alkotdsai voltak. A cseh ember, a cseh élet
addig hozzajuk idomult. Most kezdtek megvetéssel, elégedetlenséggel,

1 Ame Novak: Ceské pisemnictvi s ptaci perspektivy. Praha, 1929. (A cseh
irodalom madartavlatbol.)
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lazadassal tekinteni rd. Hiszen ez a barokk épp ellentéte volt annak a
XIX. szazad elejétol feltor6 s elhatalmasodd torténetszemléletnek,
mely a cseh életnek, a cseh ember lelkének s a esdi torténetnek a kozép-
pontjdba a kor szabadsigeszméit Aallitotta, illetve ezeket kereste a mult-
ban is. Ez a szabadsigeszme-kultusz kozos torténeti ¢élménye volt
akkor Franciaorszagtdol kezdve Lengyel- s Magyarorszagig a meg-
if jod6 Eurépanak. A cseh Iélek is a szabadsagért rajongott most, —
elméletileg, a valdsagban megdrizte dinasztikus és lojalis Ovatos ¢és
megbizhaté magatartasat. De a lelkek mélyén mar ott ¢élt a kato-
licizmus s a Habsburgok elleni ellenszenv; a esdi ember szadmara
ezek jelentették a megmerevedett formakat, holott titkon mar moz-
gasra vagyott. A jelenb6l a mozgalmas multba menekiilt most
a cseh lélek s ugy talalta, hogy nemzeti jelleme, torténete, emberi
és szellemi mivoltanak kifejezdje biirokratdi és arisztokratai hdyett
Hus Janos ¢és a nyomaban kelt mozgalom, a cseh torténet leg-
nagyobb ¢élménye s eseménye, a szabadsag felé lendiild legheroikusabb
cseh eréfeszités.

Ezen a XIX. szazadi cseh lelken egy nagy torténetiro: P -
ia ¢ k y Ferenc wuralkodott, ki talin — hatdsdban, eredményei-
ben — nagyobb politikus, ideolégus és publicista volt, mint torténet-
ir6. Palacky protestans sziilott volt, az igen kevés cseh protestans koziil
s a morva hatarr6l vald, pozsonyi lutheranus szlovak kornyezetben
nevelkedett torténész el6tt a kor szabadsdgeszméinek s protestins ma-
ganytudatdnak élményei Osszefolytak. Palack/ Hus Janost Allitotta a
cseh torténeti gondolkozds kozéppontjaba s a liberalis-racionalista
szabadsageszmék, a Herder nyomdan jott szlav humanizmus s a beldle
fakadt fiatal nacionalista romantizmus ragyogtatdé és megragado szinei-
vel dolgozta ki a huszita heroizmus, a cseh batorsag képeit. A XIX.
szazad eszméivel toltotte meg a huszita kort s a sotét cseh gotika sza-
zadait, — viszont a huszita batorsagot, demokratizmust, biblikus
puritanizmust és szabad, korlatlan népi 4aradast allitotta oda, mint az
ovatos, kispolgari nyugalmu XIX. szazadi cseh ember allando, O6roktol
adott, jellemz6 nemzeti erényeit. S a cseh nép bator, de alapjdban véve
jo és Dbékeszereté tulajdonsdgaival szemben — Herder nyoman ideali-
zalta igy népét — odaallitotta a németek harcias, durva terjeszkedését,
mely annyiszor eltiporta a nala magasabb cseh civilizaciot. A csehek
Hus népe; HUs ¢és a humanitds magas fogalma egyek; a cseh torténet
a humanitas, a szabadsdgeszme vértanusagokkal teli torténete; a német-
ség Palackinal egyuttal a Habsburgokkal s a cseh reformacidt, huma-
nizmust elsopré katolicizmussal azonosul. S igy a cseh torténet egyuttal
»vallasos™ torténet is, a huszita-protestans vallasossagé, mely ott él
a humanista cseh ember szabad lelke mélyén; a cseh torténet lényege
a szabadsdg s Orok harc Roma, a péapa, a csdszar: a kozépkor sotét
hatalmai ellen; a cseh ember s torténete a humanitds vildgossagaval
azonosult itt; a cseh nép az ujkor s a demokracia, az igazsag elOhar-
cosa — épp Hlis mozgalma altal.!

' T. G. Masaryk: Palackého idea naroda ceského. Praha, 1926. (Palack] esz-
méje a cseh nemzetrl. Eldszor Masaryk folyodiratanak a ,Nasé Doba“-nak 1897-
1898-as évfolyamaiban jelent meg.) Josef Pekaf: Fr. Palacky. Praha, 1912.
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Palacky gondolataira Herder humanizmusa, Kollar panszlav kol-
tészete s foleg a XIX. szdzad 40-es éveinek angol, francia, német liberalis
torténetirasa, a mult és jelen kozéppontjaba a szabadsageszmét allito
kozszelleme  egyformdn  hatottak; mindezek  konglomerdtuma  lett
aztan az a taltengé Ontudat, magabizo illuzionizmus, mely a cseh lel-
ket, a cseh embert, a cseh multat a humanitds és a szabadsidg folkent
bajnokava avatta. S6t Palacky nacionalista illuzionizmusa tovabb
ment: mindenképp annak bizonyitasara torekedett, hogy a cseh nép
ajandékozta meg el6szor egész Eurdpat a politikai, de f6leg a lelki-
ismereti szabadsaggal s a vallasi reform készségével — hiszen Luther
is Hus utédianak mondta magat... De a valésdg és a nemzeti illuzio-
nizmus mar akkor is igen ellentétes jelenségek voltak: maga Palack/
tudta a legjobban ezt. Ha tanitdsaiban ott rejt6zott is egy 0j cseh forra-
dalom és lendiilet ideologidja, az ¢€l6 valésdg mégis Ausztria volt s a
Habsburgok. Vetése 1918-ra ért meg; elébb megihlette még Masaryk
életmiivét és gondolkozasat; aztan a cseh ellendllds s emigracio ide-
ologiai bazisa lett. Masaryk és Benes Palacky tanitasaira hivatkoztak,
midén Nyugat-Eurdpadnak a vildghabori alatt azt bizonyitottdk, hogy
a cseh népet azért kell folszabaditani, mivel a szabadsag, a humanitas,
a népjogok nemzete és vértanija — s ezalatt grof Czernin Ottokar,
a masik: a dinasztikus cseh jellem egyik legutolsé képviseldje vezette
halédé Utjan a Monarchiat... Palacky koranak, az 1840-es, 50-es
éveknek cseh embere joO, lojlis osztrdk wvolt; Palacky csak népe szivé-
bdl beszélt, midén Ausztriat azéltal akarta megerdsiteni, hogy a csehek
vegyék at vezetését; & szlav-kozépeurdpai birodalmat akart, elsGsorban
németellenes éllel, Ausztriabdl csinalni — s ausztroszlav terveivel
annal konnyebben hozakodhatott el6, mert hiszen a vezetés ekkor is
cseh emberek: gr. Kolowrat és gr. Thun kezében wvolt Bécsben. S a
huszita szabadsagmozgalmak torténetirgja, a kor szabadsdgeszméinek
hirdet6je lojalis alattvald volt, a ,cseh rendek™, a fOurak torténetirdja,
intim memorandumok, bizalmas elgondolasok szerzdje, udvari intimus,
aki valdjaban csak azt tette, ahogy akkor népe -elgondolta helyzetét.
A politikus Palack/ iigyes és alkalmazkodé ember volt; de a politikus
emberi magatartdsa igy szinte semmivé teszi a szabadsdgeszméket
hirdetd torténetird emberi és etikai értékét.

Es volt-e ekkor altalaban mas politikai gondolat a cseh emberben,
mint az osztrdak formula? Egyben volt: Karel Havlicek-
Borovsky -ban, — de az 6 forradalmi és demokrata eszméi igen
rovid hatasuak voltak az 1848-as marciusi zavarok idején; eszméiért
kufsteini rabsaggal fizetett s koran, hatastalanul, betegen, tragikusan
halt meg, ma ra, egyedill rea hivatkozik a demokratikus cseh forra-
dalmi tradici6, — de az O langold szava ¢és mordlis batorsaga akkor,
a maga idején oly idegen volt népétdl s népe reprezentansatol. Palacki-
tol.!  Amit ekkor wvallott a c¢seh politika, hol a szabadsagért elégd
forradalmi Onzetlenségnek nyoma se volt az Ovatos, sziik viszonyok
kozt, azt vallotta a koltd szava is. Tragikusan ¢és fiatalon halt meg,
akar Havlicek-Borovsky, a cseh romantika legnagyobb koltéje, a cseh

I Havlicek-Borovskyt Masaryk allitotta a cseh koztarsasigban méltd helyre
nagy mivében: Karel Havliéek. Praha, 1920. (Harmadik kiadas.)
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nyelv maig is egyedilalld miivésze: Karel Hynek Méacha — s
a szaz év elott elhalt fiatal koltd byroni-puskini hatast kis eposzanak, a
»Maj“-nak eléhangjaban nem véletleniil irt ily verssorokat, mikézben
dicséri a cseh szivet, josdgot, batorsagot, hiiséget s az T1jjaéledt cseh

nyelvért lelkesedik: ,, ... hli nemzet a cseh, els tisztessége a hazdja-
hoz s kiralydhoz val6 hiiség; hii a cseh halalaban is; Istenem ...,
kirdlyom ..., hazdm ...! ez a csch ember utolsé Ichellete.. !

Két véglet: a protestans-puritin Palacky $ a katolikus szalakkal atszott
Maicha egyforman gondolkoztak a cseh nép helyzetét illetleg; a poli-
tikus torténetironak s a fiatal romantikus koltének mas politikai érziilet
lehetdsége nem is juthatott akkor eszébe.

Az UJKORI cseh torténetnek s vele egyiitt a cseh léleknek is egyik
legnagyobb fordulata az, midén a politikus Palacky magatartdsa ¢és
szelleme f0lott gy6z a torténetird6 Palacky eszméivel. De ennek a
fordulatnak a valoravaltasa mar Masaryk miive volt. Palacky
illuzionizmusa ur lett a cseh lelken, de nem volt Gr a torténetird
szabadsagérziilete és eszmei lendiilete. Es valoban: a XIX. szazad
végének gazdag, elpuhultan és materidlisin €16 polgarsaga €16 pél-
daja volt annak, mint valtozik meg szdzadok alatt egy nemzet Zélet-
formajaval karaktere is; a szazadvég cseh emberében semmi sem volt
mar a huszitdk puritanizmusabol és heroizmusabol; de anndl tobb
volt benne a materidlis polgari jozansidg, a vagyon s a kényelem szere-
tete, melyet az abszolutizmus diszciplindja, a feudalis nagyurak ota a
XVIII. szdzad végén kiinduld iparosodds s a németséggel vald foly-
tonos érintkezés és teljes vérvegylilés oltottak beléje. Maga az Oreg
Palacky is, ki kozben nagybirtokos lett s a cseh arisztokrdcia legjobb,
hti baratja, szinte ¢él6 példigja volt ennek az ¢életmdédnak. Masaryk
idegen volt ebben a materidlisan telitett kornyezetben. A  szegény
sorb6l magat tudossd kiizdott proletarfit moralis és szocialis érzéke
épplgy tiltakozott polgértarsai e parveni ¢és anyagias életformdaja ellen,
mint az angolszdsz neveltségli s protestanssd lett ember erkdlcsi tar-
tozkodasa ¢és rigorozitdsa. Szocidlis érzéke, mordlis hite s angolszasz
puritanizmusa (maganyos ember volt protestans etikumdval a Kkatoli-
kus vagy liberalis csehek kozt) egyforman Hus felé mint mentd ideal
felé¢ hajtottdk; Hus volt eldtte a cseh ember, a cseh élet cslcspontja,
a cseh torténet ,,értelme*.

Masaryk e magatartdsa moralis ¢és torténetellenes. A cseh élet
romlott, er6tlen és Dbeteg; belilrél kell legelébb megreformalni.
Masaryk egész lénye nyugateurdpai volt s irtdzott a panszlav abran-
doktol és illuzioktol. Kiméletlen kézzel nyult a koniginhofi és
grimebergi  kéziratokhoz;  kimutatta ~ (Gebauer  nyelvész-professzor
tarsasagaban) hamis voltukat; romantikus lelkek ma sem bocsatjak
meg neki, hogy népét legnagyobb illuziojatdl:  heroikus  mitiltja
abrandjatol kegyeletteleniil megfosztotta.

Aztdn ott volt a masik cseh illuzi6 is: a csehek ¢és Ausztria
viszonya. A protestdns purista és a proletargyerek  egyforman

I' L. K. H. Mécha 6sszes munkdit; 4j jubileumi kiadas, 1936 (az 1906-os ki-
adast hasznaltuk, sajt6 ala rendezték dr. Jar. Stastny és Frant. Sekenina; 3. old.)
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gyllolte benne a tOlfinomult s romlottnak, lakéjinak tartott Auszt-
ridt. A viszonyokon  valtoztatni nem merd  polgartarsait meg
kellett gy6éznie, hogy innen ki kell szabadulniok — s szinte egy-
maga véllalta a nagy munkdt — nemcsak Ausztria, de taldn sajat
népe ellenében is.

Masaryk filozofus volt s mint ilyen a multban mindig sajat
szubjektiv eszmei igazat, a neki megfeleld principiumot Kkereste; a
cseh torténethez is igy nyult, az egyoldalian orientalt torténetfilozofus
eszkozeivel. Bel6le is azokat a motivumokat emelte ki, melyek meg-
feleltek angolszasz-puritdn érziiletének s melyeket alkalmasaknak tar-
tott népe erkdlcsi nevelésére, lelki edzésére és nemesitésére. Elfogadta
Palacky torténetszemléletét s Hust ugy allitotta népe elé, mint a cseh
élet, ember ¢és torténet ,értelmét, moralis ¢és szellemi példajat.
De nem fogadta el és nem kovette Palacky emberi magatartasat;
Masaryk elejétdl fogva kemény, elszant ellenfele volt Ausztridnak; a
cseh gondolkozasba elészor Masaryk vitte bele Nyugat-Eurépat, az
el6z6 cseh nemzedékek szamara Ausztria volt a vilag s Bécs a Kkarriér
utja.

Masaryk  aktualizdlta Has és mozgalmanak tanulsagait.! Ugy
latta, hogy a XIX. szazad elejének cseh nemzeti T1jjasziiletése harc
volt az ellenreformacié ellen s Has eszméinek folytatisa. Ujjasziletés,
renaissance: ez a szO0 minden esetben harc a kozépkori eszmék s a
katolicizmus ellen; ¢ebbol a harcbol sziiletik az emberi haladas.
A cseh ujjacledés is gyokeres szakitds a kozépkor s az ellenreformaci6
hatalmaval s a huszitizmus nagy Roma-ellenes follendiiléséhez kapcso-
lodik; a cseh ébredés nagyjai: Dobrovsky, Kollar, Safarik, Palacky,
Havlicek-Borovsky mind Hus utjan jartak. Ez az 0t a huszita ,test-
vériség™ nemzeti és valldsos evangéliuma, a humanista idedl, mely a
cseh lélek tartalmdbol és emberi magatartasabol fakadt. Hus népe
a cseh nép, s humanista hivatasat (mely a kultira, a szabadsag, a
felebarati szeretet fogalmaival azonos) a valdsagban 1is tudatositania
kell.

A cseh lélek szabad kibontakozasidt Masaryk szerint nemcsak a
klerikalizmus ~ gyongitette. Epp ilyen veszély a cseh emberi meg-
ujhodéasra a liberalizmus is, s a killonféle, a cseh Iélektdl idegen eurdpai
példak eklektikus utdnzata. Masaryk szerint a liberalizmus filozofiai
racionalizmus, mely egyoldaluan tagadja az élet etikai és istenes haj-
lamait és  értelmét, —  tarsadalmilag pedig arisztokratiko-pluto-
kratisztikus jellegii s nem akar a tarsadalomban semmi alapvetd revi-
ziot, reformot. A liberalizmus bearadasa megfertézte a cseh 1jjasziile-
tést, hiszen nem egyezik a cseh Iélek alapeszméjével. A cseh ,test-
vériség“ egészen mas, mint a francia forradalom jelszava. A cseh
Htestvériség a humanista értelmii  valldsos érzésbol fakadt s Hus
a legszebb kivirdgzasa; a francia forradalmi testvériség a vallasos
érzés tagaddja s elsdsorban politikai és nem etikai jellegli, mint a cseh
Htestvériség“. Minden nagy szolgalata ellenére a liberalizmus kép-
telen helyesen hozzakapcsolodni a testvéri szeretetre hangolt cseh

) 'T. G Masgryk: Jan Hus. Nase obrozeni a nase reformace. Praha. 1923.
Otodik kiadas. (H. J. Ujjasziiletésiink és reformacionk.)
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Iélekhez; a cseh humanista eszmény Hus reformaciojaban él és nem
a francia forradalom altal; aki csehill gondolkozik, érzi a kiilonb-
séget ...

A cseh 1élektdl idegen liberalizmus Osszezavarta azokat az esz-
méket, melyeket a nagy ébreszték a cseh reformacido kozvetlen forra-
sabol meritettek Bar folébresztette a nemzetet, de idegen eszméket
hozott neki; igy lett a cseh nép félszeg ¢és karakter nélkiili a huszita
etikus életérzés helyett: veti liberdlis kora szemére Masaryk. A libe-
ralizmus betetdzte a cseh nép eddigi moralis hanyatldsat; a cseh
népnek elsésorban erkolesileg kell megjhodnia s erre a szerepre a
liberalizmus alkalmatlan, els6sorban is azért, mert belséleg is meg-
békiti a cseh népet filozofiai negacidja, szocialis foltozgatasai altal
mai (azaz szazadvégi) allapotaval. A liberalizmus ugyanis képtelen
folismerni a cseh torténet valldsos jellegét (Palacky gondolata) s a
cseh ember valldsos-puritdn lelki tulajdonait. A liberalizmus langy
feleleteivel szemben, melyeket az életnek ad, Hus a kemény és erbs
igen: 6 a cseh moralitds, folvilagosodas, haladas, miveltség forrasa,
beléle ered, hogy a cseh torténet, a cseh ember jelleme humanitarius
és etikai ,értelmi; az & nyomdn — eretneksége s martiriuma nyo-
man — a cseh embernek folytonosan kiizdenie kell az erkdlcsért s a
maga helyesen folismert igazaért; pozitivan kell magunknak élniink;
igy lesz ujra Hus népe a cseh.

Masaryk igy adott 10 idealt nemzetének. Sok cseh nemzeti illa-
ziot tort szét, de ha Husra tekint, ¢ is illuzionista lesz. S ez az illuzio-
nizmus egyuttal ahisztorikus jellegli, szemben all a torténettudomany
igazsagaival. De a torténettudomany barhogy vitassa is Masaryk
tételeit, a cseh népre ezek mégis Oriasi hatassal voltak, 10j lendiiletet
adtak a cseh fejlédésnek ¢és Onérzetnek. Hus adta eldszor Eurdpanak
a lelkiismereti szabadsagot, hiszi s hirdeti a cseh érziilet s igy Hus
altal a cseh ember az emberi jogok, az igazsag, a szabadsidg s a humani-
tas méltd reprezentansa. Masaryk Hus mozgalmaban s a cseh test-
vériségben a liberalizmussal egyértelmi 1j tarsadalmi idealt adott
nemzetének. Mégis: midén 1914  utdn  Nyugat-Eurépaban  dol-
gozott népe iigyéért, elfeledte a liberalizmus elleni kemény szavait;
ekkor a liberalis-radikalis  kozvéleményre appelldlt s a  huszita
humanizmust mint az egyetemes emberiesség programmjat allitotta
a vilag elé.

A moralista filoz6fus puritdn magatartdsat sokd, egész az allam-
fordulatig, nem szivelte a cseh kozvélemény. De 1918-ban fordult
a hangulat; Hus ¢és Masaryk hoztdk meg az uj szabadsagot; ettdl
fogva Hus lett Nepomuki Szent Janos és Szent Vencel helyén a nem-
zeti kegyelet kozpontja és Masaryk tanitdsa az d4llami, hivatalos tor-
ténetfilozofia. Ahogy a széles cseh rétegek idegenkedtek Masaryk
szigora, moralis kovetelményeitl, ugyantigy kétkedéssel nézett red a
tomegektl elzarkozé komoly torténettudomany is. De Hus vonzasa
alol egy cseh ember sem szabadithatja ki magat — s ez all azokra is,
kik Masaryk tanait kritikdval nézték. Masaryk legnagyobb ellenfele
Josef Pékar, a csehek els6 ¢él6 torténetirdja. Pékar a targyila-
gos torténeti igazsag embere, empirikus pozitivistanak vallja magat
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s egyuttal katolikus szemléletli is. Masaryk és kovetdi illuzionizmusa
helyett a torténeti igazsagot a kozéputon taldlja: Husban nem etikai,
centralis élményt lat, de a Kkis, szorongatott cseh nép népi, nemzeti
tudatdnak szintézisét. Midon Mommsen a szdzad végén azt irta, hogy
a németek értelemmel amugy sem boldogulnak a csehekkel, hat be
kell verni kemény koponyaikat s hogy a csehek, a barbarizacié apos-
tolai, fél évezred német munkajat teszik tonkre Csehorszagban,'
akkor a felbdsziilt cseh kozvélemény nevében (nem szamitva Svatopluk
Cechnek, a szazadvégi nacionalista frazeologia koltéjének 4atkozodo
versét), Josef Pekaf wvalaszolt: Hus példajara, emberi ¢&s torténeti
mivére hivatkozott s mint katolikus cseh ember bizonygatta a protes-
tans német Mommsennek, hogy Hus nélkil Luther és a német
reformaci6 nem léteznék; a cseh nép Eurdpa Osszes népei koziil
elészor jott rd a lelkiismereti szabadsdg lehetdségére s ezért annyit
szenvedett.?

De maskiilonben Josef Pekaf élesen szembeszallt Masaryk néze-
tével, hogy Hus lenne a cseh torténet ,értelme“. A cseh torténet
Hertelmérdl nagy vita volt s hatdsai napjainkig is elzajlanak: ez a
vita egyuttal vitdja a cseh népnek Onmagaval és Onmagarol. Josef
Pekaf tagadja, hogy a torténetnek egyaltalaban ,¢értelme” lenne:
mi lehetne ez? az eszme, a nemzeti foladat, a kiildetés, a dicséség,
a jog? Masaryk torténetfilozofidjaban nem 14t mast, mint politikai
propagandat, hiszen a torténet nem igazolja a hitet, hogy az egyes
nemzetek bizonyos ,idedk hordozéi lennének. Onmagukban lehet
messianista hitik: ez szamukra torténetik ,.értelme™; de ez a hit
igény, irany s értékelés és igy ellentétes a torténeti valosaggal. Masaryk
a torténettel szemben nem indult ki empirikus  folismerésekbdl,
hanem misztikus-teleologikus 4allaspontot foglalt el, metafizikai igé-
nyekkel Iépett f6l. A modern cseh torténetiras rajott, hogy Palacky
nacionalista elfogult hite hamis — irja Pekaf, az 1880-as években
Palack;/ ellen follépett Jaroslav Goll pragai professzor iskoldja,
mely nem ,szintézisre“, de a Palacky altal elhanyagolt részletmunkara
torekedett s tisztdzni akarta a cseh nép s Eurdpa 0Osszefliggéseit.
Pekaf Goll tanitvanya. Palacky és Masaryk ,autochton cseh torté-
neti és humanitarius illizidinak ellene veti, hogy a cseh torténet leg-
nagyobb faktora a németektdl, a fejlettebb szomszédtdél wvalo allando
atvétel volt; altaluk keriiltek a csehek érintkezésbe Europaval, —
persze, igen sok esetben a németek nem adtak, csak kozvetitettek.

A cseh nép részt vett Eurdpa évezredes munkdjaban, — s6t néha,
Hus mozgalma altal — irdnyt is akart szabni neki. De hangsulyozni
kell, — szemben Palackyval — hogy ez sem volt fliggetlen Eurdpatol,

sot ellenkezOleg: Eurdpa altal nott eld a cseh Iélekbdl. Hiszen a cseh
torténet korszakai is Eurdpa szerint igazodnak: romdn, gotika, re-
naissance, barokk, klasszicizmus, romantizmus — és Ferenc Jozsef
kora. ,Minden embernek megvan a maga kiilon lelke, életjellege,

I Mommsen: An die Deutschen in Osterreich. Neue Freie Presse, 1897
Oktober 31.

2 Dr. Josef Pekar: Die Bohmen als Apostel der Barbarisierung. Theodor
Mommsen gewidmet. Prag, 1898.
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avagy vilagnézete.“ Europa idedljai szabjak meg a cseh korok wural-
kod6 eszméit is.!

De nemcsak a torténetiro, de a szociologia tuddsai és a cseh élet
¢leslatd kritikusai is egyre kétkedobben tekintenek Masaryk tételei
felé; bar mindenkor elismerik nagy eredményeit, mégis latjak, hogy
a hétkoznapok valosidga egészen mas. Emanuel Chalupny,
a cseh szociologia egyik tuddsa, mar kidbrandult hidegséggel nézi ezt
a nagyot akar6 nemzeti illuzionizmust. Pekar-zsal szemben foltétle-
nlil Masaryk hive, — de a cseh jellemben mar egészen mas tulajdonsa-
gokat lat, mint mestere. Chalupny tgy latja, hogy a cseh jellem éppoly
anticipalé természetli, mint a cseh nyelv, mely a hangsulyt az els6
szotagra helyezi; a csehek nagyon eleven nép s gyakran anticipaltak
éles elmével a jovot; ha a cseh ember Osztonzést kap, hamar langra-
lobban. Hogy ez a lang ne aludjék ki hamar s hasznos is legyen,
arr6l mar masoknak kell gondoskodniok. A cseh ember nem Kkitarto;
megragadja az elsébbséget, de wugyanily hamar el is ejti s ragyogd
dolgokra jon ra, de nem tudja 6ket hasznositani. A cseh Iélek uttord
természet, de nem maganak, hanem madsoknak t6ri az wutat: a cseh
reformaci6 a legjobb példa erre; a jelentéktelen idegen 0sztonzésbol
oly miivet alkottak, mely megrazta a legnagyobb egyhazi s vilagi hatal-
makat. A cseh nép utat tort a német reformacionak, de maga hamar
meghatralt; Huas megelzte Luthert, Cheléicky Tolsztojt és Kantot,
Comenius Pestalozzit. Mégis: semmit sem fejeztek be; utat mutat-
tak a modem hadi taktikdnak s a Fehérhegyhez jutottak; a németekkel
egyenld elmeéllel hatoltak be a filozoéfia mélyeire, de ott nem tudtak
kitartani; a cseh foldén, a cseh lélekben semmi sem ndéhet hosszan
és békésen a tokéletesség felé, a nagy miben, akar irodalmukban is,
hamar kifogy a cseh ember lélekzete.

Chalupnyhoz hasonlo realista képet rajzol a cseh karakterrdl
Ferdinand Peroutka, a csechek mai legnagyobb publicis-
taija s nemzeti életiik mélylatasu kritikusa. Peroutka nagyszerli ir6 és
kiméletlen élességii szociologus. Folveti a kérdést, milyen is a cseh
nemzeti jelleg, melyet 1918 aktualizalt? Ezt, mondja, maga a cseh
nép se tudja; jellemvonasai még titokzatosabbak, mint mas népeké.
Ez az Onmaguk feldl valé bizonytalansag lelki tevékenységik epigon
jellegével fiigg Ossze: a csehek talsokat tor6édnek a  kiilfolddel.
Ha oOnmagukba néznek, megnyugszanak oly frazisokban, hogy 0k
Hus és Comenius nemzete; az idegenek eldtt szlovak népviseletekkel,
népi tancokkal, tarka bucsikkal biiszkélkednek, — oly dolgokkal,
amik elég ujdonsagok maguknak a cseheknek is. Masfeldl thlsokat
beszélnek a multrél: az idegen szemléld err6l azt hihetné, hogy az
egész cseh lélek 4 vySehradi disztemetdben pihen... Régiségeket,
asatdsokat mutogatnak: de milyen most a cseh Ilélek, arrdl Oszin-
tén alig esik sz6. Nem iinnepi beszédek, Husra, Zizkara valo hivatko-
zasok kellenek; az igazsdg az, hogy a mai cseh nép Ferenc Jozsef
koranak szorgalmas kispolgaraitdl szarmazik; err61 mar sokkal keve-

! Josef Pekaf: Smysl ceskych déjin. O novy néazor na éeské dejiny. Praha, 1929.
Masodik kiadas. (A cseh torténet értelme. A cseh torténetrdl valo Gj nézetrdl.)

2 Em. Chalupny: Narodni povaha ceskd. Praha, 1935. Miasodik kiadas.
(A cseh nemzeti jellem.)
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sebb sz6 esik. Hus alvilagi arnyék, Kramar ¢él6 valésag; a cseh polgar
Comenius, Chelcicky helyett inkdbb olvassa a Narodni Politikat
vagy a Rudé Pravot. A kilfold, foleg a németek, misztikus szlav boron-
gasokat tulajdonitanak a cseh léleknek; az angolok, a francidk (fdleg
a kiligyminisztérium 4ltal szivesen latott zsurnalisztdk) a szlovak
népviseletek, Dosztojevszkij, Tolsztoj szerint itélik meg Oket. A cseh
nép nem misztikus, borongd nép; a Husra, Comeniusra, szlav Iélekre
valéo hivatkozas nem élet, hanem irodalom. A cseh élet jelenére senki
sem figyelt.

Valojaban foldrajzi helyzete jellemzi a cseh embert a legjobban:
kultardk keresztutjan lakik; olyan szétfolyd jellegi, mint a vizek:
alland6 aggddas él benne; bizonytalanul kering a valo élet koriil.
Az idegen uralom otthagyta rajta bélyegét. Foldrajzi fekvése jo isko-
lat adott neki. De épp emiatt nem volt a cseh népnek ideje a kijege-
cesedésre. Nagyszerlien ¢érti meg az idegen kultrdkat s rogtdn siet
utanzasukra, nehogy valahogy elmaradjon; a cseh f6ldon, mint
valami hotelben, legalabb is minden eurdpai gondolat toltdtt egy
¢jszakat. Ezért értelme tagadhatatlanul fejlett a cseh népnek, de nem
jelleme. Fejlodése elkésett s a potlas nagy sietségében semmibe
sem  hatolhatott bele mélyebbre. A  cseh  torténet  kimivelte
az agyat, de nem erQsitette az organizmust; a cseh alkotasnak
gyongék a csontjai.

Keresztuton ¢élt a kicsiny cseh nép. Az angol himnusz — ,Rule
Britannial!*® — biiszke uralkodasrdl beszél;, a cseh nemzeti dal —
»Jesté nasd slovanskd fee zije“ — annak oOriil, hogy még ¢él, még nem
mult el a szlav, a cseh beszéd. A masik nemzeti dal — ,Kde domov
miij“ — pedig lira, lira, mely oriil a szép cseh foldnek, a tavasznak,
az ide vizeknek, a bereknek, a viragnak; nincs benne semmi 06nallo
s dramai akarat; az angol fold is szép, mondja Peroutka, a t4j
szépségét az angol ember mégsem latja elég alapnak a nem-
zeti himnuszra. A cseh nemzeti akarat lagy, s a merengésbol
csinalt  himnuszt maganak; persze az allamjogi kiizdelmek a
Habsburgokkal s az az akarat, hogy osztrdk hivatalokban elég cseh
legyen, mégsem volt alkalmas ihlet egy nemzeti himnusz szamara...

A valésag minden Husrél s a cseh testvérekrél vald nagyzo
abrand ellenére az, hogy nagyon kicsiny nép a cseh; kicsisége hajtotta
Eurdpa szolgai utanzasara, hisz ugy vagyott a nagysag felé. Azt hitte,
hogy vaélasztott nép. De mit is adott a cseh nép Eurdpanak? Mivel
lenne szegényebb FEurépa, ha a cseh elbuknék? Ebbol kell megitélni
belsé értékét, nagysagat. Senki sem sirna értiink, mondja Peroutka,
barmily jo épiiletanyaga vagyunk is az 4j Eurdpanak.

Peroutka részletesen foglalkozik ezutan a cseh nemzeti foléledés
jelenségeivel;  vértelen és  hatdstalan romantizmus vegyiilt benne
professzorsadggal és lélektelen kispolgarsaggal, a fiatal Goethe mezte-
leniil fiirddn svajci vizesések alatt, a megbizhato, lojalis cseh koltdk
papucsban irtdk otthon anakreoni dalaikat. Ez jellemz6: a cseh iro-
dalom nagyon tavol van a valdsdgtol. A cseh f6ldon szolid atlagembe-
rek ndhetnek; Ubermensch sohasem. Hisz irodalma és mivészete
is félszeg volt, hidnyzott beldle a 1¢lek s az igazsag szeretete.
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Nagyon érdekesek Peroutkanak a cseh katolicizmusrdl tett meg-
allapitasai;  tanulsagos  ezeket  Masaryk  tételeivel  szembeallitani.
Ugy tartja, hogy Masaryk és Pékdr vitdjaban a cseh torténet ,értel-
mérdl“ Pékaré az igazsdg s a gy6zelem. Masarykban a nemzetfol-
szabaditdé proféta folilmilja a tudomanyos munkast. Masaryk €16
er6, de Pékaré a mult igazsidga. Idézi E. Denis-t, a cseh dolgok francia
torténetirojat: ,Masaryk realizmusa tele van misztikus el6itéletekkel,
romantikus s miszticizmusa elviselhetetlen; egy igazi realista alig
birja el.“ Ha a cseh testvérek tradicidja élne, a maganyos Masaryk
s a cseh nemzet jobban hasonlitananak egymashoz; igy Masaryk
egy kemény kisebbség képviseléje a cseh lélek iigyeiben, aki szuggesz-
tiv erdvel vitte bele egy katolikus és liberalis nemzet tudataba sajat
,vallasos™ kérdését. Torténeti analdgia: Hus hivei s a cseh test-
vérek mindig kisebbség voltak. A cseh atlagember alig tud ma Husrol,
a moralistar6l, akit Masaryk ugy szeret; Huis neve nala a németek
elleni harcot jelenti.

A cseh nép alapjaban véve mélyen katolikus nép, irja Peroutka.
A cseh irodalom fo6lé a katolicizmus megnyugtatd ege borul. Ott él
a katolikus Iélek a cseh népdalban, a nép kedélyében, az irodalomban,
a cseh véarosok csodéalatos ¢épiileteiben; mennyire szegény lenne nél-
kile a cseh ember! A huszita tradicid alig potolhatja. A katolikus
templom, a barokk és a rokokd, Nepomuki Szent Janos szobrai a
hidakon s az eldttik térdepld 4jtatos Oregasszonyok: tipikusan oda-
tartoznak a cseh lélekbe, a cseh tdjba. A barokk vonalak adjdk meg
a cseh t4j szépségét. A katolicizmus a hideg ¢&jszaki protestans kor-
nyezetbdl kiszakitotta a cseh népet s délhez vitte kozel; a déli kék
tajaktol tanult format, szint a cseh Iélek és Praga szép varosképe
— a legkatolikusabb kozépeuropai varoskép — mily semmi lenne a
katolicizmus, a barokk nélkiill! Ugyanigy katolikus szalakkal &tszott
a cseh irodalom is. A Thuszitizmus mesterséges teremtvény; igazi
vallasa a cseh népnek a katolicizmus.'

Pékar, Chalupny, Peroutka kritikai folismerései mit sem gyongi-
tenek a cseh nemzeti illdzidkon. Hiszen ezek az illuziok oly hatalmas
forrasbol bugyognak meg nem szlind erével, mint amilyen Masaryk
életmiive. O emelte az eurdpai politika fontos tényez6jévé a cseh
nemzetet; 6 hangoztatta, hogy a cseh nemzet a szabadsag, a humani-
tas s a teokratikus és monarchikus lekotottségektdl szabadulé demo-
kradcia népe. A cseh koztudat szinte mar azt is hiszi, hogy a mai
Eurépa Masaryk személyes miive; Hus mellett még életében nemzeti

I Ferd. Peroutka: Jaci jsme? Praha, 1934. (Milyenek vagyunk?) — Peroutka
a kovetkezd cikkgylijteményes koteteiben is foglalkozik tobb helyen a cseh jellem
problémaival: Boje odnesek. Praha, 1925. (Harc a maért) és Ano a ne. Praha, 1934.
(Igen ¢és nem.) A cseh barokk becsiilete ma folyton né v. 6.: Zdenék Kaiista:
Z legend éeského baroka. Olomouc, 1934. (A cseh barokk legendaibol); legutobb
a csehek ma ¢l6 legkitindbb, eurdpai perspektivaju és miveltségli esztétikusa:
F. X. Salda (esztétikai hatasat Masaryk ideologiai és politikai jelentdségéhez hason-
litjak) irt rola hosszabb értekezést folyoirataban, kimutatva az eddigi elfogult értel-
mezéssel szemben hatdsat a cseh miveltségre, melyet egészen a mai irodalomig
vezet fol: O literdamim baroku dzim i domacim. Salduv Zapisnik. VIII. évf.
1935—36, a 3—8. szamokban. (Az irodalmi barokkrol idegenben és itthon.). V. &. -
Steicz Lajos kitiing fejtegetéseit, Magyar Szemle XXII. 1934.375- 1-
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hérosz s a népi kegyelet kozéppontja 6.! S a miivét betetézott boles
ma sem tagit régi idedljaitdl, reformdaciés, radikalis, huszita meg-
gy06z0désétdl. A cseh proza remeke az a konyv, mely a mai leg-
kitinébb cseh irénak, Karel Capeknek Masarykkal folytatott
beszélgetéseit tartalmazza, ez az eckermanni mi ma szinte a cseh
nemzeti tudat biblidja.>? Masaryk itt ujra Osszefoglalja, mintegy vég-
rendeletiil, élete folyasat s eszményeit; Ujra csak a huszita ideal kove-
tését ajanlja nemzetének s mindazt, ami szerinte ebbdl az idealbol
folyik: a humanitast, a szabadsagot, a felebardti szeretetet, a f0l-
vilagositd népnevelést, a nemzeti igazsagossagot. Szerinte a cseh
nemzet csak ily magas erkolcsi idealokkal allhat meg a vilag elott.

S Masaryk nyoman a cseh nemzet ma ugy érzi, hogy eurdpai
hivatdsa van: ez a mai rend, a béke, a mai cseh igazsag fOnntartisa.
Eurdpa sotét Keletje felé, a hitlerista és fasiszta allamok (értsd Magyar-
és Lengyelorszagot) kozt e folfogas szerint a csehek a béke Orei, a
demokracia és a népjogok véddbastyija, a nyugati demokratikus
idealok el6harcosai. Ha Masaryk Hus lelkét revelalja népe el6tt,
ugy a cseh politikai géniusz megjelenitdje a mai elndk, BeneS
Eduard, ki némelyek szerint sokban hasonlit Podjebrad Gyorgyre,
a csehek nagy huszita nemzeti diplomata-kirdlyara; 6 4ltala hiszi a
cseh nemzet, hogy kijarta mar a politika magasiskolajat. A realista
és kritikus Ferdinand Peroutka is nagy biiszkeséggel allapitja meg,
hogy a cseh nemzet Benesben jol valasztott, a cseh nemzet a békét
akarja fonntartani s ebben az igyekezetében s az allam kormanyzasa-
ban nagy politikai talentumot s ¢éleslatast mutat. S erre sziiksége is

van, mert — irja maskor Peroutka — szerepe a vilagpolitikaban,
a béke fonntartasa koriil olyan, mint 1914-ben volt Belgiumé. Benes
altal tovabbra is megtartotta eurdpai jelentdségét a republika, — véli

kivétel nélkill a cseh kozvélemény, Benes Masaryk szellemének hil
folytatdja. Ime: igy bontakozik ki egyre nagyobb és Onérzetesebb
formaban szerény kezdeteibdl, kezdeti illazioibol a cseh nemzet mai
hivatastudata, mely lelki tényezokkel erdsiti meg a mai hatalmat s
egyre nagyobb eurdpai fontossagot tulajdonit onmaganak.?

GOGOLAK LAJOS

L. Hubert Ripka: Tvurce Ceskoslovenska priikkopnikem Nové Europy.
Praha, 1936. (Csehszlovakia megalkotdja az 1j Eurdpa uttdréje.) Kamil Krofta:
Masarykova politicka demokracie. Praha, 1935. (Masaryk politikdi demokraciaja.)
Em. Radl: Masarykiiv ideal modemiho hrdiny. Praha, 1920. (Masaryk idealja a
modern hdsrél.)

2 A cseh nemzeti jellemr6l s a cseh torténet ,értelmérSl sz6l6 elméleteket
és nézeteket csupan fobb vonasaikban ismertethettiik; a nagy irodalombol és vita-
anyagbol is csak a legfontosabbakra utalhattunk; elsésorban arra kellett torekedniink,
hogy a kiterjedt problematikanak legjellemzobb ¢és legellentétesebb megnyilvanu-
lasairél beszamolhassunk.
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