RUSZINSZKO A CSEH POLITIKABAN

z ERDOS KARPATOK vidéke a régi Magyarorszagnak elha-

gyott zuga volt; ma sem enyhilltek még e szomor ¢és sotét

fold emberi ¢és szocidlis nyomorGsagai, Ruszinszkd6 —mégis
ma  szinte legfontosabb  hatalmi  bazisa a  csehszlovdk  kiil-
politikdinak. A régi Magyarorszdg emberei némi romantikusan szine-
zett szocialis részvéttel tekintettek e szomoru hegyek, elhagyott falvak
felé s itt tanultdk szinte tan el6szor megismemni a zsidokérdés aktuali-
tasait. Tekintetik legfeljebb akkor hatolt messzebbre, ha Oroszorszag
veszedelmére  gondoltak.  Mégis:  Oroszorszdg akkor messze  volt
s Ausztria lengyel teriiletei Ovezték végig észak felol a magyar hatart,
az ezeréves hatarok kozott pedig jelentéktelen ¢és viharmentes teriilet
volt ez. Szivesen emlegették a ,gens fidelissima™ hiiségét Rakoczi
zaszlathoz, némely iroink pedig idilli képeket taldltak e nép életében.
Koriilbeliil ilyen gondolatokkal akkor a magyar kozvélemény konnyen
megnyugtathatta magat ez Frdés Karpatokat illetdleg; mas kiil- és
nemzetpolitikai szempontokra alig is volt itt sziiksége.

Ma Cschszlovédkia szamara természetszerlileg egészen mas a
helyzet a Ruténfold kérdéseiben. Ez a vékony foldsav a kapocs, mely
Kelethez flizi a koztarsasagot. Ha néha felotlik a soha nem nyugvo
csehszlovak-lengyel  ellentét, illetve az ezzel parhuzamosan apolt
lengyel-magyar romantikus  baratkozas, a cseh realizmus megnyu-
godva tekinthet ¢ 60—100 km-nyi szélességli foldsav felé, mely Len-
gyelorszdgot & Magyarorszagot  elvdlasztja  egymastél. Ez  talan
Ruszinszkonak negativ  értelemben  vett jelentdsége. Pozitiv  értelmet
ott Olt a Csehszlovdkia és a Ruténfold kapcsolata, midon a koztarsasag
a kisantant felé fordul és keleteurdpai politikat csindl. Ruszinszko
a legfontosabb teriileti zaloga a kisantdnt teriileti folytonossaganak
és politikai Osszefliggésének. A torténelmi Cschorszdg foldrajzi  hely-
zete és multja nem fordul Kozép- és Kelet-Eurdpa felé. A cseh tor-
ténet kozépeurdpai torténet volt, de a német és osztrak kozépeurdpai
gondolat alakulasai — a kozépkori csaszarsag s a Bécsbdl szabalyozott
Habsburg-hatalom — szabtdk meg menetét. A Szudétdk hegylancai
Eurépa szivébe zartdk a cseh népet; a torténeti cseh fold Eurdpa
foldrajzi kozéppontja s cseh torténetirok és politikusok ma is gyakran
idézik Bismarck hires szavat: aki a cseh fold ura, ura Eurépanak
is .. A cseh nép és torténete tulajdonkép csupan az Also-Ausztria
felé nyilt morva medencén at érintkezett Kozép- ¢és Kelet-Eurdpa-
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val; Morvaorszagon at tortek a pragai hatalom felé Hunyadi Matyas
¢és a Habsburgok, midén el6szor kezdték Kozép-Europa mai  korvo-
nalait  kialakitani. A németség torténelmi  valtozatai altal nagyon
befolyasolt cseh nép voltakép csak akkor lesz kozépeurdpai tényezd,
midén  Szlovenszkéon 4t a Dunaig eljutott. Es ahogy Szlovenszko
birtoka hatirozza meg Csehszlovakia kozépeurdpai és dunai jelentd-
ségét, a jelenlegi viszonyok kozott igy hatdrozza meg viszont a Rutén-
fold uralma azt, hogy Csehszlovakia a keleteurdpai politika messzebb
tavlataibol is fontos tényezd. Hangsulyoznunk kell tehat az alapvetd
kiilonbséget Ruszinszkd régi és mai helyzete kozott. A régi Magyar-
orszagon ez a tij eldugott, hegyek kozé szorult zug volt politikai,
forgalmi, gazdasagi jelent6ség nélkil. A régi Magyarorszdgon nem
is lehetett jelentdsége, mivel egy meghatirozott ¢s megjegecesedett
torténeti és politikai egység része volt — oly rész, melynek sorsat
e koOzéppont er6i hatiroztdk meg.  Viszont fokozott  jelentdségre
jutott rogton, midén a felsétiszai vidék politikai egysége megbomlott,
igy tortént ez mar a torok korszakban is, midén &tmend érintkezési
és csatdrozasi terlilete lett Erdély s a kirdlyi Magyarorszag viszonyla-
tainak. Hasonld helyzete és fontossiga ma is. Egy nagyobb politikai
egységben elhagyott zug, igy viharsarok. Ezeknél a hegyeknél talal-
koznak Ossze  Csehszlovdkia, Romania, Lengyelorszdg ¢és Magyar-
orszag teriiletei és ellentétei.

E négy allam kiilonbozd érdekeinek iitkdzése természetszeriileg
egyre jobban kiemeli e kis folddarab fontossagat. Csehszlovakia
rajta at fogozik szOvetségesei és Kelet felé. A cseh nép most Ujra
visszahajlik szlav voltdhoz, melyet Nyugat kedvéért folyton elhanya-
golt eddig. A cseh szlavizmus nem lelki nosztalgia, hanem redlis
hatalmi akarat. A csehszlovdk koztarsasdg helyzete nehéz ma a
Szudétak hegyei kozt a kiviilrdl is, beliilr6l is hatdé német és lengyel
fenyegetések miatt. A cseh nép a Nyugatrol jovo veszedelmek ellen
Keletre tamaszkodik. Egy évszdzada, hogy a cseh romantika meg-
talalta a szlovak népben a testvért, a tarsat, a teriiletet, mely megmenti
Osibb szlav  népi  egyéniségével szdmbeli gyarapodassal a németek
altal veszélyeztetett cseh ligyet. A cseh nép Szlovenszké ¢és Ruszinszko
birtokdban dontd és vezetd szlav hatalomként szerepelhet. Egy éve
mar, hogy a csehszlovak-orosz kapcsolat konkretizalddott. Ez Barthou
kiilpolitikgjanak ~ eredménye volt. Barthou vezette vissza Oroszorsza-
got a nyugati népek tarsasigdba, midén Németorszdg sz€ls6 nacio-
nalista utra trt, elhagyvan Briand és Stresemann iranyvonalat s
midén  Lengyelorszag Németorszag felé hajolt el  Franciaorszagtol.
A francia politika szdméra igy vette at a mai Oroszorszdg Ujra a carok
birodalmanak szerepét: azaz Németorszag allandd ellendrzését Kelet
fel6l. Mig Lengyelorszag a francia kiilpolitka tamasza ¢és  foltétien
kovetje volt, addig a csehszlovak-lengyel viszony Kkielégit6 és korrekt
volt; e viszony megromldsa az el6bb vazolt eltolodassal kapcsolatos.
Csehszlovakia  sietett kovetni  Oroszorszdg — bardtsaganak — megnyerésé-
ben a francia politikit s ez az Ut a cseh érzelmeknek is igen kedves
volt. Ma tehat a cseh Kkiilpolitikinak két bazisa van: egy Kelet s egy
Nyugat felé. Oroszorszag ma Genfben a jelenlegi helyzet kész Ore;
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a csehszlovak kiilpolitikdnak pedig a Népszovetség az allandd dogmaja
és bazisa, mivel ez képviseli eleddig a legkOvetkezetesebben —
némely dontd tagdllamai ellenére is — az eurdpai status qudt; Cseh-
szlovakidnak pedig a mai helyzet fenntartasa a legelemibb érdeke.
Az olasz-abesszin viszalyig Franciaorszag volt a genfi dogmak Ore;
ma szivesebben hajlik egy dinamikusabb magatartas felé; viszont
ugyanekkor Anglia lépett fol, mint a genfi statizmus véddje. Igy
Csehszlovéakia, foleg Hodzsa Milan befolyasara, a genfi elvet magaéva
tev0 Anglidhoz orientdlodott.  Kiilonds paradoxonja a mai  eurdpai
helyzetnek: ma Anglia ¢és Oroszorszag magatartisa — legalabb s
az olasz lgyek aktualitisinak hatdsa alatt — kozos. Tehat Cseh-
szlovdkia egyszerre t(zheti genfi, nyugateuropai szerepét az érzelmei-
bol és hatalmi akaratabol fakaddé oroszbardt politikaval. Itt még
jelentds a német kérdés: a csechszlovak-német viszony kritikus és
bizonytalan voltaval a koztarsasag kiilpolitikdja éppugy tisztdban van,
mint azzal is, hogy a szovjet és Hitler Németorszaga kozt mennyire
kiclez6dott a viszony. E lappangd ellentétek kozott életérdekei Orosz-
orszadg oldalara vontdk Csehszlovakiat. De, ismételjik, maésként nem
véllalhatnd f6l az orosz iranyzatot, mint Ruszinszko birtokdban, mivel
voltakép csak ez a fold biztosit szamara csatlakozast etnikailag s,
politikailag is a szlav Kelet felé.

Roménia sokéig tandcstalanul &llt e szldv bardtkozasban. Feszé-
lyezték itt latin-nép volta ¢és Lengyelorszaggal vald intim kapcsolatai,
melyek még Pilsudski miivei voltak. A szovjettel szemben Romaénia
allandéan  dvatos volt, akar Lengyelorszag. Lengyelorszag  viszont
mar régen elére latta a csehszlovak-orosz baratsignak redja nézve
vesz€lyes voltdt. Innét vannak azok a lengyel elgondoldsok, melyek
Ruszinszkén 4t kozos lengyel-magyar hatart szeretnének. Es it a
lengyeleket még egy masik szempont is feszélyezi. Lengyelorszag
keleti 1észén hatalmas, négymillionyi ukran kisebbség ¢él. 1918 ota
Csehszlovdkia a titkos mentora a lengyelorszdgi ukrdn iigyeknek,
melyek a lengyel &llammal szemben kordntsem baratsdgosak. 1918 ota
Ruszinszkéon  ugyancsak hatalmas langra kapott az ukran érzelem.
A ruszin intelligencia ma Pragiban tanul, szlovak- és lengyelellenes
zetegységért. A lengyelek ugy vélik, hogy az O ukranjaik nyugtalan-
saga Ruszinszkérol is taplalkozik. Szivesen tolndk tehat 4t Magyar-
orszdg  érdekkorébe  Ruszinszkot,  ezaltal — Csehszlovakiat — elszigetel-
nék Oroszorszagtol, Romaniatol és sajat  ukranjaiktol s ugyanekkor
a Ruszinszkéra is ny(ld ukrdn nexusokat semlegesitenék. Romania-
nak szintén vannak némelykor bajai a maga bukovinai ukranjaival;.
ez a mozgalom szdmara se kellemes. Mindezideig azon wvolt, hogy
egyiittmiikodjék  Lengyelorszaggal az orosz veszedelem lokalizalasan.
Oroszorszag genfi szereplése s a status quo melletti allasfoglalasa,
a mai eurOpai helyzet megrogzitésére irdnyuld nagy igyekezetei azon-
ban megvaltoztattdk ezt a roman magatartdst. Ma Titulescuval és
Jorgaval ¢élikon a roman politikusok gyakran nyilatkoznak barétilag
a béke Orévé lett Oroszorszagrol. E magatartds eredménye természe-
tesen aztan Lengyelorszagnak Romaniatol valdo bizonyos elhidegiilése
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lett. De Romania kiilonben sem allhatott volna eddig sem a Ruszinsz-
kot illetd lengyel maganelgondolasok mellé. Romania hive wvolt a
szovjettel szemben egy kozOs lengyel-roméan Dbiztonsagnak, ugyan-
ekkor azonban mindenkor mereven Kkitartott a kisantdnt politika foly-
tonossdga mellett is; azaz: szamara a legfontosabb mégis egy cseh-
szlovak-roman  biztonsdg volt — Magyarorszaggal szemben; s e
szempontbdl is Ruszinszkd6 mai helyzete a legerdsebb biztositéka
Romaénianak.

Ma tehat a Genffel egyiittmiikodd Oroszorszag és a kisantant

kozt — kivéve a mai oroszbardtsagtol r1égi cari és pravoszlav
érzelmekb6l vonakodd Jugoszlaviast — telies a bardti viszony s a

jelenlegi  helyzetet 10gzitd  érdekazonossag. A keleteurdpai  talajra
fundalt Csehszlovakia nyugati biztonsaganak ez a kis terillet a leg-
fontosabb  bazisa, hiszen a koztarsasag, ¢éppugy mint Franciaorszag
is, elsésorban a foltételezett német expanzid iranti Gvatossagbol vallalta
a szovjet baratsagat.

A csehszlovdk allami tudat hordozoéi, politikusok ¢és a szellem
emberei egyforman tisztdban vannak Ruszinszkd6 ezen helyzetével,
mely els6sorban  kiilpolitikailag meghatarozott. Szlovenszkd és Cseh-
szlovakia kapcsolata némileg egy belsébb csehszlovak iigy:  vajjon
Onallo nép-e a szlovdk vagy nem, véjjon nép- és természet jogilag iga-
zolhaté-e a mai csehszlovak dllami egység s vajjon a ,csehszlovak®
allampolgarsdg eddigi jogi és kiilséleges fogalmabol kifejlddhet-e vala-
milyen magasabb szellemi és etikai fogalom? — csehek és szlovakok
szamara e kérdések nemzeti 1ényiknek mintegy bels6 problémai.
De Ruszinszké kérdésében mar nem nép és nép allanak egymassal
szemben, mint a cseh és szlovak viszonylatban, hanem a csehszlovak
dllamhatalom 4ll szemben egy oly teriilettel, melyre valé jogcimei
nem természetjogiak, nem faji és nem kulturdlis jellegiek. A cseh
tudat tisztdban van vele, hogy a cseh és a ruszin milveltség és nép-
lelek kézt nem szOheték a rokonsdg oly szalai, mint a cseh és a szlovak
dolgok kozott. Praga nyugati torténeti hagyomanyai s a rutén hegyek
és fatemplomok pravoszldv, misztikus Oroksége két idegen, ellentétes
vilagg. A cseh ember realizmusa ¢és racionalizmusa és a ruszin nép-
iclek elmaradottsdga, miszticizmusa egymassal alig  Osszeegyeztethetd
lelki formék. Es a cseh tudat nem is nagyon kisérletezik vele, hogy
Praga és a tavoli Ruszinszké kozott ilyen lelki szalakat sz6jjon. Ru-
szinszkd kérdését a csehek nem is ugy fogjak fel, mint a koztarsasag
vagy a cseh és szlovak népek sziikebb beliigyét. Ruszinszkot a  kiil-

politikai, nemzetkdzi helyzet juttatta Csehszlovakianak — s ez a
ruszinszk6i kérdés a csehek szdmdra ma sem puszta beliigy, hanem
nemzetkdzi probléma.

Cschszlovakia és Ruszinszkd egyesiilése nemzetkézi helyzet ala-
kulasabol, de nem a cseh és a ruszin nép belsd sziikségleteibdl sziile-
tett. Bizonyara nem lesz érdektelen, hogyha ezen el6bb elmondott
tények igazoldsara a kovetkezOkben elsdsorban a ruszin-kérdéssel fog-
lalkozd6 néhany mértékadd cseh  véleményt Osszefoglalunk.  Vala-
mennyibdl e kérdésnek er6sen nemzetkdzi és kiilpolitikai - szemléletii
felfogasa latszik.
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A cseH KOZTUDAT politikai érzéke ¢és érdeklddése az utdbbi
évek soran nagyot fejlodott. Egy igen eleven és kiterjedt érdeklodést
politikai irodalom keletkezett. De hiven a csehszlovak 4llam keletke-
zésének  koriilményeihez és eurdpai helyzetéhez, ez az irodalom els6-
sorban  killpolitikai ~ kérdésekkel foglalkozik. Egyfel6l minél jobban
fol akarja vilagositani a cseheket — a cseh embert keveset érdekli a
belpolittka — a kiilfold 6red nézve oly életbevagd ismeretér6l. Mas-
fel6l viszont a kiilfold felé is fordul s egy sokirdnyu, soknyelvii pro-
pagandairodalom  véltozatos moédszereivel dolgozik. [Es it nemcsak
a nemzetkdzi propaganda kozkeleti modszerei az eszkozei, hanem
tan még nagyobb sulyt helyez a cseh tudomanyossag segitségére is.

A csehszlovak kiilfoldi propaganda egyik legszamottevébb mun-
késa egyuttal a cseh torténettudomanynak ismert tudésa: Krofta
Kamill, Benes kiiliigyminiszter allandd helyettese. Krofta Ruszinszko-
val is foglalkozott.! Ez a konyve igen jellemz6 példdja annak, hogyan
fogja fol a politikus ¢és miivelt cseh koztudat Ruszinszkd torténetét,
a csehszlovak koztarsasaghoz vald viszonyat s az ebbdl fakadd aktudlis
kérdéseket.

Krofta konyve 1918 oktober 28-ika eseményeinek leirdsaval kez-
dédik. Es méar ezek az elsé sorok is viligosan megmutatidk a kiilonb-
séget a szlovdk és ruszin dolgok kozott. A cseh nép Ohajtotta |, keleti
agaval“, a szlovak néppel vald egyesiilést s emdl meg is egyeztek a
szlovakok képviseldivel. A csehek és a szlovakok — ija Krofta —
két aga ugyanegy népnek és Ok a népek Onrendelkezési joganak gydztes
joga alapjan kerestétk a kozos allami élet lehetdségeit. Hasonld viszony
azonban nem volt a csehek, szlovakok ¢és Ruszinszkd lakosai kozt,
teszi hozz4 a torténetird.

Meddig tudja visszavinni Krofta a cseh-ruszin érintkezéseket?
Nem messzebb, mint az 1914-es maramarosi schizma-porig, melyet
élénk részvéttel figyelt a cseh kozvélemény. De maskiilonben az volt
a nézetiik errdl a teriiletrdl, hogy a haborG utin ez majd a cari Orosz-
orszagnak jut. Krofta beismeri, hogy a cseh kozvélemény nem csekély
részét meglepte a fordulat, mely Csehszlovakidhoz fiizte Ruszinszkot.
Vannak még ma is sokan, kik azt tartjdk, hogy idok folyaman meglazul
ez a kapcsolat. A torténetird, ki egyuttal aktiv kiilpolitkus is, az ily
vélekedések ellen Benes kiiliigyminiszter 1934-es ungvari beszédének
egyes részeit veti; tOrténetirdi szemléletének is ezek az aktudlpolitika-
bol meritett szavak a vezérl6i: ,,A békekonferencia bizta ezt a foldet
Cschszlovakiara, mm helyesen folismerte, hogy ezzel a dontéssel vég-
leg kiemelte az ecurdpai nehézségekbdl, viszalyokbol és  harcokbol,
melyek minden mas dontés esetén elkeriilhetetlenill bedllndnak a Rutén-
foldért a kozépeuropai allamok kozott. A békekonferencia —egyuttal
joggal és a jovO kozépeuropai viszonyok irdnti megértéssel Csehszlo-
vakia szamara életbevagdan fontos Ilehet6ségeket akart adni a Romania-
val vald egyiittmiikddésre  is...“  ,,Csehszlovdkia  teljesiteni  fogja
Ruszinszkd irdnti kotelességeit ¢és foladatait® tette hozzd még Benes
kiiliigyminiszter.

! Krofta Kamill: Podkarpatskd Rus a Ceskoslovensko. Praha, 1935, — németiil
is, mint a Prager Rundschau IV. évf. 6. fiizetébdl val6 kiilonlenyomat.
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Ezekbdl  nyilvanvalova valikk a Ruszinszkét illeté  hivatalos  cseh-
szlovak felfogds. Midén Krofta mélyebbre hatol Ruszinszkd torténe-
tébe és a fobb szempontokat megismerteti a cseh kozonséggel, itt tObbé
mar nem vezethetk a mai aktualis csehszlovak kiilpolitikai szempontok.
Viszont annal jobban kiemeli a ruszin fold 6si szlav jellegét. A cseh
torténetirds egyre nagyobb érdeklédéssel fordul ujabban az orosz dol-
gok felé. A csehek szemében Ruszinszkd 6Osi orosz fold. A racionalista
cseh szellem viszont politikai céljaiban szivesen haszndlja fol a pravo-
szlav  hangulatokat. Krofta is kiszakitja Ruszinszkét a magyar torténet
egészébdl. Ugy targyalia, mint kiilonallo torténeti egészet s bar min-
denkor megmutatja, hogy politikai kiilonallasa sohase wvolt, a kiilonféle
magyar befolydsokat méar mint kiilsd hatdsokat fogja fol. Ugyanekkor
azonban meleg szavakkal szol a Masarykkal kooperdld amerikai ruté-
nek szerepérol. 1918 oktober 21-én adtdk at ezek Wilson elndknek
memorandumukat, melyben a csehekkel valdé egyesiilés mellett foglal-
tak allast, — mivel amugysem szamithattak rd, hogy a békekonferencia
elismeri a ruttn fold telies Ondllasait s még kevésbbé, hogy megengedi
az ukranokkal wvald egyesiilést. Krofta aztin tOrténeti beszamoldja
végén ismét Benes szavait idézi: ,Ez a fold bizonyara nehéz harcok
és europai konfliktusok kozéppontjava valnék, ha Csehszlovakidval kéz
a kézben nem lenne a biztonsag, a nyugalom s a béke zdloga Eurdpanak
épp azon helyén, ahol Csehszlovakia, Magyarorszdg, Romania, az
ukrin mozgalom befolyasai s Oroszorszag talalkoznak”. Es Krofta
le is vonja aztan a kovetkeztetést. Csehszlovakia és Ruszinszkod kapcso-
latarol nem a cseh imperializmus s a cseh népnek 6nzé vagyai hataroz-
tak, szerinte, hogy kiterjessze allamteriiletét ¢s hatalmi korét, hanem
a nemzetkozi tényezok, melyek figyelembevették e mellett a nemzet-
kozi kényszeriség mellett a nép egyediil hivatott képviseldinek akara-
tit is .. Minden mas megoldds esetén nem lehetne béke a Rutén-
foldon s a csehszlovak koztirsasag el van tokélve, hogy minden mas
torekvés, minden revizionizmus ellen megvédi ezt a foldet.

Krofta politikus torténetird, ki nagy tudasat és késziiltségét erdsen
a mai politikai viszonyok szolgalatara forditjia. V4jon milyen mas
szempontokat szolgaltat nekiink a rutén kérdés ismeretére a csehszlovak
torténetiras? Most nem térhetiink ki A. Petrov miiveire, melyek —
magyar tudoményszogiinktdl eddig észre sem vétetve — részletesen
folkutattdk a ruszin népiségtorténetet. Ugyanigy éppen csak megem-
litiik egy Csehszlovakidban €l6 orosz kutatd: Eugen Perfeckij nevét,
akinek tobb figyelemreméltd tanulmanya targyilagosan ¢és Ujabb szem-
pontokat is hozva foglalkozik a ruszin multtal, részletesen -elemezve
a ruszin torténet forrdsait,! avagy Kkitérve az ottani magyar hatdsokra
is2 Most els6sorban az aktudlpolitikai szempontok érdekelnek. Krofta
tisztdban van foladata nehézségeivel, célkitlizését és foladatdit nem is
titkolja s hiven Masaryk tanitdsaihoz, a multat nem historikus szemmel
nézi, de tanulsagokat akar belSle levonni a mai ruszinszkdi cseh politika

! Dr. Eugen Perfeckij: Dve stati k déjindm Podkarpatské Rusi: 1. Nejdulezi-
tejsi Studie o dejinach Podk. Rusi. 2 Knize Fedor Koriatovic Mukacevsky. Bratislava—
Taré. Sv. Martin 1922 ¢és Podkarpatské e halicskoruské tradice o krali Matyasovi
Corvini. Bratislava 1926.
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igazolasara. Még  sokkal stlyosabb itéletink az oly  miivekrdl,
melyek a torténettudomany targyilagossdganak 4larca alatt mai utala-
sokat rejtegetnek. Ilyen a helyzet pl. Chaloupecky pozsonyi egyetemi
tandr Osszes irasaival, melyek a kora kozépkorra vonatkozolag is a mai
allamjogi mértékeket alkalmazzak. A szlovakok mar egy alkalommal
élesen  visszautasitottdk  Chaloupecky  allitasait. Nem  allithatni, hogy
Chaloupeckyt komolyan venné maga a cseh tOrténettudomany is;
Pékar historizmuséhoz és szempontjai gazdagsagdhoz, Emanuel Radl
humanizmusdhoz, vagy akar Krofta vildgossagahoz és racionalizmusa-
hoz mérten Chaloupecky alig johet szdmba. Chaloupecky Ruszinszko-
val is foglalkozott; tanulmanyaiban tilteng a félrecsavart adatok mdogé
rejtett  polittkum, mid6n azt bizonyitgatja, hogy Ruszinszké Szvatopluk
birodalmahoz tartozott.! Krofta szamara — s ez az Osznte allaspont —
1918 a csehszlovak-ruszin kapcsolat jogalapja; Chaloupecky egy ezred-
évvel elobb keres erre jogokat, hogy buzgon igazolhassa a mai helyzetet.

De el kell ismemiink viszont, hogy a cseh kozvélemény és politikai
gondolkozds nem sokd veszédik ilyen historista jogigazolasokkal.
A kiilpolitikai propaganda esetleg folhasznalja ezeket a tOrténeti ered-
ményeket, melyek a tOrténeti, népi és természetjogi igazolasra inkabb
Szlovenszké kérdéseinél a fontosak. Ruszinszkd megitélésénél a csehek
elsésorban a jelent, a mai kiilpolitikai koriilményeket veszik figyelembe.
Amennyiben pedig torténeti jogigazolasokr6l van szo, az ilyen torekvé-
sek nem is a sziikebb értelemben vett cseh érdekeket szolgaljak. Sokkal
inkdbb valnak hasznira az orosz népiség torténetének ¢és aktualis érde-
keinek. Vannak oly vélemények, melyek szerint Csehszlovakia a Rutén-
foldet mintegy letétként tartogatja maganal Oroszorszag, vagy a jovendd
Nagy-Ukrania szamdara. A cseh keleteuropai  kiilpolitikinak ezek a
sejtetések igen jelentds eszkozei. De vajjon a valosag oly kellemes
lenne-e Romania, Lengyelorszag — és Magyarorszdg szamara? Egy
ilyen megoldas esetleges elkovetkezése ismét Osszehoznd Lengyelorsza-
got és Romaniat; a kisantdnt politikdja ez esetben pedig ellentétbe
kerlilne a cseh-orosz irdny hangsulyozottan szlav  imperializmusaval;
a kifejlo szlovak nacionalizmusra nem kellemes mar ma sem az ukran-
ruszin  torekvések nagyranOvelése: hiszen Saros, Szepes, Abauj és
Gomor jelentds szlovak teriiletei esnének igy aldozatul.

A csehszlovdk politika itt tehat helyesebbnek latja, hogy statikus
allaspontot foglaljon el. A csehszlovak kill- és belpolitika egyeztetd és
egyezkedd irdnyzati. Az ellentétek kirobbantasa helyett jobb, ha egy-
elére ezen lappangd ellentétek egyensulyoznak egymas kozott. Ru-
szinszkd torténeti sorsa itt ismét beigazolodott; nem ura Onmaganak,
hanem ezittal is egy rajta kivill fekvd hatalom irdnyitja: most Praga
ez a hatalom. Praga pedig els6sorban kiilpolitikai  beallitottsagy;
Praga még Szlovenszkon és Ruszinszkon is kiilpolitikdt kénytelen csi-
nalni, hogy egyeztesse az ellentétes szlovak, lengyel, roman, ruszin,
magyar, zsid6 viszonylatokat.

Nem véletlen tehat, hogy Benes kiiliigyminiszter Csehszlovékia
szempontjabol helyesen ismerte fol Ruszinszké helyzetét: Szlovékia

I Prof. Dr. Véclav Chaloupecky: Dvé Studie k déjinam Podkarpatske: 1. Sul
z Bulharska (892). 2. Kdybylo Honic Potisi pfipojeno k Uhram. Bratislava 1925.
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hivatasa, hogy ezt az eminensen Kkiilpolitikailag érdekelt, nemzetkozi
ellentétek {itkdzése kozé szorult foldet tovabbra is a mai status quoban
tartsa s emellett kihaszndlja Ggy szlav, mint roman politikdja szadmara.
Benes ismeretes ungvari beszéde! ennek a statikus helyzetnek és  kiil-
politikai hivatasnak vildgos korvonalazasa. Kiilondsen érdekesek benne
azok a fejtegetések, melyeket Benes a béke gondolatanak Ruszinszkora
valo alkalmazasdhoz flizott: szerinte Ruszinszkén Csehszlovakia  kép-
viseli a béke eszméjét egyensulyozd szerepével. Benes megnyilatkozasai
kozott ez a bedllitottsig nem Uj: a kiiliigyminiszter mindenkor sulyt
helyezett ra, hogy kiemelje Csehszlovakia békekészségét ¢és pozitiv
nemzetkozi szerepét.

Benes kiiliigyminiszter szemében a ruszin-kérdés kezdett6l fogva
elsésorban nemzetkozi kérdés. De még O sem mellézhette el azt, hogy
ki ne trjen a ruszin autonémia sokat vitatott ligyére. Utalt arra, hogy
panaszok érkeztek a Nemzetek SzOvetségéhez, mely hivatott arra, hogy
ellenérizze Csehszlovakiat, mennyire hajtia végre a békeszerzédések
rendelkezéseit a ruszin autonémidrdl. Kijelenti, hogy Csehszlovakia
kitart kotelezettségei mellett, de az autonémia bevezetése tobb aka-
dalyba iitkozik. Itt aztin a régi magyar rezsimre harita a feleldsséget
Ruszinszkdé  elmaradottsagaért.  Csehszlovakianak,  hangoztatta, = Ru-
szinszkon  fontos  civilizatorius  hivatdsa van.  Lépésrol-lépésre  lehet
csak elére haladni: az autondmia kulturdlis és pénziigyi kérdés s a
ruszin - népet elobb szellemileg és gazdasdgilag meg kell erdsiteni,
Keleten ez Csehszlovakia kulturdlis hivatisa — s a Nemzetek Szovet-
sége is minden alkalommal elismerte ennek a csehszlovak allaspontnak
a helyességét...

fme, e szavakbol is nyilvanvald Ruszinszkéval szemben a cseh-
szlovak politka tendencigja: a kiilpolitikai és nemzetkdzi kérdések
elétérbehelyezésével, a reqjuk valdo folytonos utalassal ¢és figyelmezte-
téssel elterelni a kozfigyelmet a megoldatlan belsd politikai, szocialis
és kisebbségi kérdésekrol. Ruszinszkd probléméja igy els6sorban  kiil-
politikai probléma Priga szdméra; a ruszinszkéi beliigyek is a kiilsd
viszonyok fliggvényei. Praga sem kezeli belfold gyanant Ruszinszkot
s ugyanekkor viszont minden aktudlis ruszinszkoi kérdés, irany, part
is kiviillr6l keres tamaszt a fold belsdé erGtlensége miatt. A fiatalok
Pragdban tanulnak s a nagyukran mozgalom felé tekintenek. A magyar
kisebbségi politika azonos iranyG a szlovenszkoival. A kommunistdk
szintén Pozsony, Kassa és Praga felé kapcsolédnak. A hivatalos cseh-
szlovak expozitirak viszont kozvetlenil a pragai centralizmus esz-
kozei. Természetesen valamennyi ilyen irnyt erGsen szinezi a belso
helyzet nyomorusiaga. A szocidlis kérdés a maga teljes ridegségével
egész Csehszlovakiaban itt érezhetd leginkabb.

A csehek maguk a legidegenebbiil allnak szemben a szdmukra oly
idegen viszonyokkal s e barbar komyezetben szivesen tulajdonitanak
maguknak civilizatorius hivatdst. El nem vitathatd, hogy az itt érde-
kelt cseh korok szeretnék megismemi alaposan a viszonyokat. De
szemléletiiket mégis mindenkor elhatirolja az az erdsen ¢és ridegen

I Dr. Edvard Benes: Rec o problému podkarpato-ruském a jeho vztahu k
Ceskoslovenské republice. Uahorod—Praha, 1934.
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politikai  természeti viszony, mely Ruszinszkot Pragdhoz kapcsolja.
A csehek Ruszinszkoban els6sorban a kiilpolitikai problémat  1atjak.
Ha pedig belpolitikai kérdésekre keriil a sor, akkor szemléletik —
s ez érdekes eltérés a cseh bedllitottsag realizmusatol és természetjogi

folfogasatol — erdsen jogaszi szemléleti lesz. Ez a jogaszi latds azutan
részleteiben is meg probalja magyarazni, vajjon micrt is késik az auto-
nomia bevezetése. Ezenfelil — amire méar ramutattunk — a mai cseh

folfogas Ruszinszkét szinte légiires térbe helyezi: azaz elszakitja tor-
téneti nexusaitdl, nem vesz tudomast tiji kotottségeirdl, egyszoval
killon egységként kezeli. Es még egy jellmzd cseh szempont: Ru-
szinszkon igen jelentds magyar kisebbség ¢él, a cschszlovak hivatalos
folfogas gyakran teljesen megfelejtkezik errdl.

Ugyanekkor viszont érzik azt, hogy 1j szalakkal kell Ruszinszkot
hozzafiizni Csehszlovakidhoz. A nemzetkézi jogra vald hivatkozds nem
elég biztos kotdanyag. Ezért fordul a Ruszinszkod irant érdeklédd cseh
tudat az orosz gondolat felé. Ezért éled fol némi csehszlovak
jéakarattol segitve a XVIL szazad végén elhalt pravoszldvia; se
mozgalom egyre terfjed a magyar orienticioban  biindsnek  talalt
gorogkatolicizmus, az unitus hit rovasara; s ezért terjed az ukran
mozgalom is. Cschszlovakia tehat itt hatarozottan szlav hivatast tulaj-
donit maganak. Azon publikiciok, melyek a csehszlovdk kozonséget
megtanitjdk a ruszinszk6i viszonyok eddig oly hidnyos ismeretére, mar
ezzel az orosz vonzalommal telitettek.! Az ily kiadvanyok alaposan
és gondosan kiemelik a ruszin nép orosz hagyomanyait, népiségének
orosz gyokérzetét, a magyarok elbtti Oslakos voltit a Fels6-Tisza-
mentén — megmutatjdk 1 életre kelt pravoszlav érziiletét s a tavoli
szlav  kelet lelkiségében megfogant killonds primitiv - hitét, fatemplo-
mait, bizdnci-orosz és Oszlav egyhdzi mivészetét. A gazdasagi viszo-
nyok, a kulturdlis elmaradottsdg, a nyomor és a ruszinok politikai On-
tudatlansaga okaiul ezek az irdsok a magyarokat tiintetik fol.

Mindez a Kkiilpolitikai és allami szempont a csehek ,allamalkoto®
és allamfonntartd™ rétegére hat, mely e messzi foldon elsdsorban az
allam érdekeit latja. De van a cseh életnek egy masik arca is. Praga
ma olyan varos, hol az ,allamfonntartd“ elemek mellett igen nagy
szerepiik van mas elemeknek is. A cseh kozéposztily, az entellektuel-
lek, a munkassig vitathatatlanul orosz vonzalmu, ez az orosz vonzalom
azonban eltér a kiilpolitika rideg szempontjaitol. A cseh kozonség orosz
vonzalma ma kifejezetten a szovjetunionak, a munkasok koztarsasaga-
nak szol; Orvendetes véletlen szdmukra csak, hogy Oroszorszag ma
egy az O vilagnézeti irdnyvallalasukkal. Ez a hatalmas szovjetbarat
réteg, melynek szldv tendencidit azonban ki tagadhatnd, ma ebben
a formaban éli ki a modem cseh tOrténet ,humanista“ szellemét:
Masaryk polgari radikalis ¢és angolszasz humanizmusa helyében ma
ott all egy aktiv szocialis, kommunista orientacio.

Ruszinszkdé orosz fold s egyattal a koztarsasag legexotikusabb,
legszegényebb, legszomorubb foldje, mely elhagyottan ¢s maganyosan

I' L. pl.: Chmelaf-Klirna-NeGas (red.): Podkarpatskd Rus. Obraz poméru
pfirodnich, hospodafskych, politickych, cirkevriich, jazikovych a osvétovjch. Praha,
1923.
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all ellentétes imperializmusok kozott. A cseh szocidlis érzillet — mely-
ben oly sok van az 6rok szlav szentimentalizmusbol — az 6 mai kife-
jez6je, a baloldali, kommunista, cseh humanizmus 4&ltal ilyenkor 1op-
irataiban, lapjaiban nem gydzi tamadni a kormany és a kozigazgatas
antiszocialis viselkedését egy-egy kirivo esettel kapesolatban.

Karel Capek, az Eurdpa-szerte ismert modermn cseh ird6, Masaryk
hii tanitvinya a szellem teriiletein — ahogy Benes a politikdban —
s mesterének Eckermannja, ki nemrég adta ki harom kotetben Masaryk-
kal folytatott beszélgetéseit, 1933-ban egy ruszinszk6i targyG regényt
adott ki: ,Hordubal“ cimen. Capek it egy Amerikdbol hazatért
ruszin paraszt sorsat dolgozza fol; de Onala elsGsorban még a pszicho-
logiai tragikum ¢és a filozofiai s mordlis tanulsdg a fontos; romantikus
ironidji s balladikus hangulat szinezi a tavoli témat. Capek az ,allam-
fonntarto™ réteg ir6ja. A masik jeles cseh ir6 Ivan Olbracht, aki Ru-
szinszkd felé fordul. Olbracht par éve nagyhatisi riportizs-sorozatban
dolgozta fOol a ruszinszkdi kérdéseket: aktiv és harcos kommunista,
igy nézi a ruszinszkoi kérdéseket is; nagy regénye: ,Nikola Suhaj
lunpeznik™ (1933) egy fiatal rablo torténete, aki magira veszi népe
szocialis sorsat, kifosztia a gazdagokat s zsdkmanyat elosztia a szegé-
nyek kozott. Ez a regény nem tipizdlija a Kkollektiv dolgokat, targya
nem a tomeg, de az egyéni, s a fold passziv ellendllasat, szocidlis meg-
adasit monumentalizdlja, ugyanigy maésik ) konyvében is, mely az
1935-Os 4llami irodalmi nagydijat nyerte el: ,Hory a staleti. Olbracht
humanista ir6: azaz elétte az emberi sors a legfontosabb valami.
S talan Ruszinszkd sorsaban is ez a legigazabb tanulsag: a nemzetk6zi
ellentétek itkdzései s a kiilpolitikai problémak kozt vajjon ki gondol
e fold szenvedd, nyomorgd embereire, ki mutatia meg tisztan és igazan
az oftani emberek sorsat: magyarokét ¢és ruszinokét, mely egyelbre
ugy elkallodott a politika GtvesztGiben?
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