REGENYEINK TARSADALMI SZEMLELETE

NYOLCVANAS  évek végén egylk fiatal ironkat magdhoz von-
Azotta a fin de siéde Périzsinak rejtelmesen lobogd fénye.

Felajzott idegekkel ment 6 is az 1 szépségek felé, mint nyoma-
ban nem egy tarsa egészen az Adyék csodaraéhes nemzedékéig. De
amig Ady Endre csak sz&diilds  vizidt, mamoros  Onérzetet  hozott
haza az elotte soha meg nem taruld vérosbol, Bakonyabol, amelyben
egyediil és ismeretlenil kerengett, — a fiatal Justh Zsigmond, aki oft
kinn a tirsasagi ¢és szellemi élet forgatagdba keriilt, nyitott szemmel
figyelte meg, amit értékesnek tartott és  tanulsagokat probalt  lesziimi
az itthoniak szdmdra. A  francidk pompas irodalmi  kultirgja  kapta
meg, mint a XVIII. szizad irodalomteremtd magyarjait, ok izlése,
szelleme,  lélekismerete, amelyekben egy allandd és  kedvvel  vallalt
tarsasagi  élet  eredményeit csodalta, a  szalonok lekicsinyelhetd, de
mégis mindenben érz6d6  hatasdt, a miivészlelkek és a  tarsadalom
egymasrautaltsaganak, egymasratalalasanak viragait. »lgen fontos a
miivészetre ¢és irodalomra nézve az is, hogy képviseldi érintkezzenek
az emberekkd, a kozonséggel. Ez teszi taggd, széless¢ a mivész, az
ir6 vilagnézetét.© Nalunk szamos fogyatkozas oka, hogy a miivészek
kivil  élnek a  tarsasagon.  Regényirdink  emberismerete  gazdagodna,
ha elkiilonddés  helyett  belevegylinének a  tarsas életbe. De  mas,
kézzelfoghatobb  elényokkel is biztat az ok ¢és olvasok  érintkezése;
felkelti az Orok sznob kozonség  kivancsisagat, feléleszti  vasarlokedvét.
»Egykét ilyen szalon nagyobb érdeklddést idézne el6 az  irodalom
irant, mint az Osszes ,kOnyvvasarlast partolo” felhivasok és  reklamok
egyiittvéve. ,Ahol az 16 a tarsasdg tagja, ott a tarsasdg érdeklddik
az irodalom irdnt; ezt mutaia London és Parizs irodalmi  élete.
Hol az ir6, miivész magara marad, maganak ¢él, ott el is lesz nemsokara
hagyva s a Kkozonség kozonyétél akar ¢éhen is halhat. Ha  Frincesse
Mathildle nem tart nyilt hazat, ma nincs realisztikus iskola. Ami
hianyzik, meg kell teremteni, at kell plantAlni magyar talajba a pom-
pazo6 ritka ndvényt.

A  makacs Ohajnak visszhangja tdmad; az idegen példa és &
maga gondolatai Don Quichote-janak segitségére siet a valosag. Egyik
szellemes, mivelt magnasasszonyunk, grof Csdky  Albinné  felajanlja
hazat a kisérletre. A kezdeményezésnek felilrdl és notol  kellett  ki-
indulnia, hiszen a tirsasdg zart viliga mindig ndék koril forrott ki,
a szalonélet a haziasszonyok miive és  dicsésége. Az  akkor induld
Hét elsé szamaban jelent meg a grofnd lelkes cikke. ,Legyen tehat,
ami nincs, legyen szalonunk, mely igénytelen, szives, igazi magyar
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vendéglatissal  tarva legyen megszokott  koriink, valamint a  beléjutni
kivankozok szamara egyarant.“ Az elmélet és a joszandék két tapasz-
talatlanja  izgatottan varta a valaszt ¢és bizonyara a  meghdkkenéstol
kerekre nyilt szemmel fogadta a felhaborodasnak, megbéantott Onérzet-
nek, ginyoloddsnak, az egyszeri  gorombaskodisoknak és  vélasztékos
odamondogatasoknak  a  kitoréseit, amelyekkel irdink  egymast —multak
felil a grofi ,kegy™ elutasitisdban. Harcos  nyilatkozataikban — meg-
annyi sértett sziiz  haborgott; erényilket, az ir6i  fliggetlenséget  vette
célba az alattomos ¢és aljas kisértés. Silberstein Adolf g6gds volt és
megkozelithetetlen. ,Ha a  forangd kordk az irékra hatni  akarnak
s allanak a mellett, hogy azokat a sajat korikbe vonjak: ismerjék el
elobb a szellem egyenrangisagat a  sziiletéssel Mikszath  kedélyesen
tudakolta,  vajjon  jutalomnak vagy biintetésnek szanjdk a  szalonok-
ban megjelenést ¢s kimondta a szentencidt: ,Nem, nem fiuk! Ne
okoskodjatok. ~Maradjunk mi csak meg Orokre a Kis Pipa“ tOrzs-
vendégeinek.“ A szegény grofn®  haldlosan  rOstelkedett,  szénta-banta,
hogy felszolalt, mentegetddzott, ,soha  senkinek eszébe se  juthatott
kedve, kivansiga ellenére toborzani akami valakit a velink val6 meg-
Osmerkedésre és  sietve  félredllott a  diadalittas  gydztesek  utjabol.
Egy hang Ilovagiasan ¢és Dbatortalanul a védelmére kelt: ,De uraim,
hisz csak egy csésze teat kindltak Onoknek! Miért ez a szigorusag?
azutdin a harc elcsendesedett. Az ir6i rend hdsiesen megvédte szabad-
sagat a hatalmas ellenféllel szemben.

A tragikomikus kis eset tiikrében komoly , problémak tiinnek fel.
Egy évszdzad tOrvényszeri, egész FEurdpa szellemi életére  kiterjedd
fejlodése  valasztia el a  patronuskeresd 6t a  fliggetlenségére  félté-
keny, felsébbséges modem  irotdl. A tarsadalmi  viszonyok — gyOkere-
sen megvaltoztak, a kozonség kore kitdgult, a mecénds szerepét at-
vetttk a konyvkiadok, az 6k slrlin  politikai szerephez jutottak, a
romantikus ~ koltéképzet és  zsenikultusz  nagyra  ndvelte  Onérzetiiket;
igy é mas Aaltaldnosan ismert tényezOk Osszejatszasabol  sziiletett meg
a kasztba ver6dd, a tarsadalom egyéb rétegeitdl magat Dbiiszkén el-
kiilonitd ~ irodalmértipus. A sziletts ¢é a vagyon kivaltsdgosai  dien
lazadd néptribun, a szikkori polgdri mordlt ¢és  egyiigyli jozan  észt
ginyolo  fels6bbrendli  ember, a  tarsadalom  margdjan  él6  bohém,
a bindsok és szamkivetettek ligyét magaéva tevO apostol, a szellemi
dandy, aki finnyasan fordul d az ,atlaglelkektSl”, valtak egymasutan
az irodalmi  szerepjitszds  kedvenc  mintdivd.  Nyugaton azonban az
irodalom és  tarsadalom  kapcsolata  sohasem  szakadt meg  teljesen.
Az it szinte akarata ellenére kototték szazadok  fejlett  kulttrdjanak
a tradicioi, az Orokil nyert izlés, a tokéletessé kialakult nyelvi fonnak,
megannyi bilincs, amellyel a kozosség fogva tartia az egyént. Es osztaly-
g0gjét, meg szepardlodd hajlandosagdt mindvégig ellensulyozta az de-
ven tarsasagi Oszton, a kilonféle édramlatok kozott vonzoerejiket el
nem vesztett szalonok. Az arisztokratdk megértéén fogadtdk a  laza-
dokat, a polgarok szivesen lattdk a gunyoldédokat, az irdk jOl érezték
magukat ellenségeik kozott. Foglyok voltak, de fogsdguk az irodalom
életét  jdentette, a megtartott szinvonalat, a meguhodd izlést ¢és  last
not least, kozonséget.
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Hazénkban  masképpen alakult a helyzett A  magyar irodalom
régebbi tipusat, amely Uri passzionak ¢és papok, szerzetesek kotelesség-
tudasanak koszonhette 1étét, a XVIII. szazad végén nalunk is a hiva-
tasos 16 kezdte ujja formalni. Az 1 alak eleinte nem nagyon kiilon-
bozott a régitdl. A feltorekvd réteg  koriilményei, szegénysége, el-
szigeteltsége ~ folytin ~ miiveletlenebb ~ volt, mint a  vezetfosztily, a
francidas  kultirji  fonemesség. igy a magyar 6 szamara a mecénas
egyben kulturdlis mintakép is wvolt, akit kovetni, izlését elsajatitani,
igényeit kielégiteni iparkodott. Szellemileg is fliggdtt tehat az akkori
tarsadalomtol. Sokat  utazott, emberismerd, nagymuveltségti, idegen
kultirdkat  elsajatitott ~ patronusai ~ voltak,  akikkel = szemben 6t  csak
ir6i mivolta kiilonboztette meg, tehetsége, amelyrdl még nem tudta,
hogy biiszkélkedni vald. Aldzatos volt ¢és  tanulnivagyd, hodolo  és
utanzo.

Az els6 zokken6t az igy kialakult viszonyba a magyamyelviiség
kérdése hozta. FoOuraink a miiveltségi szinvonalat védelmezték a latin
nyelvben, a tudomanyos koOzosségbe Kkapcsolodas —lehetdségét, az  orszag
keverék nyelveinek semlegesitGjét, a retorikai és politikai hagyomanyok
OrzOjét. ir6ink az 161 feladatot 1attdk a latin  nyelvkészlet —magyarra
valtasaban; a  fejletlen nyelvet mohd  sietséggel — probaltak  alkalmassa
tenni  idegen  szépségek  visszaaddsara.  Heroikus  véllalkozds  volt az
Oovék, az ir6i Osztobn bator csoddja. De az irodalmi indittk mogott
egyre jobban tudatosodva mar mellékcélzatok lappangtak, a  magukat
fliggetlenités gondolata kisértett. Az ) nyelvi kultira, amit Ok terem-
tettek, egészen az Ovék lesz; kiemeld, megkillonboztetd érték, amiért
senkinek  sem  tartoznak  halaval. A felvildgosodas, amelyre  nalunk
fouri  érdeklodok  iranyitottak a  figyelmet, fouri  konyvtarak adtdk a
taplalékot,  visszacsapott az  elinditora; a honi  miveltség  Onérzetébe
burkolodzé  patridta méar szellemi, s6t mordlis folénnyel tekintett a
,kulfoldiesked6* magnasra, akinek tudasa terméketlen maradt; a
mintaképb6l  lenézett ellenfél lett. A  gyamkodas aldl  felszabadultak
orommel tetttk magukéva a herderi tant a nép kultiratermd erejérdl;
szolgaltdk az 10j balvanyt, amely folott mar o6k voltak az urak. A nép
hatirozatlan, kodos képzete moOgott sajat  energidik duzzadtak, a maguk
érzései & céljai  kovetelddztek. A vezetd rétegek egyszerre  elvesztet-
ttk minden kulturdlis tekintélyiiket (tegyilk hozza, a maguk szemé-
ben is), pontosan ismert képességeik az ir6i tudatban elértéktelened-
tek a népben rejld értékek javara. A szdzad kozepére az  Onallosult
ir6i  vilagnézetnek sikeriilt magdhoz ragadnia a hegemonidt és  immar
a maga erejébdl irodalmi  virdgkort teremtenie. Az  alkotderdk  tel-
jikbe  futottak, nevelohatisuk szétaradt a  kOzOnségben, amely  halas
tanitvanyként  allott ir6i koriil; a tarsadalom valt az irodalom fligg-
vényévé. A fejlodd izlésii polgarsdg most éppen ugy ra volt utalva
az 61 utmutatisra, mint néhany évtizeddel elébb az ok a fGnemes-
ség miiveltjeinek példaadasara.

Az irodalmisdg diadaldban azonban magat az irodalmat veszélyez-
tet6  mérgek  lappangtak. = Nemzeti  klasszicizmusunk  tragikuma  volt,
hogy formai tokéletességét megszegényedett izléssel egyesitette,
Kazinczyék nemzedékének kényeskedd urbanitasit ékesen szOol6  provin-
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cializmusra cserélte, vagyott sokszinli zenéjiket a népiesség egyhangl
huros  hangszerére irta at, a maga gazdag, modem mondanivaldit
anakronisztikus, az  eurdpai  irodalom akkori keretein mar  kiviilesd
mifaji formékba erdltette. Amig a XVIIL szdzadvégi attdrok  bar-
milyen  tokéletlen  eszkozokkel, de  lényegbeli  hasonlosagot  terem-
tettek elmaradt kultirank és a nagy nyugati irodalmi kultirdk  kozott,
a népies iskola torekvései inkabb a komyezd kis nemzetek irodalom-
fogalmaival és céljaival valtak rokonnd. A népiesség tulsulyat a herderi
bolcselet, rousseaui  szentimentdlizmus és a  demokratikus  politikai  el-
méletek  mellett, amelyek az  ellendllobb  kultirdkat  alig  lenditették
a népi felé, elsdsorban a mult szdzad gyermekének, a nemzetiségi
ontudatnak a kis nemzetek sorsit dontéen befolyasold hatasa  okozta.
Torténeti er6knek engedve haladt tehat irodalmunk egy nyomon a
szomszéd  népekével. De 6k  szellemi  életik  kezdetét  koszonhették
ennck az Oneszmélésnek, mig nalunk egy régebbi, értékesebb  kultir-
forma valtédott tjabbra, mint ahogy a nemzetiségi gondolat is egy
szazadokon 4t érvényes  nemzetfogalmat  gylrt maga  ald!  irdink
Vezérszerepik —méamordban nem lattak a  veszteséget, nem béntdk a
kénytelen  engedményeket, vallaltdk a népi  programmot.  Biiszkeségiik
mogott megalkuvas hizodott meg ¢és a kor Osztoneinek  kiszolgaltatott-
sag. Egyedil Arany Janos volt kivétel, akinek miivészete heroikus
kiizdelem a lelkét és tehetségét lefelé hiizo erdkkel.

Az  irodalomnak nemzetet irdnyitd hatdsa csak egy  szerencsés
torténeti  pillanatig  tarthatott. A keringd 4aram  hamar  megszakadt
és a szidzad végén irodalom ¢és tarsadalom minden kapcsolat nélkiil,
kozombosen ¢és  értetlenil  allottak egymassal szemben. Az 1 intelli-
genciabol  hianyzott a koOzOnséggé tOmoriilés tehetsége, az igényes iro-
dalmi  érdeklodés, amely  erdfeszitésekre  kényszeriti az = ir6t, meg-
szabja a jO atlagnivot és végzi a nélkiilozhetetlen selejtezd munkat.
Az 6 pedig, lélekben ¢és életében egyre jobban elkiiloniilten, vesztett
hatalmat, amelyet természetesnek és  Oroknek  tartott, gbogds  miivész-
folénnyel  potolta.  Elbizakodva  0nalldé  kultirdja  erejében, elég  erds-
nek érezte magit, hogy végkép fliggetlenné valjon a tarsadalomtol.
A maga energiaival biztositottnak latta a fejlédést.

Az volt a kérdés, vajjon a magyar irodalmi hagyomany, még ha
idegen irodalmi hatasoktdl er6sodve is, elérte-e mar a belsdé kiteljese-
désnek és megérésnek azt a fokdt, hogy Onmagit taplalni, Onmagabol
megljulni  képes legyen. Regényirodalmunk  fejlédése adta meg leg-
vilagosabban a tagadd valaszt.

Kialakulatlan volt mindenekel6tt a legfontosabb tényezo: prozank. Az
egészséges  fejlodés  Utja  a  nyersanyagnyelvtdl a  mialkotisnyelvhez  vezet, az  Osz-
tonnyelvtdl ~ az  értelemnyelvhez, a  mondatoknak  aldrendelt  szavakhoz, a  mi-
fajokhoz  alkalmazkodni  tudd,  amyalodd,  hajlékony = mondatokhoz, a  mar  szer-
kezetében Iélektani finomsagokat kilobbantd beszédhez. Jol tudtak ezt
a XVII szizad Gjitéi, amidén lelkes izgalommal hoditotttk meg a  legkiilon-
felebb  mifaji  formakat a magyar nyelv  szdmara, egyszemre keresve a  ruganyos-
sagot ¢ a  valasztékossagot.  Nyelvmiiveld  programmjuk  helyeft, amely a  képes-
ségeknek minden irdnyban egyenletes fejlesztését kivanta, Vordsmarty ota

! V. 6 Otk Laszé  kitind  tanulményat:  ,Uj  Hungiria  felé*  Magyar
Szemle, IV. 1.
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a  gazdagitis  szempontia  gyOzedelmeskedett, a  nyelvnek  Onmagaért, egy  irdny-
ban, targyi kovetelményekhez nem illeszkedén felduzzasztasa. Nyelviink
lirmiva valt é a Ura reprezentativn = magyar  megnyilatkozassa, ahol a  nedvbd,
tilaradod gazdagsag a legjobban érvényesiilhetett. Erdteljes, kimiivelésre Vard
régi  prozank a  romantka nyoman  elerStlenedett,  sajatos  feladatai  a  teriiletére
atcsapd  Urai  stflushatasok  mellett  feledésbe  meriiltek,  szines lett és  pontatlan.
Ennek a ferde fejlodésnek  végsd  dllomasa  Szabd  DezsG  és kovetdinek  amyala-
tokat egybemoso, a  hangszorohoz ~ hasonléan  mindig egyforma erével har-
sogd,  tilzshfolt  regénystilusa;  buja  vegetacio, de nem a  fiiss  életé,  hanem
a rothadasé. A részek fontosabbak az  egésnél, a szavak tilkidljdk a  mondatot
és a barbar pompa mégsem képes palastolni  a  kifejezés  tulajdonképpeni  sivar-
sagat.

Ahol a liraisdig nem segithetett, ott prozdnk termdercje  végzetesen  elapadt.
A tasalgds  hangjat, amely a nyelv  fejlettségének  egyik  legkétségtelenebb  bizo-
nyitéka, regényiroink mak vérteleniil, mesterkélt merevséggel tudtak Vissza-
adni.  Jokai, aki  killbnben  egyike  legkitlinbb  beszéltetinknek, = amidén  egy-
egy tirada linkus lendilletét, vagy a népies mellékalakok  jatékosan  jozan  bol-
cseségét  szllaltaa ~ meg, a  parbeszédek  mesterségében  egyszemme  erejét  veszti.
Egymast gyorsan  valtogatd, rovid, drdmai mondatai csak  latszatra  adnak  ele-
ven  dialogust. Ha  figyelmesebben — szemiigyre  vesszik  technikdjukat, a  maguk
ritmusat és értelmét a masiktol szinte teljesen figgetleniil kibontakoztato
mondatokra ismertink, kijelentésre és valaszra, amelyek csak mellérendeltek,
egymasutan  kovetkeznek, de nem egymast hivjak életbe, mint a j0  parbeszéd-
ben.  Onallbak, nem  egybeivelok, beszéld6 é  megszOlitott ~— mechanikus  szerep-
cseréi, nem  kozos  alkotdsai.  ,Mondain“,  csevegd  részletei  pedig  édeskésségiiik-
kel néha  karikatirai a  konnyed  tarsalgasnak. Kemény  Zsigmond  alakjaibol
nehezen, darabosan szakad ki a  gondolat; ¢k  mondanivaloikat  kozlik,  ahelyett,
hogy  beszlgetnének. A  szazadkdzép és  még inkdbb a  szazadvég  elbeszélései-
ben azutan a legszembetiindbb példait talaljuk a dialogustehetetlenségnek;
a  minden  életszin  hijaval  levd  kényszeredett  fordulatok  egy  senkitSl = nem
beszElt, mesterséges nyelv  benyomasat  keltk az  olvasdban. Es ezen a  bajon,
a tarsalgasi nyelv hianyan, nem segitett a realizmus sem, amely pedig a paraszt
beszEltetésében, persze a beszélok lelkivilaganak megfeleld egyszertisitéssel,
el tudta taldlni az igazi  dialdgust. =~ Mikszath, Tomérkény, Moricz Arany  Janos
epikai  hagyomanyaiba  kapcsolodva a  paraszti  szévaltist  mivészi eszkdz  rang-
jara  emelték, megvalositva ezzel a magyar proza egyik legjeUegzetesebb  formai
eredményét. De  egyoldali  nyelvi  érdeklodésik  és fogékonysaguk  csak  ugy
gatolta az  igazi  beszltetd hang megsziiletését, mint a  tarsasdgtol vald  vissza-
hizodasuk. Nem  segitett a  szinhaz  befolyasa, a nalunk is népszeri ,tarsasagi
szinmii*, a francia szaléndarabok stirtin adott forditasai; nem segithetett,
mert a szinpadi nyelv eredGe ¢é nem létrehozdja a nyelvi kultirnak. A szin-
pad nyelvmiiveld ereje igen nagy, de csak a kész anyag értékesitésében,  bizo-
nyos nyelvi sajatsagok divatbahozasaban, masoknak erGszakos elnyomasaban;
csak  szelektdlo, nem  teremtd er6. A  damabok és a  forditisok maguk s
csinalt, valoszertitlen nyelven irodtak; innen nem  johetett folfrissiilés. Nem
segitett, sOt rontott a helyzeten az (jsagirasnak a  szazadforduld ota  egyre  érez-
hetobb  irodalmi  hatasa. A sok  bevandorld  csaladbdl  valo  Ujsagird a  boméi,
heinci stiluskészletet hozta 4t  nyelviinkbe, amig egy nemzedékvaltas soran
német  feuilletonistdbdl ~ magyar  irova  fejlodott. Ez a  megvesztegetd  konnyed-
ségl, de az évtizedek  el6tt megtaldlt  stilusOtleteken ma  sem  tiljutd,  erdfesz-
s  nélkiili, gyorsan  sekélyesedd irasméd a  német  prozdt  annak  idején  joté-
konyan térithette bizonyos sulykonnyités, francids amyalodas felé, anélkiil,
hogy a mar érett nyelvi formdkon  Iényegesen  valtoztathatott ~ volna,  nalunk
silanyabb ~ kiadasban é a  magyar  proza  kezdetlegesebb  allapotdban  érvénye-
silve  csak arthatott. igy jott létre a mai, regényben, szindarabban,  Ujsagcikk-
ben mar alig kilonbozd  atlagstilus,  amely, akarcsak = Szabd  Dezsd  emfazisa,
iskolat  csmdlt. A két  stilusiiny  kiilonben  minden  latszolagos  ellentéte = mel-
lett alapjaban megegyezik; mindkettd amyalatlan, alkalmazkodni képtelen,
szOhasznalataiban ~ pontatlan  és  a  fogalmi  hatarozottsdgot  olcsd  érzelmi  fesziilt-
séggel helyettesito.

A tarsadalomtol elkiilonodo irdok munkaja sikertelen maradt SzZEppro-
zénk  urbanusabb és értelmibb formainak ~ kialakitasaban, amelyek  pedig elo-
feltételei az  elemz6 regénynek. A beszéltetés nehéz  feladatdban  tintek el leg-
vilagosabban az elszakadas kovetkezményei, de természetesen egyéb vonat-
kozasokban is  éreztették  hatasukat. A stilus  ugyanis nemcsak az  egyéni  tehet-
ség €& az  elsajatitott  mihelygyakorlat ~ eredménye, hanem  fliggvénye az  irdkat
komyez6 koz6nség miiveltségi és izlésszinvonalanak, a tarsadalmi szabalyok,
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eldittletek  ¢és  igények  feszitGerejének, a  tarsasdgi élemek és  a  nyelvi  érettség-
nek, amely maga is tasadalmi  produktum; a  stilus  alkalmazkodds a  tarsa-
dalomhoz.  Fejlettségét  és  értékét az  atlagszinvonal méri, nem a  kivételes  alko-
tisok, mnem a meteorok atsuhand ragyogdsa, hanem a csillagok nyugodt, egyen-
letes  fénye.  Bizonyos  nyelvi és  stilusadottsigok — nélkill,  amelyek  nemzedékek
szivs,  Osszehatdé — munkajat  kivanjdk, a  legnagyszeribb  techetség sem tud  teljes
értékiit alkotni. A zsenialitds nem segit a kozizlés hianyan.

Tartalmi  tekintetben  is  megsinylette =~ a  regény az  irodalmar  elszigeteld-
dését. A romantkus  regényformak, amelyekben még a  torténés  uralkodk az
dbrazolas  felett, komnyen és  sikerel  meghonosodtak  nalunk  is. A tOrténetivé
nemesitett ~ kalandregény  Joska  és  Kemény — kézén,  Eotvosnek  szocidlis célok
felé tagulo érzelmes regénye, Jokai roman-feuilletonja a nyugati jolismert
példak  korszeri  megfeleldje  volt. Az ember- és  tarsadalomrajz  azonban  naluk,
mint mintikndl is, (az égy Kemény kivételével, aki az  essayird  pszichologiai
Cleslatasat  és  felelOsségérzését  vine  at  regényeibe) némi  hivalkodassal  vallalt,
de nem tlsagos lelkiismeretességgel végrehajtott mellékmunka; koénnyebb
vagy  nehézkesebb  képzel applikalt  diszitts a mas  alaptorekvésii  regény  testén.
A realista regényirdls mdar legfobb  feladatdul  tekintette az addig csak  mellékest;
a kitliztt Programm és a megvalosulas  kozott ekkor ndé nagyra nalunk a  sza-
kadék. A baj oft kezdddott, hogy a realizmusba valo  athajlast Jokai  hajtotta
végre, akinek irodalmi neveltsége, fantiziamiikdése és vérmérséklete nem
nagyon egyezett az aramlattal. Am  kortarsként  elkeriilhetetleniil sodraba
keriilt es a lehetd eszkdzok kozil az 6 egyéniségének  legmegfeleldbbet  hasz-
nalva  fel, wuralomra juttatta a magyar regényre azota is  legjellemzObb  format:
az adomat. Meséld kedve, ,jo szemi megfigyel6 volta, a genre irdnti  érzéke
jol  érvényesiitek a  megtaldlt mifajban. Az  adoma  voltaképpen  primitv  rea-
lista modszer; az alakok csak korvonalaikban, vazlatosan dolgozddnak ki,
tulajdonsagaik Gsszestiirtisddnek a jellegzetesben, életiik kiélez6dik a csattand
felé, viselkedésiik allando pozbahelyezidés, minden cselekedetiik burkolt
utalass a  fajta  vagy  osztaly  jellemére, amelyhez  tartoznak.  Minden  realizmus
kezdete ez; innen vezet az Ot az emberi Ilélek  sokrétiiségének  feltardsaval, az
egyéni abrazolassal, a tarsadalom organizmusanak megfigyelésével a nagy
lélektani regényhez. Nalunk 4  realizmus eszkozeiben nem, csak  probléma-
érdeklodésében  mélyiilt;  Mikszath, Herczeg a  regényeikben  alig  valtozd0 ~— modor-
ral  ugyanligy az adomat hoztdk, mint a kisebb méretli, de mivek szovésében
veliik teljesen rokon iroink, Vas Gereben, Baksay, Gérdonyi, Tomorkény
és a latszolag  ellenldbasok, az idill ellen harcba  indult  sotétlatastiak, — mint
Tolnai  Lajos, Brody Séndor ¢és  Moricz Zsigmond. Az  emberdbrazoldss  mikéntje
alig  modosul, amig a  hang  szeliden  derlisb6l  irdmikusra, majd  karhoztatéra
fordul; az alapsajatsdgokban nincs  éles  hatarvonal a  j0 é a  kozépszeri munka
kozott. A kiemelkedSt az  atlagtol  csak  tehetségkiilonbség  valasztia  el,  amisok,
de nem modszerkiilonbség, ami minden.

A mesterségbeli  hagyomanyként  Aatvett, nem = egyénileg  meg-
figyelt &  Gjragondolt  tirsadalomkép  szilkségszeriien  egyre  altalano-
sabba,  hatarozatlanabba  fakult; 4  szemléletnek  bizonyos  ,receptje”
alakult ki, néhany elhatalmasodott képzet szinte reflexszerlien  meriilt
fel az ir6i oOntudatban az egyes osztdlyok  szambavételénél.  Leg-
gyorsabban ¢és legteljesebben az arisztokracia esett ki a miivészi  abré-
zolas korébol.

A magyar magnasosztaly, amelyhez helyzeti érdekesség  dolgiban
csak az orosz arisztokracia volt foghatd, egyetlen hatarozott format
oltott  tarsadalmi rétegiink, s idegenszerl, de a nemzeti Ileknek mégis
uralkodd  vondsait megadd  Knyével nem  érdekelte  regényirdinkat.
Hagyomanyment6 és  divaton kapd  kett6ssége, orokolt  tulajdonsagai-
val a mai vilagba illeszkedése, egyszerre tiszteletet parancsold ¢€s humo-
ros életmodora, szellemének lappangd  valsaga, elpolgariasodasa, nagy-
szeri  dilettinsai  és  furcsa  figurdi megannyi  érdekes ir6i  feladatot
jelentettek. De a lehetdségek kiakndzatlan maradtak; a magnas jobb
ir6inkndl is megmaradt a népszeri regények  hangulatkorében, szinte
csak cimében, dekorativ  altalanossagokban  élon, legfeljebb ,a grof is
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csak  ember tanulsgaig  elmélyiilve.  Osztalyanak  zart  vildga  csak
diszletként  hatott képzeletitkre, tdvol minden realitastol, &t magat az
elokeléségnek  kissé  egyszerlien — fogalmazott  tulajdonsagaival  ruhaztak
fel:  tokéletes elegancia, nagyuri, 1éha  életmdd, parbajok,,  fOlényes
tartozkodas, hidegség stb. Egészében kiss¢é valoszinitlen és a  nyil-
véanossagot ~ csak  hatdsos  effektusaiban  foglalkoztatd  életét  lelkik
mélyén nem érezték komoly regénytargynak; alig is nyultak hozza.
Az angol arisztokracia Meredithben, a fiancia Bourgetben vagy Ujab-
ban  Proustban, az orosz  Tolsztojban  megtaldlta méltd  4brazoldit;
a mienk Justh Zsigmond kiddlésével, Herczeg Ferenc nagy igéretei
utan végleg aldozatul esett a Beniczkyné Bajza Lenkéknek.

Az  arisztokracia  megkozelithetetlen  (és  amint  lattuk,  megkozeli-
teni nem is kivant) vildg volt. Mindenki szeme elott élte azonban
konnyelmti  életét a vidéki kozéposztdly, a gentry, regényirdinknak maig
a legkedveltebb témaaddja. Jol ismertek a valtozatok Jokai patriarcha-
lis tablabirditol Herczeg sndjdig, Mikszath romlott megyei urain keresz-
til Moricz ,ri muriban“, boxgdzosen, duhajon, szépen elbukd hdseiig.
Meégis, ha emlékezetinkbe idézzik Oket, csak elmosodo, egybefolyt,
kozos kép meril fel benniink, egymasra fotografdlt arcokhoz hasonld
és egyetlen markans egyéni alakot sem tudndnk megnevezni. A magyar
vidéki regény az oblomovizmus rajza, de Oblomov nélkil. A hos
szerepbetoltd;  karakterének  altalanosan  elfogadott  kiilsdségeit  jeleniti
meg, 6 a ,hanyatld gentry. A maga sorsan bemutatja osztilya végze-
tét, helyi valtozat alig zavarja, egyéni kiillonbség alig szinezi a dolgok
menetét. Lelki valsagat, sorsanak ontudataban tiikrozEsét, érzelmi
visszhangjat nem ismerjik meg, élete filmje szinesen, de néman pereg.
Bukasaban kiilsé torvényszerliségeknek engedelmeskedik, mint a
magasbol  tehetetleniil  aldhulld  kOdarab, nem  egyéni  tulajdonsagai
émek végzetessé.

A gentry sorsa megfogta irdink képzeletét, mégis alakja sablonos
merevséggel tér  vissza  dbrazolasaikban.  Szemilkk, amely az érdekes
emberpéldanyokra  bamulva nyilt fel, lecsukédva  Orizte az  egyszer
latott  képet, amelyet azutin az els0 benyoméas boldog izgalmaval idéztek
fel magukban ¢és vetettek alig valtozon Ujra meg Ujra papirra.  Foglyul
estek élményeiknek; az élmény pedig csak rigye az alkotdsnak és
felhasznalni, végére jami a tulajdonképpeni ir6i feladat. Hogy a regény-
alak  egyénivé ndjjon és kiszakadva a torténet sikjabol megkezdhesse
csodalatos, testeden, de minden valdsdgnal ¢€l6bb életét a  képzeletiink-
ben, az irdnak Dboncold vagy jatékos kedvvel élményei folé  kellett
kerekednie. Els6 hangulatai, rokon- ¢és ellenszenve mar csak nyers-
anyag szamara, amelyet kiméledenili formal miivészi célja  érdekében.
Regényiroinkban a  felbuzgd érzelmek, a gentry mellett vagy ellen
kilobban6é  hangulatok erejét veszik a formdld készségnek. Az  igaz
regényird6 az alakjat a lelkében ¢€l6 kodds vazbol szemiink eldtt, Iépésrol-
lépésre  bontakoztatia ki, j meg 1 tulajdonsagait kutatva, mellékes,
véletlen, néha neki maginak is meglepd valtozatokkal fejlesztve  benne
az  elére  elhatirozott  karaktert;  munkdjaban  fogalmainak  tisztulasat
is ¢rezzilk, a «cél fokozatos meghdditasdt, az é4radd témaddetek felett
a végsd egység diadalat. iroink  gentryhdsiiket egy-kettdre  talpradllitjak,
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bedltoztetik a  készen all6  tulajdonsdgokba, Ugyhogy nemcsak  maguk,
de az olvasok sem szamithatnak meglepetésre ¢és  végighajszoljak eldirt
sorsan. A gentry irdnti érzelmeik gyors, konnyd ¢és félre nem  érthetd
példan keresnek kielégiilést és igazolast.

A rokonérzésbdl fakadd érzelmek nagyon kordn bizonyos réssenta-
ment-al  dmyalodtak. Amidén az  irodalmarontudat  élesebben  kialakult
és az irok életértékeldé szempontjai egyre jobban az irodalmi nézépon-
tokkal azonosultak, amidén az 6 a szellemi Kkaszthoz tartozds érzésé-
vel elkiilonilt az ,atlagembertl“, a tudat alatt lappangd ellenérzés leg-
konnyebben a minden irodalmi miveltség nélkili é minden ilyen-
fajta  életformdt a  maga  életteljességében  mélységesen  lenézd, az
intellektuel ~ kultira  irdnt  szinvak  gentry  alakja  ellen  feszilhetett.
Legkonnyebben, mert a magnasban mindig van  valami  irodalom-
tamogatd, nemes dilettans érzék, egyébként csekély szama ¢és  kiilon-
allisa miatt is nem a tulajdonképpeni meghoditandd  publikum az
irok szemében. Az ri kozéposztdly ellenben a kozonség, az olvasd
és ird6  viszonyanak  helyzeténél, természeténél,  neveltetésénél  fogva
minden egészséges irodalmi életnek ma elsésorban bazisa, a f0 konyv-
fogyasztd,  kovetelodz0  igényeivel, éber  izlésével és  sznobizmusaval
allandd6  Oszténz6. Szomord paradoxonja a magyar irodalomnak, hogy
a tulajdonképpeni olvasokozonséget nem érdeklik a konyvek. A konyv-
ellenesség  nagy  fogyatkozasa  ellenszenvet keltett a  gentry  korébol
kikeriilt —ir6kban is, akik minden alkotogdgjiik ellenére hattérbe  szo-
rultak  érzéketlen tarsaik mellett, a  kiviildllok, az alulrdl jottek, az
irodalmi  kultira  feldobottjai  szemében pedig ez a fogyatkozds mar
gonosz ¢és  értelmetlen biin  volt. Am ahogy a gentryben az olvaso,
ugy vetélodott el a magyar regényirdban az igazi miivész, amidén
kasztel6itOetétdl  megkdtve nem ismerte fel a maga lényétél  egészen
kiilonbozé  Iélekalkat  létjogosultsagat,  értelmét,  mivészi  hasznalhato-
sagat ¢és miivészi igazsagat. Az eltérd kiilséségek irant volt  érzéke,
lényegmegkiilonboztetésre nem. Az igazi alkotd ir6 ott kezdédik, ahol
ki tud 1épni osztilyszemléletébdl és  behatol masok zart  vilagaba,
Ontudatlanul magukat adod életformak kozott ové a reflektald, a simulo,
a tobbiekét is tudatosits; de elsd feltétel, hogy végére jarjon mivol-
tuknak. Meg kell beliilr6l ismerkednie az 4brazolandd vilaggal, bizo-
nyos dolgoknak tudatdba  felszivodni, bizonyos eldfeltételeknek — maga-
tol  értetbdokké valni  benne, hogy az embereit és az Oket Koriilfogd
tarsadalmi  atmoszférit meg tudja teremteni. Aki magnasrol, polgarrol,
parasztrol ~ valaha igazdn jot irt, egyszerre volt elGitéleteik rabja  és
birdldja, érdeklodd és leleplezd, bajtars és  aruld. Meéltinyolta a magnas
magnasvoltat, a polgdr polgarsagat, a paraszt parasztsagat és  folébiik
kerekedett, amidén alakot formalt belolik. Sajat lényétdl kiilonbozésiik
ingerelte  teremtd  Osztonét.  Diadaldt éppen  engedékenységének  kdszon-
hette; a mivészet Utjan  helybenhagyta azt, amit elveivel esetleg
tagadott. A gentryvel foglalkoz6  regényiroink nem  tudtdk  levetni
a naiv gyonyorkodéstdl a mély felhdborodasig  iveld  elfogultsagukat;
munkajuk itélkezés, de csak a maguk torvénykonyve alapjan. Babits
volt az elsd, aki a ,Haldlfiai"-ban értette a modjdt az Oszténds iro-
dalmar-allasfoglalastol mentes abrazolasnak; a kultiiraszomjas
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Imruska é a  kultiratagadd rokonsag  igazsagat egyforma  értékiinek
tudja elfogadtatni, a medds, de elkeriilhetetlen lazadds és a  bénitd,
de megtarto realitis tragikus  kettGsségét jovahagyata a megirds  le-
nyligbz0 erejével. Imruska egyszerre hdés és  kalandor, mértir és Don
Quichote; makacs  koponyakon — szétziizodnak  4lmai, de  érzi, hogy
a vildg berendezkedésében fontosabb ez a makacssdg, mint az 6 almo-
dozésa. A szélmalom csak szélmalom lehet és nem Oridslovag;, forgd
kerekei halatlanul torik Ossze az almodot, aki csodat képzelt a szirke
test helyébe.

A regényirds az a furcsa terillet, ahol a ,Warum etwas -einfach
machen, wenn es kompliziet auch geht? ironikus elve a legkomo-
lyabb  kovetelmény. Természetesen van egy  magasabbrendli  egyszeri-
ség, a fejlédésében  csicspontra  jutott ird  aldozatos  Onfegyelmezése,
eszkdzeinek  mesterségében  biztos  sziikitése, egyensuly, amely  bonyo-
lult erdk Osszehatisanak eredménye. Van azonban egy masik egy-
szeriség, amely elejtése a tulajdonképpeni  feladatnak, nem lemondas,
hanem meghatraldas, nem mivészet, hanem Ugyetlenség. Ha az i
lépten-nyomon  rajta  kapatja magat hatso  gondolatain, ha  tilsdgosan
bizonyit, ha jeleneteit csak adalékokként hozza tételéhez, ha az abra-
zolds thlsdgosan atlatsz, a miivészi hatdls nyomban csokken, az olvaso
gyanut fog. igy volt ez a gentryvildg rajzdban ¢és igy van még kiélezet-
tebben a kisvaros megrajzolasaban. A  kisvaros élete a magyar realista
regényben pontosan annyi, amennyit a konyvekre alkalmazott kiadoi
rekldmcédula a  tehetséget megfojtdé  porvérosrdl,  sarfészekrél  elmond;
a testet Oltott ,alapeszme™. Elég egyetlen konyv, hogy a tobbinek
szerkesztését, hangjat, figurdit, s6t eseményeit is ismerjik. Aki példaul
Torok  Gyulanak annak  idején  nagy  lelkesedéssel — fogadott — regényét
(-A porban“) elolvassa, a letort, durva kisvarosi alakok kozt vergddd
széplélek  tragikus  sorsaban  kivonatit kapja minden magyar kisvaros-
regénynek. Az  alapséma mindig ugyanazz az egy  kivaltsagossal
szembenalld  relieftelen,  érdektelen  tomeg. Az 6 mindenkit lenéz
a kedvencén kivil, aki Onmaga vagy rokoni¢lek ¢és e miivészieden
megvetéssel rtonta el a dolgat. Hdse jelent6ségén nagyot lenditené,
kiizdelmét igazabba tenné, ha a komyezetet nem festené oly vigasz-
talan  sziirkére. Végig egy dallamot jatszik, témavariaciok ¢és  hang-
szerelés  nélkiill,  egyhangli,  elnyljtott,  panaszos  dallamot,  amelyet
non enyhit a Dbukild motivumok szépsége. Megérté figyelem nem
hoz elotérbe regényeinkben egy-egy mellékalakot, hogy kisvarosi rog-
eszmék erejét vizsgdlija bennilk, groteszk képzelet nem noveszt felejt-
hetetleniil ~ szertelenné  egy-egy  vidéki  hobortost,  csufondaros  ironia
nem mutogatia a Kicsinyesség ¢€s nagyképliség naszat, gyongéd érdek-
l6dés nem hajol egy-egy ,brite“ folé, hogy meghallgassa mentségeit,
izgatott kivancsisdg nem keres kiilonbségeket kisvarosaink arcai  kozott;
emberi sokféleség, ¢letszinesség, iréi eszkozgazdagsag elmosddtak
a kezdetleges képen. A porba fulladt tehetség sorsa persze magaban
is megkapd; de mindig veszedelmes, ha egy regény témaja szebb,
mint a részletei.

A gentry és a kisvaros Aaltalanossdgokba vesz0 képét mar a kényel-
mesedd, konnyli  asszociaciokat, gyors  megoldasokat  keresd literator-
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szemlélet alakitotta ki. Bomlasztd hatdsa vitte 4t a parasztregényt s
parasztmitologiaba. A magyar paraszt az 6 végleges polgarjogit az
irodalomban é az addig csak  sejtett,  bizonytalan  koérvonalakbol
hatirozott  testetoltését  Arany  Janos  miivészetének  koszoni.  Alakja,
ahogyan Arany a maga egyéniségébdl ¢&s alfoldi  sajatsagokbdl  egybe-
gyurta, maig legteljesebb  értéki  irodalmi  tipusunk. Nagy  epikusunk
itt  regényiroi  feladatot  valdsitott ~meg  csodalatos  elemzOkészségével,
amely a vele foglalkozokat mar régebben a realista regényirokra emlé-
keztette és  modszerével, felfogdsdval eddig eléggé nem  méltanyolt
Osztonzést adott regényirdsunknak is. (Egyébként nemcsak ezen a pon-
ton, hanem egyebiitt is: Arany multformald eszkdzei hatnak  példaul
Herczeg és Gardonyi torténeti regény technikdjaban.) Ennek a teremtd
erével életbehivott 1éleknek irdink ujabb meg Vjabb  vonasait  kutattdk
fel;, Mikszdth a  furfengot, Justh Zsigmond a  rogeszmés  hitektSl
megszallottsagot, Tolnai a kapzsisagot, Moricz a  foldéhséget, az r-
gyliloletet. Az izes paraszti nyelvet pedig 6k és kisebb tarsaik nagy
gyonyoriséggel és  kivételes  sikerrel — hasznaltak  fel  irdsaikban. Az
alaklatdis  biztonsaga azonban egyszerre megzavarodott,  kiilonds  érzelmi
exaltadd mosta szt az éles korvonalakat. Moricz Turi Danija  szer-
telenségében mar ilyen szétesd alak, de a  dekomponalodds  dontd
hatdsa, wjbol koltét6l, Ady Endrétdl indult ki, mint ahogy a testetoltés
Aranytol. Ady a maga hajszolt voltit és fajtjja tépettségét a paraszti
sors szimbOlumdban foglalta Ossze, a tragikus magyarsdg régi  érzel-
mét az uraitdl elnyomott jobbagylélek keserliségére hangolta at. Ugyan-
akkor azonban a  Berzsenyiek, Kolcseyek csliggedését  valami  naiv
optimizmusra  valtotta, nem a reformkor nemzedékének a  kozvetlen
tennivaldkat ~ felismerd  életérzésére,  hanem  hatirozatlan  fellobbanasok-
ban magit ki¢ld kurucromantikdra, a jovO  végtelen Ilehetdségeivel
vigasztalodéra. Es a nemzettel azonosnak érzett parasztban is a  vég-
telen lehetdségek emberét ftisztelte, a Mesebeli Janost, a mitikus  host,
aki most még semmi, de minden Ilehet, titokzatos értékek hordozojat,
csodalatos  vétkek terheltjét. A  koltdi élmény minden mas  tekintetet
legyirt6 ereje munkalt érzelmeiben, a gazdag ihletforrdst, az  Ujszeri
magakifejez6dést  megtaldlt  poétalélek  er6szaka, a  szerencsés fikciot
minden realitisndl  tobbre  becsild ir6i  elfogultsag. igy volt és  jol
volt ez igy nmagindl Adynal, akinek egyénisége forrta ki vilagnézetét
és akit nagyszeri versek igazoltak. De a hatdsa alatt alloknal mar
pozza hilt az elragadtatds laza, végkép frazisba fordultak a mnagyhangl
szolamok és iiress¢é szikkadt a magyarsdg- és parasztképzet is. A még
teremtd  Onkényt  kisebb  literdtorok  hatalmaskoddsa  kovette.  Jott  a
rossz ironak zsenidlis Szabd Dezs6, akinek g6z6s mondataiban a paraszt
rejtélyes  balvannyd dagadt, az Gserd6 ¢és az élet megszemélyesitdjéve.
A hatasos  koltéi motivum  regényhOsbe  vetitve  rossznak,  miivész
szempontbol kértékonynak  bizonyult; Szabo Dezsének és tanit-
vanyainak munkdiban a parasztdbrazolas is eljutott az dres sulyemelés
tragikomikus ~ stadiumaba, ahol a gyamoltalan eredmény helyett az ird
,nagyszeri szandékait*, ,fobband temperamentumat*, ,Jatnoki hitét
kell kissé bizonytalanul dicsérgetniink.

A paraszt alakja legtovabb allott ellen az iress¢ valas folyamaté-
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nak és mint nyelvében, {ligy témavoltdban is a legtobb eredeti szint adta
regényirodalmunknak. ~ Viszont  elfajulasa, a  habori  utini  groteszk
sz€lséségekkel, a  legvégletesebb  volt.  Teremtd  energigja  elapadtaval
élesen  kilitkdztek a népiesség eredendd hibdi. Egy id6re  Osszeforr-
hatott a nemzetlélekkel, 1) képességeket szabaditva fel benne, de
lényegében  irodalomellenes,  végs6  kifejlodésében  kultardt  és  izlést
fenyegetd volt és a magyar szellemiségnek semmi esetre sem  Orok,
6si  tulajdonsaga; koreszmék sziilotte és  veliik egylitt valtozd és el
mild. A magyar szellkmet a népivel azonositani annyi, mint egyik
idoleges  megnyilvanuldsi  formajat  rder6szakolni a  multra, amelyhez
nem sok koze wvolt ¢és belékényszeriteni a jovobe, amelyhez talan
1jbol nem sok koze lesz.

Regényirasunk sekélyesedd aramaba Ambrus Zoltan probalt
friss  vizeket ereszteni. Vezéralakja volt a magyar fin de siécle
érdekes, nyugtalan, intellektudlis  fesziiltségekkel és  Oszinte  kultiira-
kivanassal ~ teli, mivelt, ,francids, de  elsikkadt energigjl  irdinak.
Nagy igényei voltak a  regénnyel szemben,  bonyolultabb  véarosi
miliét akart az egyszerbb vidéki helyett, lassi elemzéseket a nalunk
megszokott  rohand  stilus  helyett, elmélyedd  Ilekrajzot az  adoma
helyébe. De  tilméretezte  szdndékait, akarcsak  Justh  Zsigmond, az
elézményekhez, az  olvasokozonség  kivansagahoz és a  tehetségéhez
képest is; friss latast, folényesen biztos novelldkra futotta legjobban
az ereje. izlését, tudasat, képességeit szerencsésen szolgalatiba  fogta
természetének  zsumnalisztikus  alapvondsa, 6 a  szépirdvd ndtt  chro-
niqueur; a  kasztba  tOmoriilé  irodalmar  egyik  jellegzetes  modem
tipusanak, az Ujsagiro-ironak  els6 és  egyben legértékesebb  képviselGje
nalunk. Természetesen elbtte is  voltak iroink, akik lapokba  dolgozo-
iak, de benne eldszor lett egyenrangl a zsumaliszta az irdval, hogy
a nyomaban stiriin felsorakozd seregben végleg feliilkerekedjen. A  fog-
lalkozas  lélektani  kategériava  valtozik; az  Gjsagird, akinek  mindennap
a megoldast, a feleletet, a készet kell publikuma elé vardzsolnia, nem
lesz a keresések, tavoli célokra iranyuld erbfeszitések embere. Meg-
lepetésekre  bedllitott  idegzete  gyorsan  ellankad,  kényszeri  {igyeske-
dése hajlamossa teszi a latszathatasokra.  Ertékelése lassankint  egybe-
olvad tarsaiéval, igazdn csak az O véleményilk érdekli, szavakban,
fogalmakban,  s6t  érzelmekben  kiilondos  zsargon  alakul ki koztik,
amelyet kiils6 ember csak nehézkesen tud kovetni és amelyet 6 meg-
kiilonboztetdnek,  folényt  adénak  érez.  Lappangd  hatalomvagy  dol-
gozik benne, Onérzete a régi romantikus  biiszkeségnek  olcsobb  ki-
adasa; cikkeiben minden nap ,a nemzet eleven lelkiismerete® szolal
meg. Nagy Dbiztonsagdban azonban eltompul minden irant, ami kiviil
esikk korén, a sokértelmii valosagot szegényes képzeteibe  erdszakolja.
Nalunk a mesterségbeli altaldnos vondsok a kozépeurdpai zsidosdg gy or-
san  petyhiids, higan  szentimentilis  szellemével  elegyedtek.  Eretlen
véarosi irodalom alakult ki (éretlen, mint maga Pest volt 0Osszedobalt
fajtaival, kialakulatlan izlésével, parveniikultirajaval), Ujsagrovatokat
emelve miifajrangra, hirlapi igényeket elégitve ki irodalmi fonnaban.

A magira utalt irodalmartipus  masik  jellegzetes  haborGeldtti
képviseloje a  bolcsészird  volt nalunk. Az  elnevezés  természetesen
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a lélekalkatnak szol, nem a foglalkozasnak, bar a Nyugat generacidja-
nak javarésze tnyleg tanarember is  volt,forradalmukban a  filozopter-
szellem lazadt. A bolesészlélek szamara a valosag elvesztette stlyat és
ingerét; a  konyvhatdas  er6sodik benme minden  életérzésnél  nagyobb
energidjil  élménnyé. Az Ujsagird a  futdlagos benyomdsok foglya, a
nyersanyagé, amelyet alakitatlanul, miivészi  Ojrateremtés  nélkiil  dobal
sz&ét munkaiban, a bolcsész a megirt dolgoké, amelyektdl csak nehezen
talal vissza a friss szemlélethez. Karakterét a hatasok edzik; egy-egy
csodalt ~ mintaképtdl  megszillottan  kiiszkodik az  egyéni  magakifejezé-
sért.  Allando kébulatban ¢l, viliga mesterséges izgatoszerek  eredménye.
Térsadalmi  elhelyezetlenségéért  Osztondsen a  szellemi  rokonok  biiszke
soraval  karpétolja  magat, Iényének  lekiizdhetetlen  suta  félszegségét,
meghunyaszkodésait, a gyengék Orok megalaztatisit a tudds mamoros
gbgjével egyensulyozza. Gyava, menekild, de mivészlélek. A  mester-
ség, a megoldismodok, a ,hogyan“ izgaadk, nem a tapasztalatok,
hanem a felgyillt hatasok lobbantjak ki ir6i koéivét, kivancsi az alkal-
mazas lehetOségeire, a targy csak alkalom, néha csak {irligy a tanul-
tak  felhasznalasara.  Minden  izében  mesterkélt, de a  mesterkéltsége
mér természet, konyvekben élése a  legvalodibb  élet.  Ertelmetlenség
tehat a ,zaporozd életet® 1idézni ellene Osszetord érvnek, amint azt
Szabd  Dezs6  emlékezetes  pamfletiében és  masok  megcselekedték.
Szabd  Dezs6ék  életfogalma  kiilonben  éppeniigy  elvondsbol  sziiletett,
mint a konyvek vildga; irodalom, de rossz irodalom. Az ,FEletet*
a rossz 6 latja, a jo 6 csak ¢él6krdl tud. Az igazdn nagyok azok koziil
keriilnek ki, akiket a wvalésag és a gondolat amyalatai egyforman meg-
ejtenek & akiknek szervezete a maga céljaira képes feldolgozni  az
idegen hatasok sziikséges mérgét.

Ambrus Zoltdnban, az Ujsagiroban ¢és Babits Mihdlyban, a  bol-
csészben, megvolt a két alapvetdé tulajdonsdg, amely igazolhata a
tarsadalomtol  elszakadt ~modem  irodalmart: a  nyugodt kultira  és
a biztos izlés. Aki vezetni akar, legyen arra hivatott; aki erdszakkal
megszakitotta ~a  nagy  kozOsségekben — keringd  energiadramot,  legyen
Onmagdban  energiaforrds. Legyen mivel, ha mar tapasztalt® nem
tud lenni, egyéni erdfeszitéssel potolja az  elutasitott — gyamkodast.
Ambrus és Babits is a legmagasabb kovetelményeket tlizték maguk
elé; am wvégil Ambrus munkassiga a konny(i lehetGségekre wvald akarat-
lan  csabitassal ~ hatott, Babits  utmutatisa  pedig  egyaltaliban  nem
talalt  kovetére; o6k € még egykét kivétel nem tartdztathattdk - fel
a tipus torvényszeri hanyatlasat, amely a habord wutdni fiatal gene-
racioban érte el mélypontjat. A  gentry-, kisvaros-, paraszttéma végleg
elsorvadt; unott egyformasagban vagy tehetetlen nagyotakarastol
cltorzitva (Tamasi Aron ,Sziizmérias kirdlyfi) tér vissza a  munkak-
ban, a varosregény nem tud megsziletni, a Iélekrajz teljesen elseké-
lyesedett. A bolcsész  kiveszOben van és  elterpeszkedik  az  1jsagiro;
flmiiveltség,  lexikontudas,  riporttajékozottsag  szoritia ki az  igaz
lelki kultardt. A nyugati regény modszerbeli atalakulasénak, a regény-
format  bontd, folényes, ironikus, gondolati  jatékokat torténetbe  Oltoz-
tetd, a realizmuson tlhaladt mai stilusnak, a bonyolult intellektualis
jatékoknak fiataljainknal nyomat sem talaljuk. Kitaposott ¢és igen régi
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Osvényeken haladnak, a nyolcvanas évek irodalmahoz témek vissza ihle-
tert & technikaért; a  hatdsok  elvesztették  korszeriiségiiket, ami a
szellemi  ellustulas  és  tijékozatlansag  jele.  Munkdik  meglepetéstelenek,
sziike jelenetek épittk ki az els6 lapok wutin mar telies egészében
ismert  regényvazat.  Nincs  alkotofantdzidgjuk, a  torténésnek  nincsen
sodra, percre sem érezzik® mint az igazi regénynél, hogy rabjaiva
lettink egy az akaratunknal er8sebb  hatalomnak. Képtelenek  szellemi
tekintélyt szerezni; mondanivaloik és gondolataik érdektelenek,
dllandd  kinzd  kielégitetlenséggel ~ olvassuk  konyveiket.  Atlagintelligen-
cidk atlagizléssel és atlagtehetséggel, de az 6 kivételes lényének, veze-
tésre  hivatottsaganak  tudata  er6sebben él  bennilk, mint valaha. Ha
a  legkiemelkedobbeket  tekintjiik, Kodolanyit, aki a merész  jitd
biiszkeségével alkalmazza a  naturalizmusnak mar a  koztudatban  is
elavult ~szabdlyait, vagy Zsolt Bélat, akiben a regényirdi készség egy
amyalattal sem tudja elmélyiteni a  vezércikkird  érdeklodését,  napi
hasznalatra  szant  emberlatasat  és  itéleteit, ugyanarra  a  szomord
megallapitasra  jutunk, mint tarsaiknal: a tarsadalmi onallosodas
végeredményéiil a literatorszellem eljutott a csodig,

HALASZ GABOR
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