Keresik az istent.

onapokkal ezel6tt Franciaorszagban egy pap érthe-
tetlen elveszése keltett feltlinést. A kozonség gyil-
H kossagot sejtett; a lapok, régi szokas szerint, gyalaz-
tak a tehetetlen rendoérséget és maguk lattak az
[} m|utanjarashoz. Egyikiikk magankutatokat fogadott fel;
A8 5la masik spiritiszta médiumnal tudakolodzott: a har-
AALMA®|madik pedig a tett szinhelyére hiénat vezényelt,
mely allitdlag az elasott hullat a foldbdl kiszagolni szokta. Nagy
volt az érdeklédés. Szamos hasabot irtak tele. Sok példanyban
keltek a lapok. Végiil kisiilt, hogy a keresett pap kedvesével
kiilfoldre szokott. . . .

Az egyre divatosabba valo tudomanyos ankétok gyakran
szintén ily nemleges eredménnyel végzddnek. Otletszer{ien dssze-
toborzott emberek néhany sor- vagy lapban Osszefoglalt véle-
ménye ritkdn derit ki 0j igazsagokat. Csak az igen jol szervezett
kollektiv munkatol varhatunk eredményt. De ha a korkérdések
targyi értéke nem is nagy, mindenesetre érdekes szubjektiv
dolgokat deritenek ki: megtanitanak arra, hogy a legkiilonbo-
zObb nemzetiségli és eltérd tudasu emberek miként gondolkod-
nak. Ily szempontbol érdekes a Mercure de France ankétje,*)
melyre francia, olasz, magyar, németalfoldi, spanyol, portugal
orosz, roman, angol, osztrak, belga, német, svéd tudosok, miivé-
szek, szépirok felelete érkezett be. Ritkan torténik meg, hogy
oly tarsasagban lehetiink, melyben tizennégy nemzetbdl valo
nyolcvan, kiilonb6zé foglalkozast ember egyiitt cseveg arrol,
vajjon ,,a valldsos érzés és gondolat feloszlasanak, avagy
atalakulasdnak vagyunk-e tanui?” A tarsasadg szerepét

*) L. aprilis 15., majus 1., 15. szamat.
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itt az 0jsag potolja, mely Otletszerlien és minden osztalyozas
nélkiil kozli a beérkezett valaszokat. Ezekbdl talan merithetiink
némi tanulsagot, ha rendszeresen, lehetdleg az illeték foglalko-
zasa szerint attekinthetd modon csoportositjuk a nézeteket.

L

1. A szépirok és miivészek koziil Verhaeren helyesen
jegyzi meg: Isten, vagy istenek a félelem sziilottei. Ha az ember
belatja, hogy a természet nem ismer szeretetet vagy gytloletet,
ugy az isten foloslegessé valik. A francia, angol, olasz és spanyol
események azt mutatjak, hogy a tomeg sem hisz tobbé az
imadsagban, mely iddlopas. Csak a poétak maradnak majd
meg istenimadoknak. Verhaeren jol ismeri az 6 népét; ha nem
is a jOovo, ugy legalabb a jelen szempontjabol. R. Dehmel tényleg
James szerint pedig: ,,mindannak feloszlasat latjuk, mi nem
katolicizmus”. H. Wolzogen és P. Sabatier a kereszténység
,dics0” feltamadasat latja; Bourgoult-Ducouray ugyanezt varja
a jovotol. Charles Morice, ha nem is a vallds, gy legalabb az
istenek Ujjaébredésében bizik. Coppénak hite oly nagy, hogy
azt csak latinul fejezheti ki: Credo in sanctam Ecclesiam Catho-
licam. S. Wagner az istenek tiszteletéhez csatolja az dsoket:
nem hiszi, hogy megsziinhetne az a vallds, mely apja és masok
remekmiveinek adott 1étet. De nincs kizarva, hogy e jo fiu
talbecsiili a kereszténység mindenhatosagat. Ha Humperdinck-
nek hihetiink, Gigy a miivészetben korunk vallasos eszméje teljes
improduktivitasba siilyedt. Ezért kell uj hit. Nem csodalkozha-
tunk tehat azon, ha Meziéres, Godet, Goyaut, Fogazzaro,
Lemonnier, Paul Adam ¢és Van der Bergh van Eysinga a vallas
vallja, de ezt nem tudom biztosan, mivel versben adott felelete
a poetica licentia-t6]l megengedettnél is homalyosabb.

Az északi irokat nem elégiti ki a meglevd. Merejkowski
uj vallas utan sovarog, mely, ha Strindbergnek hitelt adhatunk,
az egész emberiséget atdleld egységes hit lesz.

Az irok és mivészek jorésze tehat nem lehet el vallas
nélkiil. Akad ugyan néhany valddi pogany lélek, ki Verwey
modjara csak az élet kultuszat ismeri, de legtdbbjiik vérszegény,
idegbajos és almodozo6. Szemiik még mindig a pompas ruhaban,
ékes fegyverzettel, vad harci méneken szdguldd, avagy béjos
nokkel szerelmeskedd lovagokon csiing. Képzeletiik egyoldalu
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viladgitasaban nem latjak a szenyt, melyet a cifra dltdzet takar;
nem halljak a maglyak magasarol és bortondk mélyébdl fakado
kinos sohajtast. Az eszményitett multat jovOonek képzelik ¢és
megfeledkeznek a jelenrdl, melyben a fest6 Raffaelli megallapi-
tasa szerint a vallasos érzés az angolszaszok kivételével a leg-
tobb népnél csokken. Ezt persze nem latjak a szalonok koltoi,
de a nép emberei észre veszik. A portugdl Braga példaul jol
emlékszik a multra és helyesen értékeli a jelent: A kozépkorral
kihalt vallasossagot ,,nem élesztették fel az inkvizicié maglyai,
sem a Jézus-tarsasag csalfasagai”, mert a jelenkori fejlédés az
érzelmet a gondolattal 0sszhangba hozta. Ma mar csak ,,a
klerikalis megejtés, szovevényes hisztéria és hiilyeségre meg
tudatlansagra valod szuggesztié” kelt talvilagba vetett hitet. De
meddig tart még ez a szégyenletes allapot?! Saint-Saéns véle-
ménye szerint sokaig, egész addig, mig az Osszes emberekben
meglesz az a nagy szellemi erd, melyet pl. Berthelotban csodal-
tunk. Ellenben Gorkij mar a kozelebbi jovoben reméli a nagy
atalakulast: a természetfeletti istenbe vetett hitnek a tomegnél
¢és entellektiicleknél egyarant feltétleniil ki kell pusztulnia. Az
embernek értéket csak a miivészet ¢és tudomdny ad. Mozes,
Krisztus és Mohamed az emberi alarendeltség rajongoi voltak.
Tanuk a szellemi szabadsag korlatozasara iranyuld biinds vagy.
Miként Pompeyo Gener mondja: ,,Korunk kivaléoan emberi és
tudomanyos miiveltségének felesleges a pap, liturgia meg a
szertartas; alapja a haladas 1évén, ellensége mindenféle hitelv-
nek.” E nézet persze nem elégit ki mindenkit. Querito a mult
vigasztalan és a jelen komoly képével szembe helyezi a jovo
vallasat, mely a szocializmustol, majd az anarchizmustél meg-
valositott egyenldség kultusza.

Ezekkel az érdekes gondolatokkal, nagyképilisége okabol,
szembedllithatjuk Bloy kifakadasat: ,,A keresztény ¢lete valoban
talsdgos rovid, s kiilondsen igen komoly ahhoz, hogy ily hidba-
valé kérdésekre feleljiink. Forduljanak a gondolkoddkhoz; ezek
az emberek eléggé raérnek”. ime a mennyorszag utan sovargo,
szemforgatd uraknak mégis tulsagos rovid a siralomvolgyben
valoé iddzés. . . .

2. A Bloyéhoz hasonldé nézeteket mindenekeldtt papok
és teologusoknak kdszonhetjiik, kiknek a vallas ad megél-
hetést €s létjogosultsagot. Csak természetes tehat, hogy ezek
koziil B. Allo és I. M. Besse szerzetesek a katolicizmus egyed-
uralma mellett foglalnak allast. Az egyik érve ,,személyes hit”;
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a ,,masiké ,vallasos meggy6z0dés” és az anarchia mumusa.
Sokkal meglepdbb R. Murri és G. Wildeboer nézete, mely az
elobbiekével ellenkezik. Mily szomortak lehetnek az egyhaz
viszonyai, ha mar tanarjai is valtozas utan sévarognak! Az
egyik ezt a jovo evolucidjatol, a masik a tiszta evangélium és
Krisztushoz vald visszatérést6l varja. Klein abbé szintén a
katolicizmus alkalmazkodasdban bizik. Dijon varos rabbija: Lévy,
nagy Ovatossaggal néhany kibuvérol gondoskodik és ezutan
meglehetds félénken szintén az evolicié mellett foglal allast.
Ezzel végeztink a teologusokkal és mas rokonlelkek nézetét
vizsgalhatjuk.

3. A metafizikusok ko6ziil Dumesnil, a bodlcsészet tanara,
gorcsosen ragaszkodik az egyediil idvozité egyhazhoz, melynek
megsziinésével eljonne az apokalipszis kora. Fdldes, a koz-
gazdasagtan tanara, ,,az ismeretlen filozofidjanak™ orok létét
hirdeti. Ledére sem bizik abban, hogy az emberi tokéletesedés
elérje azt a fokot, melyen a vallds megsziinik. Unamono és
Grasset az evoluciéban hisz. Legaldbb ezt véltem tudos fejte-
getéseikbdl kiolvasni. De nincs kizdrva, hogy ép az ellenkez6t
mondjak. . . . Ellenben az mar kétségtelen, hogy Escartin
nézetét minden eréfeszités ellenére sem értettem meg. J. Soury
elég vilagos, de vajjon bolcs-e? Az ignoramus et ignorabimus
elvét vallja. Az ember tetszése szerint értelmezheti a vallast,
melyet a misera plebs szamara okvetlen tiszteletben kell tartania.
Fouillée, a metafizikusok e koronaja, egy l¢legzetre mond igent
meg nemet: A tételes vallasok feloszldsat latja, de egyuttal
evoluciot is észlel, mivel a vallas atmegy a bdlcsészetbe, mely
a maga részérdl viszont tobbé-kevésbbé vallas szamba megy.
Lelki hajlanddsagait tekintve még ebbe a csoportba kell sorol-
nom Flammariont is, bar 6 polgari allasara csillagasz. Sok szép
regénynek e tudos szerzdje csak a vallads 6rok evoltucidjaban
taldl megnyugvast.

* % %

Végig néztik azok véleményét, kik érzelmekkel gondol-
kodnak, vagy puszta elvont gondolkodassal helyettesitik az élet
jelenségeinek észlelését. A kolték, papok, metafizikusok tal-
nyomo nagy része sziikségesnek hiszi a vallast. Ellenben koztiik
is elenyészéen kevés akadt olyan, kiket a hit mai tételes alakja
kielégitene. Kettd-harom kivételével mindannyian legalabb az
evolucidé mellett foglalnak allast.
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4. Publicistak, torténetirdk, politikusok a gyakorlati
¢lettel foglalkoznak; azt varhatjuk tehat, hogy az 6 feleleteik
inkabb kozelitik meg a valdsagot. E reménylink, a fokozatos
vallasossag eljovetelében bizakodd Kuyper kivételével, legalabb
részben teljesiil. Mindenekeldtt hazankfia: Mocsary regél olyan
érdekes dolgokat, melyekért itthon alkalmasint megorrolnak
parthivei. Megallapitja, hogy Magyarorszagban a vallasos érzés
a nacionalizmust erdsiti. Beszél arrdl a ,,hallatlan er6feszitésrol,
melyet a katolicizmus a fanatizmus ujjaébresztése érdekében
elkdovet”. A Ferenc Ferdinand ,,vakbuzgdsagaban” bizakodo
néppart soraiban sok fanatikus embert talalunk, ,kiillondsen
egyet, ki a magyar zseni jellemzo6i kozé tartozik.” (Apponyi?)
De minden erdlkodés ellenére ez a vallas ,,uralmanak kényuri
szervezete miatt mar nem tartozik e vilagra”. Niemojewski egy
masik elmaradt nép viszonyait festi: A lengyel tarsadalom also
rétegeiben még mindig hodit a vallasossag; ellenben az entel-
lektiieleknél atalakul a talvilagi hit és tudoményos meg szocialis
igazsagokba vetett bizalomnak 4d helyet. A vallds lassu kiha-
lasédban hisz. Romanones mas magoldast var: Az egyhaz felhagy
politikai tevékenységével és a nép lelki vezérévé lesz. Ezzel
megvalosul a szabadsag, egyenldség €s testvériség elve. Dilke
és Gide szintén lat evoluciot; az elsé az egyhazban, a masik
a protestans vallasban. C. J. Israti mar nem elégszik meg ennyi-
vel, hanema papsag megsziinésében bizik. Nordau szintén azt
hirdeti, hogy az uralkodok ¢és gazdagok védelmére szolgald
egyhaz elpusztul, de megmarad a vallas. Picard semmit sem
tud biztosan, de mégis a vallas hatalmdnak megszlinését a halal,
talvilag, Iélekhalhatatlansag rejtélyének megoldasatol teszi fiig-
gbvé. Vogilié igen kényelemszeretd ur, vagy a kérdést igen
konnytinek véli: felelet helyett torténelmi kézikdnyv olvasasat
ajanlja. Viszont Ferrero a jelenségek modfeletti szévevényes
yoltara vald hivatkozassal tudatlansagat vallja be. Bazin felelete
sokértelmil, homalyos.

5. A szocialistdk hatarozottan ¢és vilagosan beszélnek.
Plekhanoff, az oroszok vezérférfia, a vallasos hit megsziinésében
latja a tarsadalmi evolucio foltételét. Vandervelde szerint a
hivatalos, dogmatikus uralkod¢ vallasok mar tiinedeznek. Ellen-
ben az emberek tulnyomo nagy része kétségteleniil a jovoben is
tetszeleg majd metafizikai foltevésekben, vagy az ezekkel egyenld
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vallasos hitben. Lesznek tehat vallasos tarsulasok, de az ural-
kodo, tiirelmetlen és zsarnoki egyhaz megsziinik.

6. A tarsadalomtudosok, egy kivételével, mind az
egyhaz haldoklasat allapitjak meg. Pareto nem latja beigazolt-
nak a katolicizmus vilagtorténeti szerepének befejezését. St a
hazaszeretet meggyengiilésével és az anarchizmus terjedésével
talan e hit lesz a nemzetek egyediili mentsvara. Baumann, Comte
végrendeletének végrehajtoja, koveti mesterének tanitdsat és
altalanos, minden embert feldlelé uj hit eljovetelét varja. Igen
figyelemremélté nézetem szerint a bruxellesi Uj-Egyetem tanara-
nak, Hébertnek nézete: A vallasos érzés kiilonleges izlés, mely
nem sziikkséges minden ember szamara. De a vallasos pro-
bléma csak az erkodlcs kérdésével egyilitt nyerhet vég-
leges megoldast. Havelock Ellis az egyhaz és hivé kozott
oly lényeges eltérést lat, hogy az igen vallasos ember ritkan
fér meg az egyhazban, melynek eltinését, de a vallds meg-
maradasat varja. Léyy-Bruhl tovabb megy: miutan utalt a szoban
forgd kérdés vizsgalasat megnehezitd koriilményekre, megalla-
pitja, hogy a pozitiv tudomany és gazdasagi fejlédés a hit ellen
tor. Ezért még sem bizik a nagy atalakulas kozvetlen kozelsé-
gében ¢és pedig azért, mivel az emberek cselekvését nem gon-
dolataik iranyitjak. Az atmenet idejét talan legjobban Durkheim
jellemzi: A mai valldsos alak megszlnik; helyét észszeriibb,
kevésbbé jelképes €s inkabb szocialis hit foglalja el. E nézethez
kozeledik Vernes és Reinach véleménye.

Igen tanulsagos Gumplowitz valasza: a vallas kérdése
helyett az egyhaz uralmanak kérdését latja. ,,A vallas belso
lelki momentum €s nem kiils6 tarsadalmi intézmény. A vallas
ama képzetek 0sszessége, melyek a vilag rejtélyeitél megzavart
idegrendszer visszahatasaként sziiletnek és az idegrendszert meg-
nyugtatjdk . . . minden kielégitésre vagyod emberi sziikséglet
megteremti az emberek bizonyos osztalyat, melynek hivatasa e
kielégités megadéasa: igy a vallasos sziikséglet mindenhol és
mindeniitt megteremtette a vallas szolgainak osztalyat, ép ugy,
miként a beretvalkozas sziikséglete megteremtette a borbélyo-
kat . . . sajnos, 6k (papok) nem elégedtek meg e szereppel!
Szervezkednek, egyhazat és hierarchiat alkotnak és uralomra
vagyakoznak. Es ez sikeriil nékik, mivel az emberek gyengék
¢és butdk . . . De id6vel ... az emberek okosabbakka valnak
és azt mondjak »hadd torédjenek a vallas szolgdi mesterségiik-
kel, de szervezetiik és egyhazuk, mely uralkodni akar felettiink,
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folosleges . . .« Ep ezért azok az allamok, melyek a jelenkori
kultara csucspontjahoz érkeztek, lerdzzak az egyhaz uralmat és
az egyénekre bizzak, hogyha van ily sziikségletiik, ugy egyéni
izlésiik szerint elégitsék ki azt, ép ugy, miként hajlandosag
szerint beretvdlkoznak és vagatjak hajukat a borbélyokkal.
Ilyen, az egyhaz felett aratott diadal a természetes tarsadalmi
evolucioban gyokeredzik és egyike a szabadsag felé tett szdmos
Iépésnek . . . Franciaorszag legujabb tettével, az allam és egy-
haz elvélasztasaval, az eurdpai emberiségnek nagy forradalméhoz
hasonlé értékli szolgalatot tett.”

7. A természettudosok nézete sokban megegyezik:

Ribot szerint a vallas szerepe a multban oly nagy volt,
hogy foltehetjilk annak az emberi természet mélyében valo
gyOkerezését. Sokak szadmara ugyan csak belenevelt szokas,
vagy tarsadalmi védelmi eszkdz, de elég szamosan Onzetleniil
hisznek. Ezeknél a vallas a diletantizmus, miszticizmus, esztétika,
okkultizmus alakjat olti. Ez a hatarozatlansag jellemzi korunkat,
mely alatt a vallasos érzés fejlodik. Seippel abbol, hogy vallés
minden népnél és mindig volt, annak 6rok létére kovetkeztet.
Csak kérdés, vajjon az okoskodas elso tétele megall-e? G. Sergi
szerint korunk antiklerikalizmusa a minden tekintély ellen valo
szabadsagharc egyik jelensége. DisszolUcid lehetetlen, mivel
mindig kevesen lesznek, kik a hitetlenség magaslatara emelked-
nek. Evolacié szintén elgondolhatatlan, mivel nem éliink mar
Luther és Kalvin idejében. A Vatikan kétségbeesett torekvései
ellenére apro szektak alakulnak majd ki.

Le Dantec a tudomany fejlodése és a vallasos hit vissza-
fejlodése kozott parhuzamot 1at. De a vakbél, az éskor e marad-
vanyanak létezése bizonyitja, hogy évezredes atoroklés nyomait
igen nehéz kikiiszobolni.

Osztom Le Dantec nézetét: mig nem tapasztalom a
vakbél teljes visszafejlodésének legalabb egy esetét, addig
bizonytalan, vajjon e haszontalan, sét nagyon veszélyes survival-
tdl egyaltalaban megszabadulhat-e az emberiség. De a contrario
néhany tokéletesebb ember sziiletése mar az altalanos fejlodés
mellett szol. Mar pedig egyre szaporodik azok szama, kik nem
érzik a vallasos babonak, tulvilagi hit sziikségességét. Még
szamosabban nem tudnak hinni a tételes vallasokban. ,For-
duljatok kozepes eszli és tanulsagii emberhez, kinek vallasrol
nem beszéltek soha. Meséljétek el, hogy a foldet isten csinalta,
ki egy napon teremtette a vilagossagot ¢és a napot csak 24
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oraval késébb; hogy az elsé nét az els6 ember oldalbordajaval
készitette; hogy Jonas balnaban ¢lt, Jozsua pedig megéllitotta
forgasaban a napot; hogy Krisztus sziiz Maria méhében a szent
lélektél fogant; hogy Jézus halottakat és magamagat is fel-
tdmasztotta; stb. . . . Ez az ember szemetek k6z¢é nevet”*)
Es e mindig nagyobb korben terjedé kacagis a mi leg-
nagyobb reménylink. Ha a vallas még ¢l is ideig-6raig, biz-
tosan el kell mulnia. Halala nem Iészen szép. A hit rettegésbol
fakadt és nevetségesség tengerébe fullad bele.

* % %

A korkérdésre adott sok vélemény utveszt6jébol kozvetlen
vilagossaggal nem domborodik ki az igazsdg. De a nézetek,
szerzOjiik foglalkozasa szerint valod csoportositdsa utan, maguk
is azt az evoluciot tiintetik fel melyen az emberiség a hitet-
lenség felé haladt: A kezdetleges id6k csapong6 képzelete, az
embereknek tudomanytdl még nem korlatozott merengése meg-
teremtette az isteneket; benépesitette az eget és az alvilagot.
Hasonlokép korunk ama koltéi, kiknek képzelete a multhoz
tapad, még mindig hisznek. Mar az élet mindennapi jelenségei-
nek megfigyelése is elég, hogy az ember a tételes vallasok
allando valtozasardl meggy6z6djék. Ezért valtak hitetlenekké
publicistai, torténetirdi és politikusai egyarant. Végiil a tarsa-
dalom jelenségeinek tudomanyos szemmel valdé nézése a termé-
szetfeletti hit lassu kihaldsanak véleményét kényszeriti ki. Mas-
részt atoroklott és belénk nevelt 6sztondk csak igen lassan
vesznek ki. E két tény, mely kisebb-nagyobb mértékben min-
den embert ural, okolja meg mindenekel6tt azt, hogy még a
természettudosok véleménye is némelykor kissé ingatag, bizony-
talan. E jelenségek tovabbi magyardzatat az emberek hitsaga-
ban latom: Sok hitetlen azért foglal allast a vallas 6rok uralma
mellett, mivel lehetetlennek véli, hogy az emberek nagy tomege
felemelkedjék arra a magaslatra, melyen 6 all. De ép tekintettel
a természettudomanyi ismeretek és gondolkodasmoéd egyre
nagyobb korben valo terjedésére én kétségtelennek tartom,
hogy elj6 az a kor, melyben a tdmeg ismeretei megfelelnek a
mai tudoésokéinak; ép ugy, mint példaul korunk kdzépiskolai
novendéke legalabb is annyi pozitiv tudas felett rendelkezik,

*) Hervé: Leur Patrie 39.
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mint az oOkori bolcsek. Ez a feltartoztathatatlan fejlodés az
istenek halalat csak id6 kérdésévé teszi.

Még egy masik vigasztalo eredményt is latunk, ha arra
gondolunk, hogy nem ép forradalmi ujsdg rendezte azt a kor-
kérdést, mely mindenféle, még a legelmaradottabb nemzetek
nem épen szabadgondolkod6 fiaira is kiterjedt. E vegyes tar-
sasagbol eredd feleletek tulnyomd tobbsége legalabb a tételes
vallasok atalakulasat allapitja meg. Csak néhany ember tort
landzsat a kiskaté orok érvényessége mellett. E tény kiilondsen
reank nézve fontos. A mi 0Osszes iskolainkban még a tételes
vallasok ,,06rok, csalhatatlan™ igazsagat hirdetik. A népiskolatdl
kezdve az egyetemig minden tanitasi intézetben vallasi dogmara
oktatnak; ellenben olyan egyetlenegy sem akad, melyben a
hitelveket biralat targyavad tennék. A biblia-kritika tanszéke
Magyarorszagban ismeretlen intézmény. E tény szintén rettenetes
elmaradottsagunk egyik szégyentablaja. A mivelt vilag az
emberek hitét szabad valasztisukra bizza. Nalunk viszont az
iskola céltudatosan és rendszeresen mérgezi meg az ifjusag
eszét és jezsuita fogassal a lélek megmentésével okoljak meg
ezt. A szabadsag szigetében széltében divik a gyermekgyil-
kolas: ha nem is a testet, de a szellemet 6lik itt meg.

Harkanyi Ede.




