A MUVESZI ZENE NEPSZERUSITESE.

— ELSO KOZLEMENY. —

A szegényebb néposztalyok miivészeti nevelésére irdnyuld
kiilfoldi és hazai torekvések eddigi sikereit a Huszadik Szazad
kozonsége nemcsak hogy ismeri, de a hazai mozgalom szerve-
zésében, vezetésében személyesen is részt vett. E neveld munkés-
sag kiterjed az irodalom s a képzOmuvészetek minden agara.
A muzeumok ¢és képtarak megnyiltak mindenki szamara; a
nagyko6zonség népszerti kiallitasok és fololvasasok utjan tanulja
meg ismerni és élvezni a hazai és kiilfoldi gylijteményekben
folhalmozott képzémiivészeti kincseket; a szinhazak vasarnap
délutanonként olcsé helyarak mellett népszeri el6adasokat ren-
deznek; kormanyrendeletre nép- €s munkaskonyvtarak létesiilnek;
a konyvpiaczon koltéink olcsd népies kiadasban jelennek meg,
hogy megvehesse, élvezhesse szegény, gazdag egyarant. Csupan
a miivészi zene, a legkdzvetlenebb miivészet nincs még beil-
lesztve a szegényebb néposztilyok mivészeti nevelésébe. A mi
lehetséges volt az irodalom s a képzOmiivészetek mezején, talan
lehet6 lesz a mlivészi zene terén is. A mi zenei mizeumunk,
a mi zenei képtarunk: a budapesti Filharmoéniai Tarsasag.

A Budapesti Szemle tavalyi szeptemberi filizetében a
Filharmoéniai Tarsasag jovojét igyekeztem megrajzolni. A fél-
szazados mult tanulsagaibdl egy fényes jovo minden sikerét s
e jovo érdekében a szomorl jelen minden kotelességét. A jovo
sikerei lehet hogy kétségesek, a jelen kotelességei nem.

A budapesti Filharmoéniai Tarsasdg a miivészi zene miive-
1ésére ¢€s terjesztésére alakult nemzeti kulturintézet s mint ilyen
nem volt eddig tekintettel sem a févaros egész tarsadalmara,
sem annak egyes osztdlyaira, mert a lakossag legkiilonb6zdébb



A miivészi zene népszeriisitése 311

rétegeinek egy iddben, egy teremben, egy arrendszer mellett
adott talalkozot. Ez a rendszer pedig egyik tarsadalmi osztaly
igényeinek sem felelt meg. A legfelso tizezernek nem volt elég
exclusiv, elég eldkeld a filharmonikus hangverseny; a kozép-
osztaly mar tuldraganak talalta s a szegényebb néposztalyok
egy-egy odatévedt tagjaval egyiitt ingyen-jegyek kikoldulasa
révén iparkodott 6 is miivészi zenéhez jutni. Ilyenforman a
harom tarsadalmi réteg egy-egy elenyészd csekély toredéke gytilt
csak 0Ossze e hangversenyeken: Budapest tobb mint harom-
negyedmilliényi lakossagabol 1500 ember. Tobb a Vigadd nagy-
és kistermébe be sem fért. Adjuk meg mindenik osztidlynak a
magéét s a Filharmoéniai Tarsasag anyagi és milvészi viragzasa
biztositva van. Rendezzen a Tarsasdg mindenik osztalynak kiilon
hangversenyt ugyanazon miisorral. A mindségben ne, csupan
az arban legyen kiilonbség. Az elsé osztily szamara tegyiik
»elokelobbé«; a résziikre rendezett hangversenyek helyarait
emeljiik fel az eddigi helyarak kétszeresére; a kozéposztaly
szamara ellenben tegylik olcsobba azt a miivészi zenét. Ha mar
most ugyanazon miisort kétszer jatszuk el: egyszer a magasabb
koroknek az eddiginél dragabb, egyszer a kozéposztilynak az
eddiginél olcsébb helyarak mellett, mit varhatunk ez 1jitastol?
Valamint az arak dragitdsa nem jelenti tarsadalmunk magasabb
koreinél az illet6 aruczikk-kereslet apadésat, éppen gy nem
jelent keresletapadast valamely aruczikk olcsobba tétele a kozép-
osztalynal. Ellenkezdleg. Megfelelo arvaltozas fokozott keresletet
jelent; megfeleld szdmu hangverseny e fokozott kereslet kielé-
gitése. S ha a Tarsasag a megjelolt modon fejleszti munka-
képességét, anyagilag megerdsodik, emeli miivészi szinvonalat,
nincs sem oka, sem joga elmaradni tobbi kulturintézeteink
mogott a miivészi gyonyor, az emberi boldogsag korlatot nem
ismerd terjesztésében.

A terjesztés munkéjanak korlatai anyagi és szellemi
természetiiek.

Az eddigi tiz filharmoniai hangverseny szerda estéken,
tehat oly idoben tartatott, a mikor Budapest lakossagénak leg-
nagyobb része még iizletben, mithelyben, gyarban dolgozik;
vagy ha szabad is, a napi munka mar annyira elcsigdzta, hogy
hangversenylatogatdsra sem ereje, sem kedve nincs. De ha volna
is, e hangversenyek magas helyarait iparosember, munkas-
ember egykonnyen meg nem fizetheti. Ha a Filharmoniai
Tarsasag minden egyes hangversenyének harmadik eléadasat
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vasarnap délutan tartja, lehetére tette, hogy a hét folyaman
kenyérkeres6 munkaval elfoglalt emberek — tobb mint négy-
szazezer emberr6l van sz6 — pihent testtel, pihent lélekkel
részesiilhessenek a miivészi zene élvezetében; s ha a legdragabb
jegy ara egy korona, a legolcsobbé meg husz fillér, hogy meg-
vehesse az tizleti alkalmazott, iparos, munkas egyarant, az anyagi
korlatok egyszerre eltiintek.

A szellemi korlatok erejét altaldban tulbecsiilik. A miivészi
zene ¢élvezésének, megértésének és terjedésének akadalyai: a
rossz zenemi, a rossz el6éadéds s a tudatlansag. De muvészi
értékli zenében szerencsére nincs hidny s e zene miivészi eld-
adasa nem lehetetlen, nem emberfolotti. Marad tehat a tudat-
lansag. Vizsgaljuk kozelebbrol.

A zene: mozgas, hangok mozgasa; lelki mozgasoknak,
érzéseknek érzékletliink karpitjara vetitett eleven képe. E hang-
mozgéasok agyunkat parhuzamos, ugynevezett szimpatikus moz-
gasokra késztik, mint példaul az &sitd ember arczmozgasa
arczizmainkat s ilyenforméan a hangmozgésok érzéklése nyoman
kivaltodo lelkimozgas, veleérzés: onkéntelen, reflektorikus lelki-
folyamat. A mibdl viszont kovetkezik, hogy e lelki reflexek
létrejottének értelmi korlatok utjat nem alljak. De viszont
értelem nélkiil, logika nélkiil nincs muvészet, tehat miivészi
zene sincs, intenziv mivészi élvezés sincs. Kétségtelen ugyanis,
hogy a zenei hangok hatasa alatt benniink kivaltodo lelki reflexek,
érzések érezése még nem zenitje, nem teljessége a miivészi zene
gyonyortartalmanak. Mert nemcsak a zenei hangok mozgasa
nyoman benniink keletkez6 lelki reflexek, de a latszolagos ok-
¢és czélnélkiili munkat ellendrizni akard értelem is kozos tulaj-
dona minden ép emberi elmének. S a ketté békésen megfér
egymas mellett, sot kiegésziti egymast. A zene hallgatasa nyoman
benniink tamadoé »érzések« érezése: a zene primdr élvezése; a
folkeltett érzések egymasutanja kozti okozati Osszefliggés follelése,
kovetése: a zene megértése. A primidr élvezés €s a megértés
egylittese keltheti csak benniink azt a legnagyobb gyonyorérzetet,
azt a legnagyobb boldogsdgot, melylyel a miivészi zene meg-
ajandékozta az emberiséget. Latjuk tehat, hogy a mivészi
zenében rejld teljes gydnyortartalom folvételére értelem, tudas
is sziikséges. Az a kérdés mar most, eljuttathatjuk-e épelmé;i,
ép hallészervii embertarsainkat a tudas azon fokara, mely a
mivészi zene gyonyoreinek teljes atérzésére képesit? Foltétleniil.
Ha a zenei hangok mozgasa nyoman kivaltodo lelki reflexek,
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érzések létrejovését zavard tényezoOket kikiiszoboljilk s ezaltal a
primédr zenei élvezés pozitiv hatderdinek hatasat fokozzuk és
ha e fokozott érzések egymasutanjanak okozati Osszefiiggését,
értelmét a hallgatosag eldtt folfedjiik, akkor hallgatéinkat a
legnagyobb zenei gyonyor részesévé tettilk s ezzel a teljes zenei
¢élvezés, a zenei megértés korlatait ledontottiik.

E czél megvaldsitasara, a miivészi zene miivészi eléadasat
mindig foltéve, két eszkodziink van; két eszkoz, melyek koziil
egyik a masikat nem zarja ki, s6t nem is potolja. Az egyik,
mely a lelki reflexek legintenzivebb kivaltasat, a lehetd leg-
teljesebb primidr élvezést biztositja: a hangversenyterem meg-
felel6 berendezése; a masik, mely a kivaltott érzések egymas-
utanjanak kapcsolatat, értelmét megvilagitja: a tanitas, a hang-
versenyt bevezetd, magyarazo eldadas. Ez utobbirdl alabb szolunk
még. A modern hangversenyterem kérdésével ellenben s vele
kapcsolatban a zenei élvezés és megértés pozitiv €s negativ
hatoerdivel kiilon dolgozatban lesz még alkalmunk foglalkozni.
Hogy a miivészi zene ¢élvezésének, megértésének anyagi ¢€s
szellemi korlatai egy kis joakarattal eltavolithatok, a kiilfold
példaja is fényesen igazolja. Hogy a sok koziil csak néhanyat
emlitsiink: a new-yorki »Peoples-Symphony-Concerts« a Cooper-
Institute termében 50 centes legdragabb és 5 centes legolcsobb
helyaraival, a berlini Filharmoéniai Tarsasag vasarnap délutani
50 pfenniges »népszerii hangversenyei« és a Stavenhagen veze-
tése alatt a miincheni Odeon termében évenként tartott 14
»Volkssymphoniekonzert«, melyek koziil négy mindig 20 pfennig
beléptidijjal rendezett kiilon , Arbeiterkonzért”, e munkas-
hangversenyek egyszeri népének lelkesedése, melylyel e hang-
versenyeket latogatja és élvezi, olyan példai az emberszeretet
s az emberi értelem minden akadalyt meggy6z0 erejének, hogy
latasara el kell hogy némuljon minden kasztgdg, minden kis-
hitliség.

A budapesti Filharmoéniai Tarsasdg talan azt az ellen-
vetést tenné a vasarnap délutani népszerii hangversenyek meg-
valositasa ellen, hogy a filléres helyarak s a magyarazéd el6adas
ugyan lehet6vé teszi Budapest egész héten at dolgozo népének
a filharmonikus hangversenyek latogatasat és élvezését, de nem
latja sehol azokat az eszkozoket, melyek anyagilag képessé
tennék a Filharmoniai Tarsasagot is e hangversenyek megtar-
tasara. A ki pedig miivészeti kérdésekben csak a mivészeti
problémakkal torddik, de azoknak anyagi kivihetéségével nem
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szamol, haszontalan légvarakat épit. Azok az anyagi foltételek
talan nem hianyoznak. A Filharmoniai Tarsasag a fovarostol
évi 3000 forint segélyben részesiil,' a mibsl eddigi évenkénti
tiz hangversenye terembérét fodozte. Ha a Tarsasag az eddigi
tiz esti hangverseny terembér-segélyét a jovoben vasarnap dél-
utani munkas-hangversenyek tartasara hasznalja fol, s e nép-
szeri hangversenyek jovedelmét sajat Ozvegy- és arvaalapja
gyarapitasara forditja, a f6varos bizonyara nem vonja meg
e segélyt a filharmonikusokt6l a jovoben sem. S6t e vasar-
nap délutani vigaddbeli munkas - hangversenyek tartasa
az egyetlen igazi jogczim, a melynél fogva a Filharmoniai
Tarsasag még akkor is kérheti a fOvaros eddigi terembér-
szubvenczidjat, a mikor tobbi hangversenyeivel az allami zene-
palota hangversenytermébe koltozik at; mig ha e vigadobeli
délutani hangversenyeket nem rendezi, illetéleg a Vigadot
tobbé hangversenyczélokra nem hasznélja, févarosi szubvenczid
kérésére tobbé igazi jogczime nincs. E vasarnap délutani nép-
szeri hangversenyek megvalodsitasa tehat kiadasokkal, koczka-
zattal nem jar, évenként tetemes Osszeggel rendszeresen gyara-
pitja a Filharmoéniai Tarsasag Ozvegy- és arvaalapjat és
emellett — taldn nem utols6é dolog, ha utoljara hagyjuk is —
négyszazezer munkasembert vezet be a milivészi zene igéret-
foldjére. A vélt légvarak tehat a magyar kultira fejlodésének,
terjedésének jelentds, hatalmas erdsségei.

Az emlitett dolgozat megjelenése 6ta elmult egy év. De
a munkdasosztaly zenemiivészeti nevelése mindmaig jambor
ohajtas maradt. A Huszadik Szazad olvasoit, koztiik kiillondsen
a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag tagjait, talan érdekelni fogja,
hogy mind tényezok akadalyoztdk eddig a szegényebb néposz-
talyok zenemiivészeti nevelését czélzd torekvéseink megvalo-
sitasat.

Zenei szakirdéink annak idején »behatoan« foglalkoztak
az altalam felvetett kérdésekkel. Talan nem becsiilom tal a
zenei szaksajtdé muikodésének hatasat, ha e torekvések meg nem
valosulasat a zenei szakértok altal felhozott ellenérvek sulyanak,
illetdleg a nyomaban keletkezett »kdzvélemény« eredményének
tulajdonitom. A Filharmoniai Tarsasag ugy gondolkozott, hogy
ha a zenekritikusok, a kik zenemiivészeti viszonyaink hivatott

' Az ajanlott uj szervezet részletes koltségvetését és indokolasat a
Budapesti Szemle 1903. évi szeptemberi fiizetében leli az olvaso.
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Orei, érvelésemmel szemben azt allitjak, hogy a Filharmoéniai
Tarsasag miivészeti szinvonala kifogastalan s hogy a szegényebb
néposztalyok zenemiivészeti nevelését téle megvarni »lehetet-
lenség«, akkor mért ne higyjen nekik? Mort vegyen olyan
kotelezettségeket magara, a miket a Kozvélemény se kovetel
téle? — Elvégre ez is allaspont. De épen a Filharmoniai Tarsasag
e kétségkiviil kényelmes allaspontja kényszeriti ujra kezembe
a tollat. Igyekezem megmutatni, hogy a Filharmoniai Tarsasag
eddigi zenemiivészeti politikdja tarthatatlan s hogy a févdros tarsa-
dalmanak rang- és osztalykiilonbség nélkiili zenemiivészeti nevelése
a Tarsasag elvitazhatatlan, halaszthatatlan kételessége.

Az els6 férfiu, ki e tétel helyességét kétségbe vonta, a hazai
zenekritikusi géarda egyik legtekintélyesebb tagja: dr. Kacséh
Pongracz ur, a Zenevilag czimi hetilap felelds szerkesztdje.

A nevezett lap 1903. évi szept. 20-iki szdmaban ezt irja:

»Munkashangversenyek! Ez mar beszéd! E sorok igény-
telen irdja feltétlen tiszteldje minden olyan szoczialisztikus
torekvésnek, mely a munkasosztaly olcsé vagy ingyenes szellemi
képzését teszi feladatava. Mint a munkastanfolyam valasztmanyi
tagjanak és tanité tanaranak' bd alkalma volt a févaros munkas-
osztalyaval tartésan érintkezni és batran mondhatja, hogy munka-
saink szorgalmardl, értelmességerdl, szerény és tapintatos viseletérdl
a legelénydsebb fogalmakat szerezte. Valdban a munkasosztaly
teljes mértékben megérdemli, hogy ismerni tanulja azt a tiszta,
nemes, esztétikai gyonydriiséget, a melyet egy zenei remekmi
meghallgatidsa szerez. Ennek a nagy problémanak a megoldasat
azonban a filharmonikusoktol varni lehetetlenség (!?), mar csak
azért is, mert (!) a munkas-hangversenyeknek egészen mas
misorokra van sziikksége, mint p. o. az »arisztokrata«-
hangversenyeknek. A zeneileg képzetlen fiillet manapsag nem
lehet csak Haydnnal és Mozarttal traktalni, a munkdsoknak
pedig hidba muzsikaljuk Strauss Richardot, Frank Czézart,
Brucknert és Brahmsot.«

Kacsoh urnak igaza van. Annak a munkésnak csakugyan
hiaba muzsikaljuk Brahmsot, Brucknert és Richard Strausst,
— a mig zeneileg képzetlen fiil. Nem marad mindig az. Képezziik
s aztdn majd nem muzsikaljuk neki hidba.

Abban is igaza van Kacsoh urnak, hogy a zeneileg képzett
fiilet manapsag nem lehet csak Haydnnal és Mozarttal trak-

'Kacsoh ur a munkastanfolyamon fizikai eldadasokat tartott.
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talni. Csakhogy ezt nem is kovetelte soha senki és semmi.
A zeneileg képzetlen nmnkasfiil helyes iskoldja nem a csak
Haydn és Mozart«, hanem: Beethoven kilencz szimfonidja.

A zenei megértés alapfeltétele, hogy értsiik azt a lelki-
vilagot, melynek kifejez6je maga a zene. Mennél kozelebb all
hozzank e vildg, mennél inkabb rokon a miénkkel, megértése
annal konnyebb leszen.

Haydn és Mozart a kései rokokodvilag gyermekei. A vilag
lehet bajos, konnyed, gondtalan, de semmiesetre sem a modern
munkésosztaly vilaga. A rokokd-mivészet az akkori arisztokra-
czia vilagnézletét tiikr6zi s a szolgalatdban 4ll6 miivészek, ha
nem sziilettek rokoko6 urnak, rokoko lakajok lettek. Haydn,
a rohraui parasztfil és Mozart, a salzburgi érsek udvari
muzsikusanak fia, nem sziilettek Urnak. E kis sziiletési hiba
csupan rangkiilonbséget jelent, de nem jelenti a vilagfelfogas
kiilonbozoségét. Hogy a szolga masként gondolkozzék mint ura,
ez a rokoko-erkolesok szerint »fegyelemsértés«. Ez erkdlesok
befolyasat a kor zenéjére »A kamarazene jovOje« czimi dolgo-
zatomban lesz alkalmam részletesen megrajzolni. Ezuttal csak
Otto Jahnt, Mozart életirdjat idézem, a ki Haydnt és Mozartot
védi, mentegeti, tehat semmiesetre sincs az én partomon. Az irés-
tudo olvaso azt hiszem érteni fog beldle.'

' JIm allgemeinen war allerdings (!) der individuell charakteristische
Ausdruck einer scharf bestimmten, namentlich leidenschaftlichen Stimmung
nicht die eigentliche Aufgabe (!) der Symphonie jener Zeit. Dass sie
zundchst (!) fiir den Genuss geselliger Unterhaltung bestimmt war und
vielmehr angenehm anrvegen als ernsthaft beschdftigen sollte, verliugnet sich
nur ansnahmsweise; Lebhaftigkeit, Glanz oder ruhige Beschaulichkeit machen
ihren wesentlichen (!) Charakter aus. Das ernste Streben des Kiinstlers
richtet sich vor allem auf die Ausbildung der Form und Technik; die
innersten Gefiihle, die geheimen Erlebnisse seiner Seele in der Kunst riick-
haltslos auszudriicken wagte und vermochte das Individuum noch so wenig,
als es in der kiinstlerischen Richtung jener Zeit iiberhaupt lag. Auch ein
Komponist empfand damals menschlich tief und leidenschaftlich und
seine Empfindung ging in seine Musik iiber, die ihm nicht blos (!) ein
Spiel mit Formen und Formeln war. Aber (!!) man unterschied damals
theoretisch und praktisch scharf (!) zwischen menschlichen und kiinstleri.
sehen (!) Empfinden, der Anstand (Magyarul: czopf!) war auch in der
Kunst mdchtig (!) und in kiinstlerischer wie socialer Beziehung war das
Subjekt sehr bedingt (!) zuldssig. (Jahn: W. A. Mozart. III. Aufl. 1889.
Bd. 1. S. 337.)” — Persze akad kivétel is a szabaly al6l, kiilondsen a kései
Haydn és Mozart alkotasai kozott. Mozart g moll kvintettje példaul, vagy
akar a g moll szimfénidja is olyan zene, hogy bizony egész batran ,trak-
talhatjuk vele a zencileg képzett fiillet” még ,manapsag” is. De hogy
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»Ugy altalaban, az élesebben korvonalozott, de killonosen a
szenvedélyes hangulatok egyéni jellegli kifejezése persze e kor
szimfonidjanak nem voltaképeni feladata. Hogy els6 sorban a
szorakozni vagyo6 tarsasagok mulattatasara volt szanva €s inkabb
a kellemes idegcsiklandozas, mint a komoly foglalkoztatas volt
hivatasa, csak elvétve tagadhat6. Jellemének lényege pajzansag,
csillogas vagy deriilt szemlélddés. A miivész komoly torekvése
a muforma és technika kiképzésére iranyul; az egyén lelke
legbensobb érzéseit, titokzatos élményeit még épp oly kevéssé
merészelte és tudta tartozkodas nélkiil kifejezni a miivészetben,
mint a mily mértékben ez e kor miivészetének iranyara jellemzo.
Az akkori komponista is mélyen és szenvedélyesen érzett mint
ember ¢és érzése atment zenéjébe, mely a szemében nem csupan
formakkal és formulakkal izott jaték vala. De abban az idében
elvben és gyakorlatban egyarant éles kiilonbséget tettek emberi
és miivészi érzések kozott; a czopf a miivészetben is uralko-
dott, s az egyéniség miivészi és tarsadalmi tekintetben csak
igen kis mértékben érvényesiilhetett. (Jahn: W. A. Mozart.
III. kiad. 1889. I. kot. 337. 1.)«

E miivészettel a modern munkasosztaly nem vallalhat
kozosséget, nem érezhet egylitt. A sajat egyéniségébdl valod hirtelen
kivetkezést, torténeti szempontbol valo élvezést kezdd zenetanulo-
tol, zeneileg képzetlen fiili munkastél megkivanni nem lehet.

Beethoven nem turnak sziiletett. Kirdlynak. Kirdly volt,
kirdly maradt a kiralyok kozott is. Maga folott zsarnokot nem
ismer; ellenfelet igen. MéIto6 ellenfele csak egy van: a Sors.
Beethoven ¢lete, miivészete az egyénitett emberiség: az Ember
kiizdelme a Sorssal. Beethoven minden id6k emberének harczat
vivja. Beethoven nem lehet soha Mult; Beethoven mindig a
Jelen, mindig a JovO, a mig Ember e f6ldon él. Es Beethoven
zenéjét, ha Hozzd mélt6 eldadasban halljuk, nem lehet nem
érteni, ha értiink Polihymnia nyelvén. Beethoven zenéje,
minden mélysége mellett is, olyan vildgosan beszél6 zene, hogy
nincs az az épelméjli, ép halldszervil laikus, a ki a C dur

"o

szimfonidt igazdn miivészi eléaddsban, kelld utmutatas mellett

Kacséh Gr nem a kivételre, nem erre a kései, komolyabb zenére, hanem a
szabalyra: a rokoko Haydn és Mozart konnyed, rokokd zenéjére gondolt,
mint a zeneileg képzetlen munkasfiil helyes iskolajara, épen idézett szavaibol
tiinik ki. En pedig ugyanerr6l a rokokézenérél azt vallom, hogy nem a mai
munkdasosztalynak valo; legalabb is nem mint elsdleges, annal kevésbbé
mint kizarolagos zenei taplalék.
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meg ne értené. S az elsé kezdd 1épést kdveti a masodik, a har-
madik s a tobbi. Es azt a hallgatét, a ki Beethoven kilencz
szimfoniajan tanult meg zenét hallgatni, ne féltsiikk tobbé.
Mehetiink vele batran akar »vissza« (?) Bachig, akar »elére«
Richard Straussig, nem fogunk neki »hiaba« muzsikalni, ha
mivészi modon muzsikalunk.

Emlitett dolgozatomban a miisorkérdés targyaldsa kozben
ramutattam arra a koriilményre, hogy a minden rendszer nél-
kiil egymésmellé allitott szerzoék zenemiivei egymas miivészi
hatasat ép a szomszédsaggal teszik tonkre. Bach J. Sebestyén,
Major J. Gyula, Strauss Rikard és Mozart Farkas Amadé muveit
muzsikalni egy €s ugyanazon estén, egy €s ugyanazon kozonség
elott, nem mivészetre nevelés, hanem épen az ellenkezdje.
Miivészetre nevelni helyes rendszer és modszer nélkiil nem
lehet. Rendszeres miisorokat pedig csakis cziklikus, sorozatos
eléadasok nyujthatnak, mert épen maga a cziklus, a bizonyos
szempontok szerint alkotott sorozat a rendszer. Meggy6z0désiink
szerint az iskoladkba és idérendbe sorolt szerzok szerinti eziklu-
sok legalkalmasabbak a miivészi nevelés czéljaira. Altala nagy
zenekoltok életmiivérdl, egyéniségérél maradandd képet nyeriink,
fejlodésiiket pontosan végigkisérhetjiik €s helytiket kijeldlhetjiik
a miivészi zene torténetében.

Mi torténnék mar most, ha az 0j érat Beethoven-cziklussal
kezdendk? Esténként két Beethoven-szimfonianal tobbet sem
az arisztokraczia, sem a kozéposztily szamara rendezett hang-
versenyeken nem jatszhatunk, ha nem akarunk agyonfarasztott
kozonségnek hidba muzsikalni. Az egyes szimfonidk idétarta-
mara nézve Carl Reinecke szamitasait véve alapul, mindenik
hangverseny miisordra koriilbeliil egy 6ranyi zene jutna, a mi
nem sok, de ha egész lélekkel figyelni akarunk, nem is kevés.
Ilyenforman az arisztokraczia és a kdzéposztaly szdmara ren-
dezett hangversenyek miisora ez lenne:

I. szimfénia C dur 27 perez

Els6 este{ L R D » 36 » }63 percz

I
L. 111, » Esz» 50
Miasodik » { Iv. , B » 20 . 80 »
v » C moll 30
. . 9
Harmadik » { VI , F dur 49 , 7 »
. VII » A » 45 »
. M1
Ne%yedlk ’ { VI » F » 26 > } ’
Otodik » IX. ’ D moll 68 » 68 »
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Az egyes szimfonidk Osszes tételeit egyfolytiban, megallas
nélkiil, a miivészi élvezést zavard idokozi tapsra nyild alkalom
kizarasaval kell végigjatszani; a két szimfonia kozott azonban
legalabb egy negyeddrai nyugalmi sziinet hagyand6. A kilencz
Beethoven-szimfoniat tehat az arisztokraczia s a kozéposztaly
elott ot hangverseny-estén eljatszottiik. A vasarnap délutani
népszerii hangversenyek miisora, bar kisebb részletekben adagolva,
de ugyanaz lesz. Minthogy e népszerii hangversenyek kozon-
ségének zenére neveld bevezetd eléadast, conférencet is kell
tartanunk, figyelme és ideje felét mar lekotottik; a még meg-
maradt részt Beethoven egy-egy szimfonidja teljesen felemészti.
A kilencz Beethoven-szimfonia tehat kilenez népszerti hang-
versenyt, illetdleg — ha a kilenczedik szimfoniat, oridsi mére-
teire vald tekintettel, akdr a tizedik hangversenyen megismé-
teljilk, akar a kilenczedik hangverseny-délutan egész idejét
magyarazataval toltjik s csak a tizediken jatszuk, a megel6z6
alkalommal mondottak rovid Osszefoglalasa utan, magat a
miivet — tiz népszerii hangversenyt, tehat egy egész munkas-
hangverseny-idényt vesz igénybe. Az arisztokraczia s a kozép-
osztaly részére tervezett évi 10—10 hangversenybdl a kilenez
Beethoven-szimfonia — mint emlékezhetik az olvasé — kozon-
ségenként csak 0t hangverseny-estét toltott ki. A hatralevo
ottel tobbfélekép rendelkezhetiink. Hogy Kacsoh ur 6hajat telje-
sitsiik, eljatszhatjuk a zeneileg képzett fiilnek akar Richard
Strauss mind a tiz szimfonidjat is még ugyanabban a szezonban.
Ha azonban feltételezziik, hogy Kacséh urnak is, az ariszto-
kraczianak is, meg a kozéposztalynak is teljesen mindegy,
hogy melyik szerz6 miiveinek sorozatos eldadasa kovetkezzék
a Beethoven-cziklus utan, hiszen mindenikre el6bb-utobb rakeriil
a sor, talan nem tévediink nagyot. Barmilyen szerz6 kovet-
kisebb 1épésekkel, lassan, de biztosan ballag a zeneileg képzett
(7) arisztokraczia ¢és kozéposztaly utan. Megemészti ugyanazt a
musort, csak kisebb adagokban. De a fenmarad6 6t hangverseny-
estét masként is felhasznalhatjuk. Annakidején mar a Buda-
pesti Szemlében felemlitettem, hogy van egy 1895-ben kelt
fovarosi kozgytilési hatarozat, mely az évi 3000 forint szub-
vencziot csakis oly kikotéssel tartja megadhatonak, ha »a tar-
sasdg évenként novembertdl aprilisig legalabb hat olyan hang-
versenyt rendez, a melynek egy-egy szama magyar honos ¢és
Magyarorszagon ¢€l0 zeneszerz6tdl ered«. E hatarozat az els6
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pillanatra ugy latszik, mintha lehetetlenné tenné a cziklusos
el6adasokat, ha egyszer a Bach-cziklus kdzepébe Major J.
Gyulat kell beallitanunk. A szomszédsag mindkét szomszédnak
art; és feltorekvo vagy épen kezdd hazai zeneszerzok érvénye-
stilését bachi, beethoveni szomszédsaggal megbénitani helytelen
mivészeti politika. Eleget tehetiink e kdzgytilési hatarozatnak
a nélkiil, hogy a cziklus-rendszert elvetndk s a nélkiil, hogy a
hazai zeneszerzoket megnyomoritanok. Mert mi a kozgytilési
hatarozat intenczioja? Kotelességévé akarta tenni a Tarsasagnak,
hogy a hazai zeneszerzdket a kiilfoldiek kedvéért el ne nyomja,
érvényrejutasukat, mint leghivatottabb hazai miivészi forum,
elosegitse. Kozgytlilési hatarozatok nélkiill is mindig szivesen
megcselekedte a Tarsasag, ha volt mit érvényrejuttatni. A novem-
bertdl aprilisig terjedd hat hangverseny egy-egy kotelez6 magyar
szama csak annyit jelent, hogy a Tarsasag évenként legalabb
hat miivet adjon el6 hazai szerzoktél ¢és ne a hangverseny-
idény végén, hanem a kozepén, a mikor a legjobban érvényesiil-
hetnek. Ezt a czélt teljesen megvalosithatja a Tarsasag a
cziklus-rendszer keretén beliil is, ha minden évben idény
kozepén két »magyar estét« rendez, a melyen, ha van elegendo
mi, nyolcz, s6t ha kisebbek, tiz magyar miivet is eldadhat.
Tehat ez ujitassal még tobbet 4d, mint a mennyit a févaros
kovetel és a hazai szerzéknek hasznal legalabb is annyit,
mint a mennyit az eddigi kozgytilésileg elrendelt bachi és
beethoveni szomszédsag artott nekik. Még mindig rendelkeziink
harom hangverseny-estével, az a kérdés, hogy hogyan rendel-
kezziink feléle. Mehetiink példaul tovabb, adhatjuk a miisor-
tervezet szerint kdvetkez6 szerz6 miiveinek sorozatos eldadasat,
de tehetiink egyebet is. A hangverseny-idényenként fenmarado
2—3 hangverseny-estét felhasznalhatjuk a mai kiilfoldi zene-
irodalom legkivalébb ujdonsagainak (nemzetek vagy iranyok
szerint csoportositott) bemutatasara, A »Magyar esték« ¢és a
»Premiere esték« intézményével sokoldaluva tettilk a miisort,
a nélkiil, hogy a zenepedagogiai szempontbdl egyediil helyes
cziklusrendszert feldldoztuk volna. Az elfogulatlan olvaso
lathatja tehat, hogy a szegényebb néposztalyok zenemiivészeti neve-
lesét a  Filharmoniai Tarsasagtol megvarni a miisorkérdés miatt
nem lehetetlenség, s6t nagyon is lehetséges, jogos kovetelés.

Kacséh Ur azonban azt hiszi, hogy: »Ezt a problémat
(t. i. a szegényebb néposztalyok zenei nevelését) nagyon sok
mas modon meg lehet oldani, sokkal czélszeriibben. «
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Ne »nagyon sokat«, de csak egyetlenegy »sokkal czél-
szerlibb« modot nevezzen meg Kacsoh ur, €s orokre halas lesz
érte Budapest munkasnépe. Kacsoh Gr megnevezi. » Tiirhetd
(Az imént csak ugy dobalodzott Kacsoh ur a »sokkal czél-
szeriibb« modokkal! Most mar az egyetlen felhozott mdédozata
is csupan tiirhet6?) megoldasnak tartom azokat a hangversenyeket,
melyeket az u. n. Ovdrosi zenekarok rendeznek a németek »Volks-
garten«-jeiben és az olaszok »piazza«-in, s a melyeket az tinnep-
napok délutanjain dahitatos cséndben hallgat végig a munkasok
és munkasnak serege. — Hol? A németek Volksgartenjeiben
és az olaszok piazzain! Es azt hallgassa Budapest munkas-
népe? Hat hol az a pesti varosi zenekar? Szervezzen egyet a
fovaros? Helyes. Minimum 50 ember 4 minimum 800 forint
évi fizetés = 40,000 forint. Karnagy ¢és egyéb kiadasok =
10,000 forint. Evi 6tvenezer forint! S mindezt az a févaros
fizesse, a melyiknek tudvalevdleg nem telik aszfaltra. De
ez hagyjan! A székesfovarosi kozgyilés ki fogja mondani,
hogy elsé a milivészet, s csak aztan jon az aszfalt és meg-
szavazza az évi 50,000 forintot a varosi zenekar czéljaira.
A zenekar megalakul és elkezd jatszani. Hogy hol? Budapest
valamelyik »Volksgarten«jében, pl. az Erzsébet-téren, a hol
eddig cziczazo bakék és daddk »iinnepnapok délutanjain ahitatos
csondben hallgattdk végig« a katonabanda »egyveleg«-rotyog-
tatasat. Nos, a szép idoknek vége. Ezentul a varosi zenekar
fog trombitalni. Nem egyvelegeket. Mozart pehelykonnyi
csipkezenéjét. Kacsoh ur talan tiltakozni fog az egyoldalu
trombitalas ellen. Helyes. J0jjon a vonosok apraja-nagyja!
A szabadba? Igenis a szabadba. Kacsoh ur rendeli, a ki tudva-
levdleg fizikai eldadasokat is tartott mar a munkasoknak, szoval
neki jobban kell tudnia az akusztika torvényeit, mint nekiink.
Ha mi azt hissziik, hogy a vonéshangszerek gyenge hangja a
szabadban nem talalvan alkalmas visszaverd feliiletre, szét-
folyik, akkor e vélekedésiinkkel csak azt bizonyitjuk, hogy
nem vagyunk szakfizikusok.

Ugyancsak a fizikaban vald jaratlansagunkat bizonyitja az
a hitiink is, hogy télen hideg van, ho van, dszszel, tavaszszal
es6 van, sar van, szél van és hogy »a munkasok és munkas-
nék ahitatos serege” minden ahitatuk daczara is csak gyarlo
emberek, a kik faznak, ha hideg van, aznak, ha es6 van és
ilyen allapotban bizony aligha fogjak még csak »tiirheté «-nek
is talalni Kacsoh Ur ajanlatat, hogy hallgassak ahitattal azt az
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erzsébet-téri miivészi zenét, a mit a varosi zenekar vonodstagjai
ahitattal hiznak majd ott a huszfokos hidegben. Aztan meg a
munkasosztaly zenei nevelését az iddjaras szeszélyeit6l tenni
fliggdvé, talan mégsem egészen méltanyos eljaras.

De tegyiik fol, hogy az olasz piazzak s a német Volks-
gartenek piaczi zenéje nalunk is varosi kezelésbe vétetik.
Olcsobb lesz az az évi 50,000 forintos varosi zenekar, mint
az ¢évi 3000 forintnyi ingyenterem-segélyért munkas-hang-
versenyeket tart6 Filharmoniai Tarsasdg? Vagy talan jobban
fogja jatszani az a varosi zenekar azt a miivészi zenét, mint a
filharmonikusok? Még ezt is megengedjik. De mi lesz a con-
férenceszal? Azt is a szabadban kivanja megtartani Kacsoéh ar?
Vagy talan felesleges is a conference? Vizsgaljuk kozelebbrol.

(Folytatjuk.) Dr. Hubert Emil.



