MEXIKO VALLASELLENES TORVENYHOZASA.

UROPAI  mértékkel  nehéz  Mexikéban  mémi.  Eurdpai  gondolko-

zassal nehéz megérteni a mexikdi eseményéket. Ez az  orszag,
amely majd kétmilli6  négyzetkilométernyi  teriiletével = nagyobb,  mint
Német-,  Francia-, Spanyolorszdg ~ és Italia  egyiittvéve, amelynek
aranylag gyér (15 ¢és félmillio fonyi) lakossaga még korantsem aknazta
ki gazdag természeti kincseit, most Wbl adaz belsé kiizdelem szin-
helye, amely felemészti az allam erkolesi és anyagi erGit és az erd-
szaknak ¢és elkeseredettségnek oly légkorét teremti meg, hogy abban
minden normdlis  allami  fejlodés  lehetetlen.  Egészen  csodalatos  és
sokszor hihetetlennek tetsz6 az a kép, amely a mexikéi kérdés gazdag
és érdekes, de sajnos, nehezen hozzaférhetd irodalmabol elénk  tarul.
Alexander von Humboldt mar a mult szizad elején az ellentétek orsza-
ginak nevezte Mexikot és a mai helyzet azt mutatja, hogy azéta az
ellentétek  csak  élesedtek. A  mexikdi  forradalmaknak  és  polgarha-
boriknak tengelye a harc a katholikus egyhdz koril. Jelen tanul-
manyunkban kerlilni  kivanjuk a felsorolasat azoknak a bizonyitott rém-
tetteknek,  amelyek a  mexikdi  viszonyok  borzalmassagit — mutatjak,
hanem csupin a katholikus egyhdz elleni kiizdelem jogi  tOrténetét
szeretnénk  vazolni és  megkiséreljiik  ismertetni a  jelenlegi  iildozés
torvényi alapjait és azt a hatast, amelyet ezen rendelkezések  élet-
beléptetése Mexikoban keltett.

A  mexikéi spanyol uralom (1519—1821) a torténészek  részérdl
igen kemény  birdlatban  részesiilt, foleg Cortez  FerdinAnd  alkirdly
személye miatt, akiben valéban eredetien egyesiilt a  vakbuzgd it
a mérhetetlen kapzsisaggal. De objektiv  irok nem itélik el feltétlentl
ezt a Kkort, meglatjAk benne a spanyolok érdemeit is' és ma mar
nem all helyt az a vad sem, mintha a katholikus hittériték intézmé-
nyesen a bennszillott lakossdg kizsdkmanyolasara és  elpusztitasara  tortek
volna? A mexikoi katholikusellenes mozgalom végsé okat nem s
lehet a spanyol kor hibdiban keresni, amit bizonyit az is, hogy a fiig-
getlenségi  harcok idején  egyhazellenes iranyzat még nem jelentkezett,
st a fliggetlenségi mozgalom elsd vezére egy pap volt, a kreol Hidalgo
y Costillas Miguel, akinek a lelkes nép a ,fliggetlenség atyja“ nevét
adta. Sokkal taldlobbnak tetszik Echeverria azon megéllapitdsa, hogy

I Lasd: A. von Humboldt. Versuch iiber den politischen Zustand des Konig-
reiches Neu-Spanien. Tiibingen 1809, valamint a gazdasagi szempontbol igen érdekes
konyvet: J. E. Wappaeus. Handbuch dér Geographie und Statistik des ehemaligen
spanischen Mittel- und Siidamerika. Leipzig 1863—70. 59—69. lap.

2 Lasd: Mariano Cuevas S. J. Historia de la Iglesia en Mexico. Tlalpam 1922—24.
A mi szempontunkbol az eddig megjelent kotetekbdl leginkabb a masodik érdekel.
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a vallasos konzervativok makacsabbul ragaszkodtak eleinte a  spanyol
uralomhoz, majd pedig a monarchikus allamformahoz, mintsem az
a katholicizmusnak hasznos lett volna! Es igy az elébb fiiggetlenné,
kés6bb  végérvényesen  koztarsasaggd lett Mexikoban a  konzervativok
népszeriitlensége  magaval hozta a diadalmas demokratdk és  liberdlisok
egyhazellenes torekvéseit is.

A fliggetlenséggel a  szakadatlan  forradalmak  kora  kdszontott
Mexikora.  1821-t6]  1877-ig  36-szor  valtoztattdk meg az  alkotmanyt
és ugyanezen id6 alatt 72 allamfdje volt az orszagnak, koztiikk két csa-
szar. Az éllandd polgirhaborik ezen kordban kezd6dott az  egyhaz-
ellenes mozgalom is, amely a szazad kozepén az egyhdz és dallam  szét-
valasztasdhoz ~ vezetett. Diaz  hosszi és  er6skezi  diktatiraja, mely
187761  kis  megszakitassal ~ 1910-ig  tartott, nyugalmat teremtett; a
katholikusok ugyan egyaltalin nem jutottak a kozéletben szohoz, de
nem is zaklattdk Oket. Az orszdg pedig igen fellendiilt, kiilondsen
gazdasagi tren. Diazt ismét forradalmak  kovették, amelyekben mar
feltinik a kegyetlen rablovezér: Villa, az indidnok és a Vorés Garda
élén  Obregon, délen pedig Zapata és a  mindnyajuknal ravaszabb
Carranza is. Ezek pedig szovetkezve az ellen, aki éppen a hatalmon volt,
alland6 csatatérré  tették Mexik6 foldjét ¢és a  vilaghdbori egész ideje
alatt  nyugtalansigban  tartottdk  az  orszdgot.  Carranza  ligyvéd-ravasz-
saga végil is megszerezte kormanyzatinak az U. S. A. elismerését.
Roviddel ezutin  1915-ben a  ,fanatizmus  kiirtdsa™“  jelsz6 alatt  erGs
egyhdziildozés  kezdédott?  amelyr8l  azonban a  hadboriban  kiizdd
Eurépa joforman semmit sem tudott meg. Ennek csicspontjat az 1917
évi  Queretaro  varosrol elnevezett alkotmany jelentette. De nemsokéra,
1919  februar 5-én megtortént  Carranza nagy  palfordulasa,  amikor
szinte mar6l holnapra megsziintetett minden {ildozést. Eme igen sulyos
okok  késztették, els6sorban az orszdg tarthatatlan  gazdasagi  allapota,
tovabba az, hogy szilksége wvolt az orszdg katholikus lakossagira az északi
és déli allamok lazongd tibornokaival szemben ¢és foleg Mexiko  kiil-
politikai  helyzetének  jelentés  meggyengiilése. A vildghdboriban  sem-
leges Mexikd ugyanis allanddan a német gyGzelemre szamitott és a
kozponti  hatalmak  Osszeroppandsdval ~—minden  kiilpolitkai  terve  Ossze-
dilt} holott Carranza még 1918 nyaran is egy német-mexikdi bet6résrél
almodozott az U. S. A. feriiletére. Azonkivil a parizsi béketargyalasok
idejében éppen a Queretardi alkotmany miatt sokan ellenezték Mexiko
felvételét a Nemzetek Szovetségébe. Ezek az okok birtak ra Carranzat,
hogy az 1917-es alkotmany sérelmes szakaszait mar 1919 elején, mint
»idoszerliden  fanatizmust“ hatdlyon kivill helyezze. Meg is szint az
iildozés azonnal, kivéve Sonora allamot, amelynek akkori korméanyzdja
Calles, a Kkoztirsasag mostanig volt elndke rendiiledeniil folytatta a
katholikusok  elnyomasat. Carranza nemsokara el is esett egy utcai
harcban, amelyet az 0j lazadok Obregon ¢és Calles ellen folytatott.
Egy atmeneti elndk utin Obregon lett az allamfd, akinek megvalasz-
tasanal jelentds szerepe volt Fletchemek, az ti. S. A. akkori mexikoi

I Lasd: José Echeverria: Dér Kampf gegen die kath. Kirche in Mexico in den
lemen 13 Jahren. 1927. M. Gladbach. 22. 1.

2 Lasd: T. E. Gibbon: Mexico under Carranza. Garden City. Newyork 1919.

3 Lasd: ABC. Mexikoi jsag, 1918 december 14. szamat.
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kovetSinek, sikeriilt is neki nagy olaj- és  banyakoncessziokat  biz-
tositani  hazdja  szdmdra, Ggyhogy  1920-ban  Mexikd  olajtermelésének
80%-a az Egyesiilt-Allamokba ment. De mivel a mexikéiak védeni
akartdk  gazdasadgi  érdekeiket, még ugyanazon évben megszakitotta az
Uni6 a diplomaciai Osszekottetést és azt csak  1923-ban  vette fel Ujbdl,
részint, mert gazdasagi  érdekeinek  érvényesitését  meglehetdsen  sike-
rilt  biztositania, masrészt pedig, mert nem akarta a kozelgd elndk-
valasztast tavolbol szemlélni.

1924  jonius  6-4n  megvalasztottdk ~ Obregon  kijeldlése  alapjan
elnokké  Calles  Plutarc  Eliast.  Calles  atyja  zsidd, anyja  telivér
indian  volt, & tanitobol lett szocialista agitdtor és  szabadkOmiives
vezér, kezdeti  szereplését, mint Sonora  kormanyzdja  kezdte  meg
¢s  idokdzben  tobb  forradalomban  volt  aktiv  szerepe.  Politikai
nézeteit Carranzatol és  Obregontdl orokolte, de tervszeriiség ¢és makacs-
sag szempontjabol felilmulja elddeit. Cselekedetei moOgott szinte beteges
gylloletét lajuk a polgari vilagrendnek és szinte fanatikus  hitét az
erdszakos forradalmi torekvések gyOzelmének. Néhany hénappal
elnokké  vélasztasa utan  életbeléptette a  Queretardi  alkotmany  hatdlyon
kiviil  helyezett szakaszait és ezeknek szigora  végrehajtasara  utasitotta
a kormanyzokat. 1926 derekdn pedig megalkotta a hires Calles-torvényt,
amely életbelépésével hivatva volt véglegesen megsemmisiteni a mexikoi
katholikus  egyhdzat. It érte el tetdpontjdt a mexikéi egyhdzpolitikai
harc, amely azdta is lankadatlanul folyik és eszkdzeiben oly éles, hogy
ritkitja parjat a torténelemben.

A HARMINCHAROM  szakaszbol 4ll6  Calles-torvény  részben — sz6-
szerint megisméti a  Queretardi  alkotmany  egyhazellenes  rendelkezéseit,
részben kiegésziti azokat. A fokiilonbség koztik az, hogy mig az alkot-
manytdrvény  csak  rendelkezik, addig a  Calles-torvény  ugyanezeket
vagy a megszigoritott  rendelkezéseket erds  biintetések  szankciojaval
latia el ¢és amint alabb kitlinik, a vallasos élet majdnem minden meg-
nyilatkozasat ~ kozonséges  biincselekményként  kezeli.  Sajnos, mind a
Queretardi  alkotmanynak,! mind a  Calles-torvénynek?> a  szvegezése
oly hosszadalmas, jogi frazeologigja oly boObeszédli, hogy a szdszerinti
idézésr6l a  legtobb helyen le kell mondanunk. Nem  haladhatunk
azonkivil ~a  Calles-térvény 33 szakaszanak ~ szamszerinti  sorrend-
jében sem, mert a torvény rendelkezéseinek egymasutinja  logikatlan.
A Queretardi  konstituci6  megfeleldé  rendelkezéseivel — Idegészitve  a
Calles-torvény  vizsgalatat, egy  attekinthetobb  beosztas  alapulvételével
kisérelhetjiik meg (amire kiilonben mar egy francia 16, Paul Dudon
is kényszeriilt) ismertetését.

A VALLASGYAKORLAT SZABADSAGA. SZERZETESRENDEK.
A Queretar6i  torvény 3. szakaszanak megfeleldleg a Calles-torvény is  ki-
mondja, hogy ,a mexikdi koztarsasag terilletén barmely vallas gyakorlatat csak
mexikoi  sziiletési  kultusz-szolgdk  végezhetik“. (Cal. tv. 1. sz) Vallasgyakorlat-

1Teljes hivatalos szoveg: Constitudon politica des los Estados Unitos Mexicanos.
Eduardo Pallares. Mexico. Herrero Hermanos Sucesores 1923.

2 Teljes hivatalos szoveg: Diario Officale. Mexico 1926, valamint teljes hiteles
spanyol szoveg: Osservatore Romano, Roma, 1926 augusztus 5. szamaban ¢és a tor-
vény teljes szoszerinti francia forditdsa, Jorge Gram: La Question du Mexique.
Amsterdam, 1926. miivének fiiggelékében
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hoz tartozik minden vallasi cselekedet, szentségek kezelése, kiszolgaltatasa,
prédikacio, hitterjesztés. (Cal. tv. 2. sz.) Aki az els6 szakasz rendelkezéseit meg-
szegi, azt kozigazgatasi uton 500 pezo jelenlegi arfolyamon 1.450 pengd) pénz-
biintetéssel vagy behajthatatlansdg esetén 15 napig terjedhetd szabadsagvesztéssel
biintetik.

A Queretar6i  konstitucio 130. szakaszanak 7. §-a kimondja, hogy az egyes
allamok kormanyzoi hatarozzdk meg a  helyi sziikség szerint az ott miikddni
engedett lelkészek maximalis szamat.

Templomok csak akkor hasznalhatok vallasgyakorlat céljara, ha a hatdsag
azt az alkotmany 130. szakaszanak 11. §-a alapjan engedélyezi. Bintetés itt is
500 pezo vagy 15 nap. (Cal. tv. 19. sz.) Az alkotmany idevonatkoz6 rendelkezése
szerint minden templomnak legyen egy feliigyeldje, aki felelés azért, hogy ott a
torvényeket megtartsak.

,Minden kozos vallasi  szertartds, cselekmény kizarolag a hatésag  allando
ellenérzése  alatt  all6  templomoknak  szigoran a  belsejében  végezhets.”  Aki
ilyesmit a templomon kiviil rendez vagy celebral, az nagyobb szabadsagvesztéssel
és II. osztalyd pénzbiintetéssel binhédik. (Cal. tv. 17. sz.) E szakasz biintetd
rendelkezése  szabadsagvesztéssel ¢és még  pénzbiintetéssel is  sujt, nem  pedig
vagylagosan. A  nagyobb szabadsagvesztés az egyes mexikéi allamokban  kiilon-
boz6 tartaml, maximalisan hat ¢év, a II. osztdlyd pénzbiintetés Osszege is kiilon-
b6z6 a 28 allamban, de mindig tobb, mint 500 pezo.

Templomon kivil minden papi ruhazat vagy kiilonleges egyhazi jelvény
viselése tilos. Biintetés a szabadsagvesztés maximuma ¢és II.  osztadlyG  pénz-
biintetés. (Cal. tv. 18. sz.)

A szerzetesrendeket az allam a Queretaréi konstitlicio 5. szakasza szerint
nem tirheti, mert nem engedheti meg az emberi szabadsag kisebbitését sem az
afroL  vald idbleges vagy Orokos lemondast szerzetesi fogadalom dmén. Ezért
minden szerzetesrend, szerzetesi ¢let és szerzetesi fogadalom tilos.

Ha a feloszlatas utan a rend tagjai visszaallitjdk a kozosséget, 1—2 évi szabad-
sagvesztés a biintetésiik, azoké pedig, akik a szerzetben hierarchikus rangot
viselnek, fonok, prior stb., hat év. NOk a fenti biintetések kétharmadat kapjak.
(Cal. tv. 6. sz.)

Ide csatolhatjuk a preventiv célzatt 7. szakaszt is, mely szerint azt, aki
kiskorit ~ ravesz  szabadsagar6l  szerzetesi  fogadalommal  val6  lemondasra, a
maximalis  szabadsagvesztéssel és II.  osztalyG  pénzbiintetéssel sujtjadk, ,még ha
szlilo-gyermeki  kotelék van is  koztik™. Nagykorusag esetében a biintetés elsd
fokra enyhiil. (Cal. tv. 7. sz.)

II. A HITOKTATAS.

Maér 1833-ban torlik az 4allami iskoldkban a hitoktatdst. Ugyanigy rendel-
kezik az 1857-es alkotmany is. De mivel id6kézben mindig visszaallitottdk a
vallasoktatast, azért a Queretaroi konstiticio 3. szakaszaban ujbal torli.

Az allami oktatds laikus legyen ¢és ilyen legyen a maganelemi és magasabb
iskolak oktatdsa is.“ Biintetés 500 pezo vagy 15 nap. Visszaesés esetében nagyobb
szabadsagvesztés ¢és II.  osztalyG pénzbiintetés ¢és esetleg az iskola bezarasa a
szankcio. (Cal. tv. 3. sz.)

Magéniskolak csak akkor 4allhatnak fenn, ha az 4llami ellenérzésnek alavetik
magukat. Biintetés 500 pezo vagy 15 nap. (Cal. tv. 5. sz.)

Elemi iskolakat  vallasos  egyesiileteknek  vagy  papoknak  alapitani  vagy
vezetni 500 pezo, illetve 15 mnapi szabadsagvesztés terhe alatt tilos. (Cal. tv.
4.sz2.)

Hivatalvesztés vagy harom évi nem alkalmazas terhe alatt tilos minden egyhazi
iskola tanulméanyainak beszamitdsa vagy bizonyitvanyainak elismerése. (Cal.
tv. 12. sz.)

I11. SAJTOSZABADSAG. VELEMENYNYILVANITASI, EGYESULESI ES
GYULEKEZESI JOG,

A) A Queretardi konstiticid egyik legsulyosabb szakasza a 130., amely 15.
§-aban rendelkezik a vallasos folyoiratokrél. Ennek megfelelden Calles torvénye
szerint: ,,Valldsos vagy akarcsak cimilk, vagy irdnyzatuk miatt valldsos szinezetii
folyoiratoknak  politikai eseményekrél, hatdsagok cselekedeteirdl, amennyiben ezek
kozintézkedésre  vonatkoznak®  nagyobb  szabadsagvesztés és  II.  osztalyd  pénz-
biintetés terhe alatt tilos irniok. (Cal. tv. 13. sz.)

A fokozatos  sajtojogi  feleldsséget  (szerzd,  szerkesztd, kiadotulajdonos) a
Calles-torvény 14. szakasza allapitia meg és a 13. szakasz ismételt megszegése
esetében a folydirat besziintetésével biintet.
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B) »Az az egyén, aki valamely vallasi gyakorlat soran nyiltan izgat, akar
irasban, akar beszédben és a  politikai  intézkedésekkel szemben  nemtetszést
vagy a torvényekkel szemben engedetlenséget szit, Thatévi szabadsagvesztéssel
és I1. osztalyu pénzbiintetéssel biinhddik. (Cal. tv. 8. sz.)

Egytdl o6t évig terjedd szabadsagvesztés  biintetésének terhe alatt  tilos
a papoknak biralni akar nyilvanos, akar maganegyesiiletben (junta), akar val-
lasgyakorlatkor, akar wvallasi propaganda kapcsan az orszdg alaptorvényeit, az
egyes hatosagokat vagy a kormanyzatot altalaban. (Cal. tv. io. sz.)

C) Papok nem alkothatnak politikai egyesiiletet. Szankcidi:  szabadsag-
vesztés ¢€s 1. osztalyl pénzbiintetés. Az egyesiiletet a hatésag azonnal feloszlatja.
(Cal. tv. n. sz.)

Tilos minden olyan egyesiilet vagy politikai csoport alkotasa, amelynek
elme oly szot tartalmaz, mely szerint az egyesiilet vallasi vonatkozasi. Ily egye-
siletek alkotoi és vezetdi nagyobb szabadsagvesztéssel ¢és Il osztalyd pénz-
biintetéssel ~ biinhédnek. A  hatésag az egyesiiletet azonnal feloszlatja. (Cal. tv.
15.sz.)

D) Tilos politikai gytilések tartdsa a templomokban. Ha a pap ezt szer-
vezte, akkor nagyobb szabadsagvesztés és II.  osztalyG pénzbiintetés, ha csak
tirte, akkor 1. osztalyl pénzbintetés és a kisebbfoki szabadsagvesztés a  biin-
tetése. A  kormanyzat ideiglenesen vagy  véglegesen bezarhatja a  templomot.
(Cal. tv. 16. sz.)

Es talan ideiktathatjuk, mivel a tagértelmii ,moralis erdszakarél is sz0l,
a 9. szakaszt is. E szerint: Ha a nyolcadik szakaszban bintetett izgatas (lasd
feljebb)  kovetkezményekép  tiznél  kevesebben  Osszejonnek, hogy  fizikai  vagy
moralis  er6szakot  alkalmazzanak a  hivatalos hatalom és annak  képviselbivel
szemben, vagy ha fegyverkeznek, mindegyikik egyévi szabadsagvesztéssel  és
II.  osztalyG  pénzbiintetéssel blinhédik. Ha az ily gyiilekezetek szervezéje pap,
hatévi  szabadsagvesztéssel biintetik, azonkiviil biréi itélet alapjan 1—4. fokig
terjedd  sulyosbitott  biintetéssel. Ha a  résztvevdk  szdma tiz  vagy  tiznél
tobb, akkor a biintetd torvénykonyv 1123. és 1125. szakaszat kell alkalmazni.
(Cal. tv. 9. sz.)

IV. EGYHAZI VAGYON.

A Queretardi  konstiticid6 27. szakasza minden egyhazi vagyont a nemzet
tulajdonanak nyilvanit. Ennek megfeleldleg a Calles-torvény kimondja: ,>A val-
lasgyakorlatra  szant templomok a nemzet vagyonat képezik ¢és a  szovetségi
kormanyzat jeloli ki azokat, amelyek tovabbra is eredeti rendeltetésiiknek fog-
nak  szolgdlni.“  Azonkiviil: ,piispoki palotdk, szemindriumok, menhelyek, kol-
légiumok, kolostorok ¢és barmindé vallasi célt szolgaldo épiiletek ugyancsak az
allam tulajdondba mennek 4t és a szovetségi, esetleg a tartomanyi korményzat
szabadon rendelkezik ezekkel. Aki ily épiletet lebont, atalakit, rongal, 1—2
évi  szabadsagvesztéssel  binhddik,  azonkivill peres uton  érvényesithetd — kar-
téritési kotelezettséget visel az allammal szemben. (Cal. tv. 22. sz.)

A Queretardi  konstitici6 130. szakaszanak 5. §-a szerint: ,,A torvény semmi-
féle egyhaznak nevezett vallasi szervezet jogi személyiségét el nem ismeri*

»Az egyhazaknak nevezett wvallasi szervezetek, barminé legyen is krédojuk,”
nem szerezhetnek ¢és nem birhatnak sem ingatlant, sem azon nyugvd vagyont.
Mindezek az 4llam tulajdondba mennek 4&t. Az eltitkolds biintetése kétévi szabad-
sagvesztés. (Cal. tv. 21. sz.)

A Queretaroi  konstitucio  130. szakaszanak 15. §-a szerint pedig vallasi
egyesiiletek javara papok nem Orokolhetnek ¢és sem kozvetve, sem kozvetleniil
nem is szerezhetnek ingatlan javakat. Tovabba papok egyaltaldban csak a negyed-
foku rokonsag keretén beliil 6rokolhetnek.

V. A RENDELKEZESEK VEGREHAJTASA.

A végrehajtds megkonnyitésére  elrendelik egy jegyzék  készitését a  temp-
lomokrol és a  vallasi  kultusz  céljaira  engedélyezett templomok feliigyel6irdl.
Ezt 1.000 pezo (2.900 pengd) biintetésnek terhe alatt az Onkorményzati hato-
sagok kotelesek elkésziteni és a jegyzék egy hitelesitett példanyat az életbelépést6l
szamitott egy hoénapon belil a beliigyminisztériumba kotelmek eljuttatni.  (Cal.
tv. 31. sz.)

A torvény végrehajtasa a szoOvetségi korményra tartozik, amiben az egyes
allamok kormanyzata és az dnkormanyzatok vannak segitségére. (Cal. tv. 23. sz.)

Ezenkivill a Calles-térvény a 24. szakasztol a mar emlitett 31. kivételével
egészen a 33, utolsd6 szakaszig valtozatos idétartamban  felfiiggesztést, hivatal-
vesztést ¢és 109-t6l 1.000 pezoig terjedd pénzbiintetést allapit meg minden Onkor-
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manyzati  tisztviseld6 szamara, aki elmulaszt intézkedni vagy jelentést tenni a
torvény valamelyik rendelkezésének megsértése esetén.

A torvény rendelkezéseinek = megsértését  barki  jelentheti.  (Actio  publica.)
(Cal. tv. 20. sz.)

Es végill az 4atmeneti rendelkezések 3. szakasza kimondja, hogy a Calles-
torvényt ,konnyen olvashatd nyomtatasban fliggesszék ki a templomajtokra ¢&s
mindazon helyekre, ahol vallasos gyiilekezetét szoktak tartani‘.

CALLESNEK  ezen, it bdven ismertetett torvényéhez  mindenek-
el6tt néhany formai  észrevételink lenne.  Feltind, hogy a  Calles-
torvény  szOvegezésébOl  szoszerint  atveszi  a  Queretardi  alkotmany
megfeleld  részeit és csak azutin, kiilon bekezdésben adja a maga
kiegészitd  szabalyait ¢és megszabott biintetéseit. Ennek a  kétségkiviil
tudatos  szOvegatvételnek nem mindennapi okat azt hiszem az alkot-
manytorvény  136. szakaszaban talaljuk meg. Az alkotmany ezen utolsd
szakasza ugyanis  délvidéki  linnepélyességgel, Onmaganak, a  Queretar6i
torvénynek  O0rok  érvényét allapita meg. Ezen 136. szakasz  szerint
ezt az alkotminyt sem forradalom, sem torvény hatdlyon kiviil nem
helyezheti, mert az mindig Ura és wra feléled és  elérehatd  erével
eltordl minden vele ellentétes torvényt. Eléggé merész ez a rendel-
kezés, mert még ha nem is gondolunk arra, hogy Mexikonak mar
eddig, nem is masfélszaz ¢év alatt majdnem negyven alkotmanya volt,
de maga a torvény is ellentmond az {innepélyesen kinyilvénitott Orok-
érvénylségnek a 39. szakaszban, amelyben érintetlenil a népre ruhdzza
az alkotmanyvaltoztatds jogat. Ez az ellentmondas azonban nem zavarja
a mexikoi forradalmi kodifikatorokat, s6t magat Callest sem, aki tor-
vényében szigoran ragaszkodik az eredeti szoveghez, nehogy a 136.
szakaszra hivatkozva vonjak kétségbe torvényének érvényességét.
Azonkivill ~ feltin6 a  szOvegezésben, hogy  mindeniitt ,barmilyen®,
sakarmilyen®  vallasrol ~ van  sz6,  szigorGan  tObbesszdmban,  valamint
az, hogy még a ,pap” Kkifejezés is ritkin fordul el6 benne, inkabb
HSemplomgondozo*r6l, ,a kultusz  szolgdi“rol vagy ,vallasi  cselek-
ményeket,  szertartisokat  végzo™  személyekr6l  beszélnek az  egyes
szakaszok. A torvények vallasellenessége tagadhatatlan, de a  torvény-
hoz6 meg akar maradni ennél az Altalanossagnal ¢és keriilni akarja a
latszatdt annak, mintha a rendelkezések  kiilonosképen a  katholikusok
ellen irdnyulnanak. Ennek a kérdésnek a tisztdzdsa rendkivil fontos
az egész mexikdi helyzet megértése céljabol. Eldszor is minden vallds-
ellenes  torvény  sziikségképen  katholikusellenes egy  orszdgban, amely-
nek lakossaga 95%-dban katholikus. De kozelebbrdl a torvénynek a
szerzetesekre  vonatkozd  szakaszai, vagy az  dllami  tulajdonba  mend
egyhdzi épiiletek felsorolasa  vilagosan mutatja, hogy a torvény elso-
sorban a  katholikusokra  vonatkozik. ~Azonkiviil CaUes 1925  farsang-
jan  Perez, alias Garatuza aposztata pap fOhatosidga alatt —megalakitotta
a ,mexikdi ortodox katholikus apostoli  egyhdzat, amelyet erdteljes
allami  tdmogatasban  részesitett ~ mindaddig, amig  végérvényesen  meg
nem bukott ez a Nahuatl indidn dialektusban ¢énekld szekta. A Calles-
torvény  életbeléptetése utan pedig Tejada Dbeliigyminiszter a kormanyzat
nevében felajanlotta a plispdki kamak az elkobzott egyhazi vagyon egy
részének visszajuttatdsat, ha elszakad Romatdol ¢és nemzeti egyhazat ala-
kit. Az ajanlat igen éles ¢és  hatdrozott visszautasitisban részesiilt. Erre
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feleletiil Calles rendeleteket bocsatott ki (1926 november 25), amelyek-
ben a maganhdzakban vald6 misemondast és a kézirasos rdpiratok ter-
jesztését is  binteti. = Mindezekbdl, azt hiszem, nyilvanvalo, hogy bar
a torvények szOvegezése megtévesztd lehet, azok célzata  hatirozottan
kathalikusellenes.

Tartalmilag  vizsglva a fenti torvényeket azok etikai és  jogi
megitélésénél  harom  szempontot  kell figyelembe  venniink.  Kiilonb-
séget kell tenniink, mert valdban Ilényegbeli és erds fokozati kiilonbség
van a) az egyhaz ¢és dllam szétvalasztasara iranyuld torekvések, b) az
ugynevezett kultirharc és ¢) az egyhaziildozés kozott.

Liberdlis  allamokban  gyakran  taldlkozunk az egyhaz ¢és  allam
szétvalasztasara  irdnyuld  torekvésekkel. Mégis ez a  szétvalasztds a
maga elméleti tisztasagiban alig valosult meg valahol is. Mert ez csak
annyit jelent, hogy az 4allam a maga berendezkedésében, a maga céljai-
nak elérésében nem veszi tekintetbe az egyhazat és semmi tObbet. Sze-
pardlja magit az allam az egyhdztol, de nem helyezkedik vele szembe.
A valldsgyakorlat, a magan valldsi oktatds, a hitterjesztés és a propa-
ganda teljes szabadsiga az ilyen elvalasztdsnal érintetlen marad. Az
dllam az egyes felekezetekkel egyenlden banik, helyesebben egyforman
nem torodik velik és bar az egyhdaz szempontjdbol még ez a szét-
valasztas sem  kozOmbds, hanem ellenséges magatartaisa az  allamnak,
mégis az ilyen szétvilasztds még nem sérti az  egyhdz  1étérdekét,
mert hiszen az egyhdz ereje nem az allami elismertségben van. Hol-
landidgnak és az Unidnak a példjja mutatja, hogy az Tlyén szétvalasztas
az allamnak ugyan nem jelent hasznot, de kiilonosebb bajt sem, az
egyhdzra nézve pedig igen joOl elviselhetd. Semmi esetre sem mond-
hatuk a fentieck alapjan azt, hogy ami Mexikoban folyik, az egy-
szerien az egyhdz ¢és allam szétvalasztdsa, mert az dllam nem elégszik
meg azzal, hogy magit minden egyhazi  befolyastol  fliggetleniti,
hanem ezen tal igen er6sen belenyll az egyhdz életébe és korantsem
helyezkedik a nemtorédés allaspontjara.

A kultirtharcban egyhaz ¢és dllam valoban harcban éallanak egymas-
sal. A kultirharcot harom dolog jellemzi. El6szor, hogy az éllam a
maga hatalmi eszkOzeivel korlatokat szab a vallas  konkrét  érvényesii-
lésének. Masodszor az allam igyekszik az egyhdz Dbefolyasat a tar-
sadalomra, akidr a nevelés utjan, akdr az irodalom vagy propaganda
révén  torténik is ez, csokkenteni vagy megsemmisitem. A kultir-
harcban az 4llam  vallastalanitani akarja a  tirsadalmat. Es ha az
altaldnos emberi  alapjogokat, legalabb elvileg, tiszteli is, az egyhazi
propagandat és a szerzetesek mikodését elnyomja, mert karosnak tartja
és polgarait védeni akarja ez ellen a befolydss ellen. Ugyanezért
igyekszik az  egyhazi  vagyon  csokkentésére vagy — megsemmisitésére.
Es  harmadszor  karakterisztikuma ~ minden  kultrharcnak,  hogy  hol
hazafias  indokolassal, hol az allam tekintélyére hivatkozva a leg-
élescbben Roma ellen fordul és nem ismeri el a katholikusoknak a
papatol vald barmind fliggését sem. A mexikdi helyzet ma a kultirharc
képét mutatia. Az allam a papi hivatds gyakorlasat szigor feltételekhez
koti, meghatirozza az egyes allamokban a papok maximalis szamat,
akik ott mikodhetnék, megallapitta a templomok szamat is és it
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minden valldsi cselekményt a templomon kivill és igy a maga ellen-
Orzése ald veti a wvallasos élet minden megnyilvanulasat. A  tarsadalom
vallastalanitasat célozza a hitbuzgalmi folyoiratok korlatozasaval,
az egyhdzi propaganda telijes elnyomasaval, a  magéniskoldk  vallas-
tanitdsdnak a  tiltdsdval és a  vallasos egyesiiletek feloszlatasaval. Az
egyhdzi vagyont minden Kartérités nélkiil teliesen elkobozza. Es a
Rémaval szemben val6 harcra mutat Tejada miniszter emlitett ajan-
lata é a Perezféle szakadar egyhdz  allamtamogatassal — megkisérelt
megalkotasa.

Az egyhdziildozés célia az egyhaz teljes és tokéletes megsemmisitése,
a vallais |kiirtdsa. igy az egyhaziildozés természetébOl kovetkezik, hogy
az inkabb a gyakorlatban ¢és a ténylegességekben nyilvanul meg, mint
a torvényekben. Mégis mar maguk a mexikdi torvények is azt mutat-
jak, hogy oftt egyhdziildozés folyik, amennyiben mar a rendelkezések
szankciojaként is  bilintetéseket allapitottak meg az egyes szakaszokhoz.
Ezek a  Diintetések tisztdn egyhaziildozésre vallanak, mert oly cselek-
ményeket sjtanak  (kivéve esetleg a 9. szakaszt), melyek Onmagukban
véve nem rosszak, kinek sem artanak, erkolcsileg egyesek legfeljebb
kozombosek  (jogos  kritka  gyakorlasa, egyesiilés, papi ruha  viselése),
méasok meg hatarozottan erkdlcsileg  jok  (oktatds, menhelyek fenntar-
tasa stb.), de mindenesetre olyanok, amelyeket a ius naturale, ez a
minden torvényhozas felett 4llo, az emberiség jogérzetében  gydkerezd
jogi idedl sohasem ismerhet el bimnek. Es  egyhaziildozésre  vall
a  biintetések  ardnytalansiga  is,  valamint = mindennél  vildgosabban
mutatia  ezen  rendelkezések  egyhdziildoz6  természetét az, hogy a
torvény a  bintetések  kiszabasat (kivéve a 9. szakasz egy esctét)
mindeniitt a végrehajtdé hatalomra bizza, azaz kikapcsolja a fliggetlen
birésagot. Ezzel az Onkénynek Dbelathatatlanul széles tere nyilik. Ha
pedig végiil tekintetbe vesszik azt, hogy mindez, a torvények és
végrehajtasuk, a Dbintetések ¢és azok kiszabdsa — Mexikéban van, a
forradalmaknak, a diktatirdknak és a felelétlenségnek ezen igazi foldjén,
akkor, gondolom, nem kételkedhetink abban, hogy Mexikoban valo-
ban egyhaziildozés folyik.

Calles ezen torvényének 1926 augusztus elsején  kellett  életbe-
lépnie. Jalius 25-én a mexikdi egyhdz nyolc érseke ¢és 29  piispoke
kozos  pasztorlevelet — adott  ki,!  ebben  kikozositenek  az  egyhazbol
mindenkit, aki a torvények végrehajtdsdban részt vesz és az  életbe-
lépéssel  egyidejlileg  XI.  Pius  papa  engedélyével  proklamdljadk  az
egyhdzi sztrijkot. E szerint a templomok 4allanddéan nyitva maradjanak,
de oly  nyilvanos istentisztelet, amelyhez pap  kozremiikodése — sziik-
séges, nem tarthatd. A  templomokat gondozd papok  visszavonulnak
és a templomokat a hivokre bizzdk. Az egyhazfok intk a lakos-
sagot, hogy ne adja gyermekeit a vallasellenes iskoldkba ¢és felszolitjak
a katholikus hiveket a passziv ellenallasra.

Ez a pésztorlevél elérte céljat:  felrdzta a  katholikusokat. Mindenki
belatta, hogy itt mar igazdn végsokig mend harc folyik. A  vallasos
érzés elemi erdvel lobbant fel az egész orszagban. A sztrjjk megkezdése
el6tti  hetekben naphosszat szolgaltattdk a  szentségeket, a  templomok

! Teljes szovegét 1asd: Osservatore Romano. 1926, november 18.
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zsufolva voltak. Jalius 31-én  utoljara mondottak misét a templomok-
ban, utina elvitttk az oltdriszentséget, lefedték az oltirakat és az
egyhdz  nagypéntek  komor  hangulatiban varta a  masnapot.  Calles
véalaszul elrendelte az Osszes templomok bezardsdt, a hivok azonban
valtakozva  allandoan a  templomokban tartdzkodtak, ugyhogy a
katonasdg  er6szakhoz ~ folyamodott.  Igen  sok  helyiitt  Gsszelitkozés
volt, amelyeknek soran, amint néhany ismert adatbol  Osszeadtam,
8 templom bezarasdnal 203-an estek ¢él, ezek kozil szizan a Santuario
templom elétt. Mégis a templomoknak csak egy kis részét tudtdk
bezami. A kiizdelem igen elvadult, Morones miniszter példaul a par-
lamentben  beszélve, felszolitotta a  lakossagot, hogy gyilkolja meg a
forradalmi érzésii papokat.

Az egyhazi sztrajkkal egyidejlileg kezdddott a  katholikus  lakossag
bojkott mozgalma. Ezt a papsdg jovahagyasdval a feloszlatott —egye-
siiletekbdl  (,, A  mexikoéi  ifjusdg  katholikus  akcidja“, ,»Columbus-
lovagok,  ,Keresztény = munkasszovetség  stb.)  alakult  Vallasvédelem
Ligdja  szervezte. Titkos koézpontbol —irdnyitottdk a  mozgalmat, rOp-
iratok szazaival arasztottdk el az orszdgot ¢s minden vidéknek, falunak,
s6t a varosokban az egyes haztomboknek is megvolt a maguk bojkott
vezetGjik. A rOpiratok tartalma  koriilbelil a  kovetkezd:  bojkott  ald
essenck a vallastalan iskolak, Ujsagok, kereskedések, orvosok, ligyvédek,
gyarosok, iparosok. Besziintetend minden felesleges pénzkiadas.
Teljesen bojkottdlni  kell a szorakozd helyeket és a  lehetdségig  boj-
kottom a vasutat, villamost, autokat, mérsékelni kell a villanyaram
fogyasztisit.  Elelemben, ruhdzatban mindenki csak az  elkeriilhetetleniil
sziikségeset vasarolja be. A bankoktol a pénzét mindenki vegye ki.

Nyilvanvald, hogy ez a mozgalom sikere esetén sulyos gazdasagi
krizishez  vezet. A  Vallasvédelem Ligdja ennek tudatdban volt. A
bojkott provokalasa és a varakozast meghalado sikere! mutatja, hogy
milyen  ellenszenvet és  elkeseredést  keltettek a  mexikoi  lakossagban
az  egyhaziildoz6 rendelkezések. Az El Buen Tono dohénygyamak,
amely katholikus munkésait elbocsatotta, mnapi bevétele 14.000 pezdval
csokkent, ami kiilonosen jelentds, adat lehet azok szemében, akik tud-
jak, hogy mily nehéz dolog a dohanyzasr6l leszokni, vagy azt mér-
sékelni. Az allami villanygyar bevétele napi  10.000 pezoval keves-
bedett. Az allami sorsjaték  deficittel ~végzOdott, mert mig maga a
fonyeremény  125.000 pezo értékli volt, addig Osszesen csak  50.000
pezoért adtak el sorsjegyet. A Modela-sorgyar a cséd szélére  keriilt és
a sOrarakat a felére szallitottdk le. A szinhdzak és mozik jegyeinek
ara a réginek egytizede lett és mégis soknak be kellett zamia. A pueblai
textilgyarakban ~ hetenként 3 napig sziinetelt a munka. A  bankoknal
valosagos ,qun“ volt é a bojkott elsé hettben 7 millid pezdt vettek
ki és az els6é hat hétben pedig tobb mint 35 milli6 pezot utaltak &t az
Egyesiilt-Allamok ~ bankjaiba. ~ Calles  megkisérelte  erészakkal — elnyomni
a mozgalmat. A Vallasvédelmi liga vezetSit elfogtdk ¢és az egész
orszdgban  kiilonféle csapatok  kegyedenkedtek  generdlisaik  vezetése
alatt. Az elkeseredettség azonban igen nagy volt ¢és a bojkott sikere
oly lelkesitéén hatott, hogy még erészakkal sem tudtak elnyomni.

1J. Echeverria id. m. 109. és kov. 1.
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A Dbojkott harmadik hoénapjaban megbukott a Tampico és a  Britto-
bank, nemsokdra a Milenobank is. Banydk besziintetttk a  munkat,
mert nem volt pénzik ¢és munkdszavarok tortek ki. Az Egyesiilt-Allamok
tekintettel ~a  gazdasagi  valsagra, felfiiggesztették  exportjukat  Mexikd
felé. A kormanyzat terrorja  a  bojkott letdrésére ekkor mar annyira
rettenetes  volt,! hogy liberalis polgari kordk megalakitottdk a ,,Szabad-
sagvédelem Civil Szovetségét® és a tampicdi szabadelvii  didkszervezet
nyiltan  csatlakozott a bojkott mozgalomhoz, mert mint manifesztumuk
mondja, a kormanyzat eltipoja a szabadsagot. A pezo mélypontjat
érte el é  Pani  pénziigyminiszter megbukott. De Calles azért nem
engedett ¢és két kereskedelmi kamardt, amelyek felajanlottdk a  koz-
vetitést, egyszerlien feloszlatott.

Az orszagban mindeniitt zlirzavar, fejetlenség lett wra.  Sonoraban
a yaqui indidnok sereget szerveztek a kormany ellen, néhdny a kozponttol
tavolesd6 allam a fiiggetlenségét deklaralta ¢és  Osszesen 23  allamban
voltak  felkelések és harcok. Calles pedig somra bocsatotta ki rende-
letéit és megmaradt er6szakos eszkozei mellett. igy lett Mexikoé allandod
polgarhabord  szinhelye. Callest mégsem lehetett legy6zni, de 6 sem
vitte  keresztil  akaratit ¢és  terrorjavd)nem  sikeriilt nyugalmas  allam-
életet  biztositania.  Néha  hatalmas  tiintetések  rdzzdk meg  Mexiko
foldj¢t és  ilyenkor a  kormanyzat tehetetlen a  tomeggel  szemben.
Legutobb az  egyetlen kihallgatds utdn agyonlétt Pro  Mihdly  igen
népszerli fiatal jezsuitdinak a temetése volt oridsi, de csendes tiintetés.
De |kiilonben Calles wuralmi teriiletén véltozatlanul folyikk az egyhaz-
ildozés, amelyr6l Nérora emlékeztetd dolgokat kozolnek —maguk az
Europaba eljutd6 mexikdi lapok ¢és a cenziran atcsempészett levelek.
Mexik6 lakossaga igen er6sen csokken, mert sokan hagyjadk el az
orszagot ¢és az Uni6 teriiletére koltoznek. Magaban Chicagoban  koriil-
belil 30.000-en ¢lnek, de az Uni® minden déli allamaban nagy a
szamuk. A felkelések még ma is tartanak. A felkeld seregek most egye-
siltek  és  fohadiszallasuk a  koztarsasadg  legnagyobb  csendesocedn-
menti kikétévarosaban, Manzanilloban van.

Mi célia é mi értelme van a polgarhdbori  felszitasanak, a
vallass  elnyomésanak?  Hiszen mindenki elétt  nyilvanvald, hogy az
ilyen  kiizdelemnek  elsdsorban maga az éllam  vallla  kardt.  Talan
kozelebb hoz ennek a kérdésnek a megértéséhez kiilondsen  minket
magyarokat az elmult évek kapcsan az, ha tudjuk, hogy Mexikod
ma mar nem tekinthetd polgari 4llamnak, mert ott valdjdban a polgari
koztarsasagok  kiilsé ~ formadi  és  névhaszndlata  mogdtt — kommunista
uralom van.?

Callest elnokké  valasztasa utin  elsd0 Uta  Moszkvaba  vezette,
ahol bizonnyal sok tapasztalatot gy(jtott, azutin Németorszagba ment,
ahol  észrevehette, hogy az eurdpai  kozvélemény  mennyire  tajéko-

I Lasd: Francis McCullagh: Mexico c. cikkét. The McClure Newspaper Syn-
dicate. Newyork. Art. 1.

2 V. 6. W. F. Montavon: The Facts conceming the Mexican Problem. Washing-
ton. 1926, valamint a Columbus Lovagok ropiratait: Red Mexico, Mexico? és Mexico,
Bolshevism the Menace. New-Haven. 1926, tovabba D. Brigido Caro: Plutarco
Elias Calles, Dictador Bolshevique de Mexico cimii igen érdekes konyvét, Los
Angeles.
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zatlan Mexikot illetig, hiszen 6t, a szabadkémivest, a volt szocia-
lista agitatort, aki a habord alatt Sonora véreskezli korméanyzoja volt,
Németorszagban még a katholikus sajtd egyrésze is drommel tidvozolte.

Azt a napot, amelyen Petrovsky, a Szovjet els6 mexikdi kovete a
koztarsasag ~ foldjére  1épett,  Galles  nemzeti  linneppé  nyilvanitotta.
Petrovsky, miel6tt  1926-ban  allomashelyén  felvaltotta  volna  Kollontai
Alexandra, aki  Oroszorszagnak  1918-ban  volt  hirhedt  kozoktatésiigyi
nepbiztosndje, halalkodd bucsunyilatkozatot tett, amelyben tobbek
kozott a kovetkezoket mondja:

»A mi eszményiink annak a szovjetrendszemek a terjesztése, amely a hitet-
lenségei alapul. A legjobb teriilet erre Latin-Amerika... Az orosz tanok ter-
mékeny talajra talaltak Mexikoé foldjén Az orosz és a mexikoi tdrvényhozas
édes testvérek... A vallas terén a mexikoi kormanyzat a Szovjet példajat kovette
és nem tett egyebet, mint Oroszorszag a jelen uralom kezdetén.*

Végezetil még  megkOszoni  Petrovsky, hogy a  kormanyzattal
egyetértve  szabad  propagandat  folytathatott.  Petrovskynak  igaza  van.
Ma Mexikd két leghatalmasabb parjia a Orom (Confederacion Régional
Obrera Mejicana) és a C. G. T. (Confederacion General Trabajadora),
az elébbi a kommunista varosi munkassag partia, az utdbbi a kommu-
nista  foldmiiveseké. Szervezeteik  korlatlan ~ propagandat  folytathatnak
mindenfelé és  agititoraik  vasiti  szabadjegyet és tobb mas  alhimi
kedvezményt élveznek.

Ezekre és a 80.000 fonyi katonasagra, amelyet miikddése alapjan
joggal  nevezhetnénk  terrorseregnek,  tamaszkodik  Calles. A valasz-
tasokat  legfeljebb  csak az  uralkodd  csoportok  belsd  torzsalkodasai
befolyasoljdk, de a népakarat nem nyilvanul meg azokon. Kiilonben
elképzelhetetlen  lenne, hogy  példaul  1925-ben a  kongresszus 298
ragia kozt az orszag 15 milliondl tobb katholikusinak egyetlen egy
képviselgje sem wvolt. Ma a ,Camara di dipurados™ majdnem teljesen
és nagyobb részében a szendtus is kommunistdkbol all. Iy viszonyok
mellett természetesen az egész kozélet ki van szolgaltatva a hatalmon
1év6  csoportnak. Calles korméanyarol nem mondhatuk el, hogy a
legtiszteletreméltobb személyiségek alkotnak: Morones munkatigyi
miniszter ~ régi  ismert  kommunista,  Phig  kOzoktatdsiigyi  miniszter
Texasban ragalmazds miatt ilt, a foldmivelésiigyi miniszter pedig egy
nyugalmazott — bikaviador. Mélt6 ezekhez Perez, aki katonaszokevény
és aposztata pap, akinek hivatalos cime 4 kormanyzat jovoltabol gy
hangzik: ,a mexikoi katholikus egyhdz vords pispoke”. FEs egy kultr-
dokumentum: az dllamfének a lénydt 1925-ben farsangi  kirdlyndnek
valasztottak. Tronbeszédében  a  fiatal  szuverén  kifejezte  akaratat,
hogy az orszagban hangos vigsag uralkodjék ¢és megnyitotta a farsangi
menetet, amelyben az enyhébb fajta  latvanyossagok  kozé  tartozott
az, amint satdn kirdly karjaiba zar egy apicit, vagy a bardtoknak és
apaciknak igen szabados mokazasa.! Callest pedig nagyon jol jellemzi
1926 aprilis 3-1 beszédének e részlete:

,,Sz0rnyll  kiizdelmet kell kidllanunk, — egy kiizdelmet a mult ellen, egy

kiizdelmet azon dolgok ellen, amelyek most remélhetdleg Orokre eltlinnek a
foldrél. Bizonyos embereknek, az orszag gazdagjainak ¢és arisztokratdinak az

1 Lasd: Paul Dudon cikkét. Etudes. Paris. 187. k. 9. sz.
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Oonzése meg akarja akadalyozni a mi haladasunkat. Hihetetlen, hogy ebben az

orszagban még mindig vannak reakciosok, akik ma, a nagy szocialis atalakulasok

korszakaban is, lehetségesnek tartjadk, hogy a wvallds zaszloit kibontsak és hogy
egy kivaltsagos osztaly védelmére 1j polgarhaborara eskiidjenek. A korményzat

azonban elhatarozott és programmjat teljesen keresztiilviszi, tekintet nélkil a

sekrestyések fintoraira és a lusta baratok papolasara. Hihetetlen, hogy még a

mi korunkban is fel akarjak tartoztatni a haladast és hogy a vallas nevében for-

radalmat jelentenek.*

Calles most, elndkségének végén, ezen a véres egyhaziildozésen kiviil
mas valami eredményre nem igen tekinthet vissza. Nagy kiilpolitikai
terve, hogy az Osszes kozépamerikai  kOztarsasagokat Mexikdé  fenn-
hatosaga  alatt egy — Kozép-Amerikai  Szovetséges  TanacskOztarsasigba
egyesitse, megbukott az dltala szitott nikaraguai forradalom leverésével.
Orszaganak belhelyzetét pedig alland6 lazongasok és a teljes eladdsodas
jellemzi, ami az Ujonnan megvalasztott elnok, Obregon alatt is igy
fog maradni.

Ez a helyzet Mexikoban. Bizonyos, hogy ma azon a fOldrészen
tobb  igazsagtalansig és  kegyetlenség torténik, mint barhol mashol. Es
a minden beavatkozasra maskor oly  készséges  Egyesiilt-Allamok  a
mexikoi helyzet ily mérvii elfajulasit néma nyugalommal tirik. De az
U. S. A-ban hatd tényezék, Gonzales szamiiz6tt durangdi  érsek
szavai szerint ,sokkal tobbre becsiilik a mexik6i ezilistot és petrleumot,
mint a  mexikoi  lakossdgot,  amelyet  alacsonyrendli  emberfajtanak
tartanak™. Pedig Mexikd lakossaga tehetséges, lelkes ¢és sok  elonyds
tulajdonsaga  van.  Mindenesetre  jobb  sorsra  érdemes. De  mindenek-
el6tt mindnydjan emberek, akiknek = sziletett joguk van a  rendezett
élethez, munkéhoz és nyugalomhoz. Es talan éppen a  Calles-torvény
6. szakaszdban oly szépen hangoztatott emberi szabadsdg alapjan @ —
a vallasszabadsaghoz is.

A mostani {ildozés alatt sokan szinte paratlan hdsiességnek adtak
tanujelét. Szemem  el6tt elvonulnak azok a rettenetes képek, fotogra-
fiak, amelyeket a mexikdi lapok kozoltek a kivégzésekr6l és az éldo-
zatokrol.  Kegyetlen  képek! A keresztrefeszitett — fiatalembernek,  Bonilla
Manuelnek, megnyerd arca ¢é mind a tobbiek, akik életiikkel addztak
Callesnek...  Sokan  vannak, nagyon sokan. A  mexikdiak  martirként
tisztelikk Oket. Az elvakultsig és a gylilolet rémtettei esek. De talén
még lazitobb a torvények szelleme, amely a jog igen bd kopenyébe
burkolézva megtagad minden szabadsiagot és kigunyolja a legelemibb
emberi jogokat éppen az emberi jogok és a szabadsag védelme nevében.

IFJ. JAMBREKOVICH LASZLO.
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