A SOCIOLOGIAI REGENYROL.

II.

Azok, miket legutobb eldadtunk az 1 irdnyzat altaldnos
jellemzésére szolgaltak, addig a fokaig, a melyet a realismus
vagy a naturalismus nevével szokds megjeldlni.

Most kizarolag arra a mozgalomra fogjuk figyelmiinket
iranyitani, a mely a Zola nevéhez fiizédik s a melyben mi az
eddigi fejlodés mellett annyi uj és kiilonallo elemet latunk,
hogy egy uj fejlédési fok — még ugyan teljesen ki nem forrott
— jellemvonasait véljiik benne feltalalni.

A fejlodés menete nyilvanvaloan 0Osszeesik a természet-
tudomanyi felfedezések egyre nagyobb eredményeivel.

Fojellemvonasat a naturalistikus regény leglijabb valfaja-
nak abban latjuk, hogy az iré érdeklddése és jellemzési gondja
az egyes alakokkal szemben csokken: a tarsadalom élete altala-
nos torvényeinek, a természeti er6k a tomegekben vald jelent-
kezésének, az emberiség haladasanak és boldogsaganak nagy
problémai azok, a mik foglalkoztatjak.

Mig az 0j irany eddigi alkotasainal az ir6 fégondja az
egyes alakok életének s jellemének minél teljesebb kidombori-
tasa, az akaratalakulas torvényszerli alakulasanak minél ponto-
sabb feltardsa volt, a mely czélbol felhasznalta a tudomany
eredményeit, a 1élektannak, a milieu hatasanak, a physiologianak
megallapitott tényeit és megfigyeléseit: mindez Zolaval meg-
fordulni latszik. O neki az alakok, az egyes jellemek mellé-
kesek, az altalanos torvények, az altalanos tarsadalmi hatasok
a fontosak, a melyek bizonyitadsara, a melyek feltiintetésére
szerepelteti a regény Osszes alakjait, a kik rendesen mint egy
széles tarsadalmi kor typikus képvisel6i vagy egy altaldnos igaz-
sag kisérleti targyai jelentkeznek.

Az egyén elenyészik, a tarsadalom élete szokatlan erdvel
érvényesiil. A tomegjelenségeknek ezen eddig paratlanul erds
kiemelkedésében latjuk mi az j miifaj alapjellemvonasat,
azt a jegeczesedési kozpontot, mely egész alakulasat, sajat-



Dr. Jaszi Oszkar: A szociologiai regényrol 117

sagain megitélésének szempontjait megadja s a mely miatt
a sociologiai regény elnevezéssel akarjuk azt megjelolni. Zola
kiilénben tobb tanulmanyaban (kiilondsen »Le roman expérimen-
tel«-jében) részletes elméletét nyujtotta 11j iskoldja czéljainak és
modszereinek. Azt gondoljuk helyesebb lesz ezeket a fejtege-
téseket kovetve behatolni a sociologiai regény vizsgalatiba,
természetesen szem el6tt tartva, hogy mit igazolt ezen programm-
bol a gyakorlat, vagy esetleg mind oly elemeket tiintetnek fel a
regényir6d alkotdsai, melyekrél az aesthetikus elméleteiben nem
szamolt be? Zola, Claude Bernard, a nagy természettudosnak a kisér-
leti orvosi tudomanyrol irt bevezetésében 1j iranya Osszes alkat-
elemeit, feladatait, programmjat feltalalja tgy annyira, hogy
tobbnyire csak az orvostudomany szot kell a regényével fel-
cserélnie.

A kisérletezés emelte fel az orvostant a tudomany magas-
latara, a regény is benne taldlja 0jjasziiletését. A mint az orvos
az ¢l6 organismuson tesz megfigyeléseket, nyomozza ki bizonyos
okok pontos hatasait, keresi a betegségek okait, belegazolva
ezekért vérbe, szennybe, hogy igy azokat feltaldlva, a bajokat
megszilintethesse: egészen ugy a modern regényird bizonyos
koriilmények hatasait kutatja bizonyos emberekre, »az emberi
tinemények mechanismusat« keresi, »a szellemi és érzéki jelen-
ségek gépezetét, ugy a hogy azt a physiologia megmagyarazza,
az atdroklés és a kornyezd jelenségek hatdsa alatt«, megmutatva
»az €l6 embert a tarsadalmi milieu-ben, melyet 6 maga terem-
tett meg, a melyet minden nap valtoztat és a melynek kozepette
sajat részérdl is allando atalakuldson megy keresztiil.« Itt
van a nagy feladat: kutatni a tarsadalom munkdjat az egyénen
és az egyénét a tarsadalmon: »behatolni a dolgok okaiba, hogy
azok felett uralomra jussunk és azokat engedelmes gépek szerepére
juttassuk«.

Minek folytatnam?

A modern sociologia 0sszes probléméja, minden torekvése
itt van. Méas kdvetkeztetésre nem juthatunk ezek utian, mint arra,
hogy Zola a regényiré munkajat a tarsadalmi tudomanyok részé-
nek tartja.

Es ezt expressis verbis ki is mondja azokban a biiszke
szavakban, melyek a villam fényével vilagitanak be az uj iro-
dalmi aramlat méhébe, torekvéseibe és meggy6zO6désébe, a
melyeket e dolgozat homlokara irtunk, mert kulcsot nyujtanak
nekiink az 4j iskola teljes megértéséhez.



118 Dr. Jaszi Oszkar.

A regény tehat az 1) iskola szerint megszi{int elméletben
is irodalmi mufaj lenni, a tudomany birodalmanak kapujat
sikerrel ostromolta meg a regény »hala a kisérleti mdédszernek,
egy tudomany« lett.

Ez az eszme, melyet igy az elméletben felvetettek s a melyet
a regényeikkel beigazolni akarnak, nagy fontossagu kérdést
tartalmaz, melyet tisztdba kell hoznunk, mieldtt tovabb egy 1épést
is tehetnénk.

Miné alapokon allanak a sociologiai regény igényei a
a tudomany tekintetében? van-e joga maga szamdra ilyeneket
vindikalni?

Hogy a szorosabb értelemben vett természettudomanyok,
melyekkel 6 magat egyilittmunkalkodonak mondja, ilyen igénye-
ket nem ismerhetnek el, az kétségtelen.

A szorosabb értelemben vett természettudoméanyoknak (phy-
sika, chemia, physiologia stb.) az a sajatsaga, mely ket mas tudo-
manyoktol elvalasztja az, hogy kisérleteiket fényleg végrehajtjak
Ebben van épen vezetd helyzetiiknek titka. Valdsagos tények,
melyeket valosagos targyakon vagy organismusokon észlelnek,
a hatoé okok pontos, elére és a kisérletezd tetszése szerint meg-
szabott aranyokban valé miikddtetése mellett.

Nyilvanvalo, hogy a sociologiai regény a tudomany ezen
birodalmaban mikodési kort nem kovetelhet maganak. Nem
ilyen egyszerti a felelet arra a kérdésre, nem osztozhatik-e
tényleg a sociologiai regény a tadgabb értelemben vett természet-
tudomanyok azon agaival, melyeket tdrsadalomtudomanyoknak
neveziink és a melyek terén a sziikebb értelemben vett természet-
tudomanyok eredményei kovetkeztében és azok hatasa alatt
valtak a metaphysikai toprengésekbdl vagy a dogmatikai szor-
szalhasogatasokbol természettorvényeket nyomozokkd, vagyis
tudomanynya?

A sociologiaban ¢és kiilonboz6 agaiban (kdzgazdasag, erkolcs-
tan, politika, allam- és jogbdlcsészet stb.) a sociologus altal
kozvetleniil és tetszése szerint végrehajthatd kisérlet nem létezik.
Tényekben és eseménycomplexumokban maganak keli kiha-
mozni az azokat eldidézé okokat vagy a természettudomanyi
igazsagokbdl levont deductidinak igazolasat keresni a tényekben.
Kutatasi kore a sziikebb értelemben vett természettudomanyinal
végteleniil bonyolultabb leven, positiv eredményei ritkabbak. De
a természettudomanyok eredményei és modszerei segélyével tobb
téren 0 is positiv eredményekhez jutott el (kiilondsen a koz-
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gazdasagban) vagy legaldbb 1j igazsagok felfedezése reményével
dolgozik, a melyekre — talan egy igen messze jovoben — a
tarsadalmi torvényhozast alapitani fog lehetni, mint a milyen
biztossaggal lehet mar most is bizonyos szerek hatdsat az egyéni
organismusra meghatarozni.

Vajjon a sociologiai regény nem kovetelhet-e magédnak
részt a tarsadalmi tudomanyok e munkajaban, mas szavakkal
nem gyarapithatja-e 0 is maga részér6l, sajat eszkozeivel, ezen
tudomanyagak eredményeit? Erre a kérdésre azt hiszsziik csak
nemmel valaszolhatunk.

Ezt az allaspontunkat altalanos elemzés helyett talan meg-
gy0zoébben igazolhatjuk, ha egy gyakorlati esetbl indulunk ki.

Egy sociologus (Malthus) megéallapitotta a népesedés tor-
vényeit. Biologiai, statisztikai, torténelmi adatokkal tdmogatta
azt a véleményét, hogy a népesség gyorsabban szaporodik, mint
az ellatasara sziikséges javak. Ebb6l a tanabdol szamos nagy
horderejti gyakorlati és politikai tanulsagot vont le.

Nem bocsatkozva bele annak vizsgalataba, (a mi nem ide
tartozik) hogy mennyire bir e tan tudomanyos értékkel, egy-
szerien felvetjiik a kérdést, tekinthetd-e Zola -»Fécondité«-ja
melyben Malthussal egy homlokegyenest ellenkezd tant visz
keresztiil, ama kozgazdasagi tantétel hiteles és komoly, tudo-
manyos czafolatanak? Megczéfolta e Zola Malthus-t az 4ltal, hogy
hése a termékeny Mathieu Froment, az ¢ csodalatosan szapora
nemzetségével legydzi és meghdditja a kevésbbé szapora vagy
az utodok produkalédsatol tartdozkodo csaladokat?

Semmiképen. Miért? Mert a tdmegjelenségek torvényeit
egyes esetekkel (még ha azok a valo életbdl is volnanak véve,
a mihez a regényben mindig kétség fér) sem dokumentalni,
sem megczafolni nem lehet. S minthogy a regény, a meddig
egyaltalaban megmarad regénynek, mindig csak egy aranylag
igen csekély kor életét tiintetheti fel, mondhatjuk, hogy mar
maganal miifaji természeténél fogva ilyen feladatra nem alkalmas.

Kiilonben erre a kérdésre a priori is nemmel felelhettiink
volna az aesthetikai és tudoményos alkotdsok allandd, biologiai
torvényeken nyugvo belsé ellentétébdl, a mi nem azt jelenti,
hogy az aesthetikai hatisnak nem lehetnek tudomanyos elemei,
hanem azt, hogy aesthetikai czélzati termék nem lehet egyszer-
smind tudomanyt kutato.

Tegyiik fel, hogy az atoroklés torvényét nem ismertiik
volna, vajon tekintené-e valaki a Rougon-Maquart cyclust, a
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hol ez a torvény hatdsa a regény alakjain a legaprobb részletekig
ki van mutatva, az atoroklés torvénye tudomanyos beigazolasanak?

Ha igy volna, akkor a Spencer-Weismann-féle nagy vita
mar rég eldontott volna. Csak egy esetet ismeriink, melyben a
regény a tudomanyt gyarapitani latszik! Nagy regényirok némely
lelki elemzése fényt derit valamely igen bonyolult psychosis
lefolyasara. A modern psychologusok nem egyszer hivatkoznak
ilyen regénybeli elemzésre. Csakhogy itt tulajdonképen az ir6
sajat énjének sikeriilt elemzésérél van szo, vagy ha nem is, a
psychologus modszerét kovette, az eredmény nem a regényhez
flizédik, mint miifajhoz, hanem a lélektanhoz. Nem a nagy
regényird, hanem a finom psychologus nyilatkozik meg ezeken
a helyeken.

Ezek szerint a tarsadalomtudomanyok a sociologiai regény
tudomanyos igényeit a maguk részérél ép oly hatarozottan
visszautasitjak, mint a szlikebb értelemben vett természettudo-
manyok; Zola elmélete tehat alapjaban hamis, az aesthetikai, a
tudomanyos és a politikai szempontok Osszekeverésén alapszik.
Ennek az eredménynek két nagy jelentdségli gyakorlati kovet-
kezménye van. Az egyik az, hogy az 1) iskola tagadhatatlan
elOszeretetét a fertelmes vagy immoralis dolgok feltarasaban
»tudomanyos eredményekre« vald torekvéssel nem indokol-
hatja meg. Az 6 tolla sohasem az anatdmus vagy a sebész kése
mely Ot Uj eredményekre vezetheti a tudomany szolgalataban.
Ezzel nem azt mondjuk, hogy a fertelmes vagy immoralis
jelenségeit nem szabad korébe vonnia, csak azt, hogy a jog-
alapot ehhez tudomanyos szélamaival nem teremt, pedig kétség-
telen el6ttiink, hogy ez a johiszemii 6namitas gyakran viszi 6t
ezekre a terekre. Hol, mikor s mily terjedelemben nyerhet jog-
czimet ehhez? Oly kérdés, melyre akkor adhatunk valaszt, ha
majd a sociologiai regény hatasait veszsziik szamba. A masik
ezzel parhuzamos kovetkeztetés az, hogy a tudomanyra valo
hivatkozas aesthetikai fogyatkozasainak, a részletek a harmoniat
sérté felhalmozasanak, bizonyos szempontokon valé 6rokos
nyargalaszasnak, nyers adatok feltalalasanak stb. mentségéiil nem
szolgalhat.

A tomegjelenségek torvényeinek kutatdsabol kovetkezik a
sociologiai regénynek minden masjellemz6 tulajdonsaga: az egyes
alakok elmosoddottsdga, a philosophiai elmélkedések gyakorisaga,
a végletek szerfolott éles kiemelése, (ami igen gyakran a régi
romantikusok istenileg j6 ¢és oOrdogileg rossz alakjait juttatja
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esziinkbe, mert az ir6 az illet6 természettdl vuny hatasat plastikusan
csak a széls6ségekben mutathatja ki), azonos s az ir6 czélzatat
szolgald részletek — ezek az 6 ugynevezett bizonyitékai »docu-
ments humains« — a monotonsagig fokozddoé felhalmozasai, az
ird jellemzési gondjanak az egyes emberrel szemben vald csokke-
nése (melyben gyakran barmely masod- vagy harmadrangu
regényiron is alul marad), a nagy tarsadalmi korok s érdek-
ellentétek szokatlanul erés és élethi kidomborodasa, a stylus
alahanyatldsa a megfigyelés és elemzés finomsagaiban és fejlddése
er0ben, tomottségben s széonoki lendiiletben. Es ebben a kép-
ben egyszersmind benne vannak az 0j mifaj arny- és fény-
oldalai, fejlédés symptomai és a visszaesés jelenségei. Ha az
evolutio torvénye szempontjabol nézziik, kétségtelen a regény
anyaganak ujabb jelentékeny kiilonzékiilése: 0j érzelmek, uj
torekvések, Uj hangulatok. Az ember a szépirodalomban még
sohasem jelentkezett ily szerves dsszefiiggésben mindennel, a mi
a vilagon volt, van ¢és lesz, sohasem jutott el a tarsadalmi
solidaritas, mi tobb a természettel vald Osszeforrottsag ilyen
teljes ¢és ontudatos felfogasdhoz.

Soha irodalmi miiben a tarsadalom organikus felfogasa és
az azzal kapcsolatos, valtozatos és bonyolult eszmék és érzelmek
nem jelentkeztek ekkora erével, az egyén kapcsolata a kozzel
s amannak visszahatdsa az egyénre soha ilyen élességgel meg-
vilagitva nem volt.

Es civilisationk koronaja, az emberi érzelmek fejlddésének
eddig legmagasabb nyilvanulasai, az altruistikus érzelmek soha
irodalmi miben nem tdrtek eld olyan elemi erdvel, mint
a sociologiai regényben.

A fejlédés egyik eleme a nagyobb heterogenitasba vald
atmenetei tehat a sociologiai regényt ép ugy jellemzi, mint
altaldban a regény eddigi evolutiojat.

Vajjon a fejlodés masik féeleme: a heterogenitdsban
novekedett részek kozott a kapcsolat is emelkedett-e?

Aligha.

Ellenkezdleg a sociologiai regény ebben alul marad szdmos
eddigi regényen.

A részletek laza és felszaporodott tdmege nem egyesiil
egy harmonikus egészbe, a vilagossag s az attekinthet6ség kisebb
lett. A fejlodés masik alkateleme nem kiséri mindeniitt az elsot.

Azért hiszsziik mi, hogy a sociologiai regény még nem
érte el végleges befejezését Zolaban : a fejlédés 11j elemeinek
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teljes Osszeforrasa egymassal s a régiekkel még nem ment
végbe.

Mikor fog ez végbe menni?

Mik az akadalyai?

Azt hiszsziik akkor, mikor az 0j irdny tudomanyos igényei-
vel felhagy, mikor, megsziiletik az a par excellence koltéi egyéni-
ség, ki nem tudomanyos eredményeket keres, hanem elsé sorban
a koltéi alkotasvagytol hevitve ir, a koltd, kinek leikébdl az
uj vilagnézet 6sszes eszméi s érzelmei szinte Ontudatlanul tor-
nek eld, nem pedig elméleteihez bizonyitékokat kovacsolva, a
kinek miiveiben természettorvények kutatasa nélkiil is az egyén
és a tarsadalom szerves Osszefliggése jelentkezik, a ki a faradt-
saggal 0Osszegyljtott sociologikus adatok nélkiil is a genius
mait feltarni, a ki szoval elOszor szodlaltatja meg a természet-
tudomanyok és a sociologia altal megtermékenyitett j vilag-
nézet nagy, ontudatlan, aesthetikai accordjat.

Dr. Jaszi Oszkar.



