HERBERT SPENCER ES JOVO FELADATAINK.

Nem az a czélom, hogy Herbert Spencer élete miivét
minden oldalr6l megvilagitsam s annak kritikai méltatasat
adjam. Ez oly feladat volna, mely nemcsak eréimet haladna
meg, de azt a teret és id6t is, mely rendelkezésemre all.
Kilonben is a »Tdrsadalomtudomanyi Tdrsasdg« bizonyéra
legszebb kotelességének fogja tartani, hogy a kozel jovében
nagy mesteriink emlékét az altal iinnepelje meg, hogy a spenceri
gondolatvar minden jelentékenyebb termét, tornyat €s oszlopat
szakérto férfiak vezetése alatt bemutassa mindazoknak, a kik
a lefolyt szazad legnagyobb filozoéfiai alkotasa irant érdeklddnek.

Az én szerény tisztem tehat csak az lehet, hogy e dicsé-
séges ¢let néhany f6 eredményére és tanulsagara figyelmeztessek
s ramutassak azokra az iranyelvekre, melyeket a modern
tudomany szamara ez a csodalatosan nagy és nemes ember
latnoki szemekkel megjeldlt. S mikor ezt megkisértem, nemcsak
egy mély tudomanyos sziikségérzetnek teszek eleget, hanem egy
kegyeletes tartozasnak is, mely a fiatal Huszadik Szdzadot a
filozofia »great old man «-jéhez kapcsolta.

Koriilbeliil négy éve annak, hogy a modern természet-
tudomanyok eredményeinek a tarsadalmi élet jelenségei terén
vald népszerusitésére és alkalmazadsara e szemlét meginditottuk
s torekvéseinknek az altal véltiink legékesszolobb kifejezést
adni, hogy Spencert néhany bevezetd, programmszerii sor meg-
irasara kértiik fel. Sokan koziiliink sem remélték, hogy felhiva-
sunknak valami eredménye legyen, hiszen jol tudtuk, hogy a
beteg Oreg ember, a ki legintimebb barati korén kiviil a kiil-
vilaggal minden érintkezést megszakitott, mennyire irtézik
barmily »szerepléstdl« s mily kérlelhetetleniil utasitotta vissza
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a fejedelmek rendjeleit és az akadémidk elismeréseit. Nem
naivsag-e azt feltételezni — mondottak ezek a kétkedék —
hogy abbol a wsplendid isolation«-bol, honnan rideg szavakkal
haritotta el a németek hatalmas csaszaranak kozeledését, szoba
fog allani néhany ismeretlen fiatal emberrel »from such a
remote part of Europe« — (mint a hogy titkaraval iratta, midén
Epitoméje magyar kiadasat szamara megkiildottilk). De mi
néhanyan, kik vilagfelfogasat ismertiik, egész biztosra vettiik,
hogy a vilag legfliggetlenebb embere nem tagadhatja meg
tamogatasat ¢és rokonszenvét azoktdl, kik amaz elveket akarjak
hirdetni és terjeszteni, melyeket ¢ igazaknak tart s melyeknek
kizarélag szentelte életét.

Nem 1is csalatkoztunk. Csaknem postafordultaval jott a
levél, melyben az & jellegzetes stilusaval (a tisztasag, ero,
egyszerliiség és batorsag ezen az Osszehasonlithatatlan nyelvén)
néhany marvanyba vésett mondattal kdrvonalozta torekvéseinket
s méltanyolta azok jelentdségét.

Innen a mi kegyeletes tartozasunk iranta.

Ez a tartozds nagy feleldsséget rott reank, melyet ez
oraban, midon elhamvasztasanak hire ideérkezik, kiilonos
stlylyal éreziink.

Mi, kik az 6 neve és tekintélye alatt kezdettiik el bizo-
nyos Uj tudomanyos ¢és filozéfiai tanok hirdetését, melyek
évrél-évre erdsbodnek az orszag koztudatdban, kiilondsen a
fiatal nemzedék lelkében, ugy érezziikk, hogy a nagy halott
emlékének tartozunk vele szigorian meghatarozni azt a viszonyt,
melyben torekvéseink a spencerizmushoz allanak, annal is
inkabb, mert barataink és ellenségeink egyre inkabb hirdetik,
hogy mi mindenben az 6 tanait kovetjiik, mindenben az 6
rendszere alapjan allunk, hogy a magyar szocziolégia nem
egyéb, mint a spenceri »lelkes glosszalasa« illetéleg »szolgai
kovetése«.

Ez a felfogas teljesen hamis. Ha Spencer a Huszadik
Szdzad és a magyar szocziolégusok irasait olvasta volna,
magaval szemben inkabb latott volna fundamentalis ellentéteket,
mint tanitvanyi megegyezéseket. Hogy csak néhany példat
emlitsek: Pulszkynak a spenceri filozo6fia csak egy épiiletkd
a sok kozott; Pikler a spenceri alaptétellel szemben, hogy a
tarsadalmak »ndnek«, apodiktikusan allitja, hogy a tarsadal-
makat »csindljak«; Hegediis (a ki pedig talan legkdzelebb all
hozz4) a tarsadalmi organiczizmusnak ép azt az elemét akarja
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megallapitani, melyet a mester elejtett: a tarsadalmi 6ntudatnak
az egyénivel valo alapvetd rokonsagat, Méray-Horvdth huszaros
bravuarral kelti életre az egész organikus theoriat (melyet pedig
Spencer késobb teljesen megtagadott) a tarsadalmaknak a szer-
vezetekkel valo teljes azonossdgat, nem pedig rokonsagat
hirdetve; Somlo a legkorlatlanabb allami beavatkozas eszményét
allitja fel oly kérlelhetetlen szigortsaggal, mely az individualiz-
mus apostolat kétségteleniil haragra lobbantotta volna; s e
sorok irdja is, a ki pedig legtovabb megy a spenceri szoczioldgia
méltanylasdban, annak szadmos kardinalis tételét elavultnak és
tarthatatlannak tartja s a torténelmi materializmus tanaiban
keresi correctiojukat.

Es mégis mi mindannyian Spencert nagy tanitomesteriink-
nek tartjuk és ugy érezziik, hogy — barmily o6riasi {ir valaszt
is téle szamos legnagyobb és legkisebb dologban — joggal és
lelkiismeretesen hirdethetjiik, hogy mi az 6 nyomdokain
haladunk, az 6 eszményeit szolgaljuk s tudomanyos munkal-
kodasunkban senkinek annyit nem kdoszoniink, mint az 6 ter-
mékeny, gondolatokat fakasztd szellemének . . . Egy jelenség,
melynek parja Eurdépa minden kultirorszagaban feltalalhato!

Ezt a latszolagos ellentétet csak ugy oszlathatjuk el, ha
valaszt igyeksziink adni arra a kérdésre, hogy mi volt a modern
tudomanyos gondolkodasnak Herbert Spencer?

k ko

A legnagyobbak élete munkajat kelldleg koriilhatarolni
szerfolott nehéz, Gigy vagyunk veliik, mint a hegyoridsokkal,
melyek rendszerint éles hatarvonalak nélkiil Gsszeolvadnak a
menny bolttal s csak néha, kiillondsen szerencsés iddjarasi viszo-
nyok mellett mutatkoznak egész izolalt fenségiikben. A legnagyobb
emberi munka is ekként beleolvad a tudas fellegvaraba:
szamtalan szallal és dtmenetben Osszekapcsolodik ismereteink
s altalanositasaink eddigi rendszerével, a szakmunkasok és a
népszerlsitOk egész serege szOvi tovabb a megkezdett fonalakat,
meghigitva és alkalmazva belekeriil a publiczisztika fegyver-
taraba, kiszinezve és pointirozva pedig esztétikai élvezet-
koriinkbe.

A Spencer munkéjanak is ez volt a sorsa.

Hatalmas rendszere, mely valaszt igyekezett adni az
Universum minden problémajara, ma mar nemcsak egy izolalt
bolcseleti alkotds, hanem szaz meg szaz lathaté és lathatatlan
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szallal, mint a cselekvéseket formald eréd mikodik az emberek
tudataban és akarataban.

Epen azért hozza kell szoknunk a dolgok torténelmi
szemléléséhez s nem szabad feledniink, hogy nem egy tétel,
mely ma mar kdzhely szamba megy, az emberi elme legnagyobb
¢és legdics6bb harczanak volt az eredménye, mely csak hihe-
tetleniil faradsagos étape-ok utan vezetett gyézelemre.

A Herbert Spencer élete munkdja szamos ilyen felette
draga »kozhelyet« hagyott reank.

O elbtte a tudoméany és filozofia mint két kérlelhetetlen
ellenség allott egymassal szemben. A tudésok lenézték a filozo-
fianak az élettdl és a tényektdl elmaradt szorszalhasogatasait
és transcendentalis Onamitasait; a filozofusok megvetették a
részletkutatok gdgjét és bornirtsagat, melylyel egész életiiket
egy sziikos és kicsiny teriilet feltirasara forditottak, mit sem
torédve a korilottik szaguldo élet problémaival s a Kosmos
titkaival.

Spencer ezzel szemben a tudomany és a filozofia legtel-
jesebb egységét mutatta ki: A tudos és a filozofus nem ellen-
ségek, hanem elvalhatatlan szdvetségesek abban a nagy had-
jaratban, melynek végsé czélja a legkiilonbozobb jelenségek
folott uralkodd utolsod torvényszerliség meghdditdsa az emberi
boldogsag javara.

Soha nem volt ember, midta a vilag 4all, a ki a vilag-
mindenség minden paranyanak egyetlen, egységes természeti
torvény altal valdé ezt a korményoztatasat tisztdbban latta és
meggy6zdbben bizonyitotta volna, mint Spencer.

Mert fejlodésrél minden idoben beszéltek az emberek egy
vagy mas értelemben, de 6 volt az elsd, a ki a szervetlen,
szerves és szellemi vilag fejlodését az anyag és a mozgas
ugyanazon mechanikai torvényei szerint fejezte ki és magyarazta.
Es ha az evoluczid spenceri torvénye talan nem utolsd
szava is a tudomanynak: mint gondolat, mint torekvés, mint
eszmény, az emberi elme egyik legfényesebb alkotasa lesz, mely
minden idokre megjeldlte a tudomany és a filozofia alaptorek-
vését: minél tobb jelenséget minél egyszeriibb térvény dltal
magyardzni.

Ezen altalanos torvényszer(iség felismerésének legnagyobb
akadalya volt az a kivételes helyzet és eredet, melyet az emberi
nemnek tulajdonitottak. A legbatrabb és legkdvetkezetesebb
gondolkodok is wvallasi vagy metafizikai félelemmel hajoltak
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meg a fajok és az ember teremtésének misztériuma elott.
Herbert Spencer volt az, a ki az emberi babonak ezt a rette-
netes Minotaurusat, mely 6lomsulylyal nehezedett az emberiség
szellemi fejlodésére s igy boldogulasara, kiirtotta a f61drol.

Mar 7 évvel Darwin fellépése el6tt 6 a fajok és az ember
eredetét mechanikai elvek alapjan, mint egy szigortian termé-
szetes proCzesszust, fogja fel és mutatja ki.

Tokéletesen helytelen tehdt Spencert a darwinizmus filo-
z6fusanak tekinteni — mint a hogyan még mindig szokas.
O Darwintodl csak ezen fejlédésmenet egyik tényezdjét, a ter-
mészetes kivalasztast vette at: nem a fajok keletkezésének
elméletét, hanem ezen elmélet egy tovabbi magyarazo faktorat
kapta téle.

Spencer tehat a Darwin-gyijtotte rengeteg ténybeli bizo-
nyitékoknal joval egyetemesebb és sokoldalubb fegyvertarral
tamadt neki a teremtési elméletnek. Hogy azt tényleg és vég-
legesen meg is dontotte: az irant elfogulatlan ember nem kétel-
kedhetik. Nincs egyetlen komolyan veheté kutatd sem ma mar,
ki a szerves lények egyetlen aktussal valdo megteremtésének
tanat fentartani merészelné, ugy annyira, hogy maganak az
Egyhaznak kebelében is egyre suribbek a torekvések a bibliai
teremtés tandt a fejlodési elmélettel valamely kegyes fikczid
alkalmazasaval 6sszhangba hozni.

Kimutatva igy, hogy az a fejlédési torvény, mely a geold-
gusok kutatasai szerint a szervetlen vilag kialakulasat meg-
hatarozza, a szerves vilag jelenségei felett is uralkodik, Spencer
ismét szemben taldlta magat a primitiv vallds-anthropomorph
felfogas azzal a szellemével, melyet a kezdetleges népek babo-
naibol oly jol ismert.

— Igen am, te gdgds €s elbizakodott, te gonosz és elve-
temiilt ember — kidltott hozzd szamtalan valtozatban a fold-
kerekség minden pontjarol ez az orokéleti szellem — a szer-
vetlen anyagot, a novények és allatok birodalmat, s6t még az
ember testét is elrabolhattad a tulvilagi hatalom kezébdl, mint
a hogy egykor Prometheus kicsikarta tole a tiizet: de tehetet-
lentil allsz emberi bolcseségeddel, ha a Teremtés legdicsébb
alkotasahoz, az emberi 1élekhez, az emberi tarsadalomhoz s
annak legszebb viragaihoz, az erkdlcshoz és a miivészetekhez
fordulsz!

Erdekes jelenség... Az emberi elmének nagy onfelszabaditasi
harczaban minden talpalatnyi foldet ujabb és Gjabb kiizdelmek
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ardn kell meghdditania. A megvert ellenség ujra feltdmad,
Ovatosan hatral, mig ismét oly helyre talal, mely ideig-oraig
védelmezhet6. Egykor az egész emberi gondolatvilag az 6vé volt,
ma maga részére csak azt vindikalja, a mit még az emberi tudo-
many megfejteni nem tud €s siet a tudomany meghitsult kisér-
leteire raiitni a transcendentalizmus bélyegét. Az emberi agy
mulo sikertelenségei, futdlagos megtantorodasai s atmeneti kinos
vergddései: ez az 6 Ordk birodalma; ez az, a mit ujabban
r»diadalmas vilagnézet«-nek neveztek el.

Herbert Spencer életének tovabbi munkaja ennek a »super-
organikus« vilagnak szolt. Lelki képességeinket beallitotta a
fejlodés altalanos menetébe, mint a mind érzékenyebbé valo
szerves anyag evolucziojanak legutolsd fokozatat; kimutatta
ezeknek a lelki képességeknek nyilvanvald kezdeteit az allat-
vilagban; bebizonyitotta, hogy miként béviilnek és finomodnak
ezek a lelki képességek az idegrendszer fejlédésével kardltve;
vilagossa tette a testi és lelki élet szigort parallelizmusat;
fényt deritett arra a rejtelmes folyamatra, mely az allatok
0sztoneitdl a Newtonok és Shakespeare-ek gondolati miive-
leteiig elvezet . . . szdval, igen szerény kezdetektdl szilard rend-
szerbe tOmoritette azt a tudomanyt, mely ma minden tarsadalom-
tudomany legbiztosabb fundamentuma: a fiziologiai pszichologiat.

Megértetve igy az emberi agy és élettorekvések mivoltat,
az ember testi és szorosabb értelemben vett lelki miikodéseinek
torvényszerliségét, ahhoz a vilaghoz fordult, melyet az emberi
lények Osszemiikodése alkot: a tarsadalomhoz. Hamar belatta
az eddigi tarsadalmi kutatasok értéktelenségét és azt, hogy azok
nem tekinthet6k a tarsadalom tudomanyos szemléletének, mert
vagy az isteni Onkény, illetdleg az isteni rend megmagyaraz-
hatatlan megnyilatkozasanak hirdették azt, avagy nem lattak
abban egyebet, mint a kiralyok, hadvezérek s allamférfiak tel-
jesen Onkényes elhatdrozasainak s cselekedeteinek zagyva fog-
lalatjat. A tarsadalomtudomanyok ilyen szomoru allapota kdze-
pette, Spencer kiilon konyvben a »The Study of Sociology«-ban
azt a kérdést veti fel, ha vajon a tdrsadalom tudomanyos vizs-
galata egyaltalan lehetséges-e? Lehetséges-e abban alapvetd tor-
vényszeriségeket kimutatni, melyek ép oly fiiggetlenek minden
emberi Onkénytol, mint a természet egyéb jelenségei? Hogy
Spencer igy el6szor vetette fel ezt a kérdést és az Uj tudomany-
nak, — feladatat, nehézségeit s modszereit kifejtve — meg-
kiilonboztetésiil az addigi tudomanytalan tarsadalomkutatassal
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szemben, Uj nevet ad, Comte szoczioldgia szavat ismét életre
keltve: alig tobb, mint 30 esztendeje. Es az 6 termékeny szelle-
mét mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy e révid id6 alatt
a spenceri értelemben vett szocziologianak szdmtalan munkas»
keletkezett az egész f6ldon, kik a legkiilonbozobb utakon haladva
ugyanazt a feladatot szolgaljak és ugyanarra a czélra tornek,
melyet a mester ama kis konyvében megjelolt. Grandidzus
munkdaja pedig a »The principles of Sociology«, melyben az
emlitett programm és a »Descriptive Sociology« nagy ethnografiai
okmanytara alapjan az emberi tirsadalom elsé rendszeres ter-
mészettudomanyi vizsgalatat adja, valésdgos biblidja a modern
tarsadalomkutatdsnak. Minden tlzés nélkiil el lehet mondani, hogy
nem jelent meg vilagszerte egyetlen jelentékenyebb szocziologiai kdnyv
vagy dolgozat sem, mely egészében, vagy valamelyik részében — akar
egyetértéleg, akar biraldolag — ne a Spencer alkotasdhoz fiizodnék.

M¢ég mieldtt ez a nagy mi kész volt, Spencer allando
betegeskedés folytan életerejében meggydngiilve — nem remél-
vén, hogy az egész rendszer megirasara ¢lete elegend6 lesz —
azon mivéhez fogott, melyet élete tulajdonképeni hivatdsanak
tekintett, az Ethikahoz.

Kora ifjusdgatol, tigyszolvan halalordjaig, életének leg-
égetébb problémaja, a helyes emberi s ennek kapcsan az allami
cselekvés meghatdrozdsa volt. A »The proper sphere of govern-
ment« -t0l egyik legutolsd essayéig a »State education«-ig, tehat
teljes hatvan éven at ez a kérdés csaknem egyforma intenzitassal
kototte le érdeklodését. Azt a rendkiviili, ideg- és egészség-
pusztitd munkat, melyet az élettan, a lélektan és a szoczioldgia
torvényeinek felderitésére forditott, csak eszkoznek tekintette,
hogy valaszt adhasson a kérdések kérdésére: mily cselekvOséget
kovessen az egyes €s az allam a lehetd legnagyobb emberi bol-
dogsag elérése érdekében? Es szinte megdobbenté jelenség, mely
az intellektudlis rugdk erejébe vetett hitet nagyon alaszallit-
hatja: ez a szellemorids, a ki egy hosszu élet megfeszitett mun-
kajaval a vilagegyetem szinte minden zugat felkutatta, a ki az
emberi gondolkozads minden terét j és meglepd Osszekottetések
es torvényszeriségek kimutatdsaval megtermékenyitette: éElete
problémajat illetéleg joforman egy tollvonast sem valtoztatott
azon allasponton, melyet a még tudatlan fiatal embernek daczos
vére, a yconstitutional disregard of authority« (»a tekintély szer-
vezeti megvetése«) szinte Osztonszerlleg sugalmazott! Soha egy
perczre sem tért el a kényszer, az allami beavatkozas perhorresz-
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kalasatol az egyén u. n. maganiigyeibe, melyeket a »minden
ember egyenld szabadsdga« tag formuldja altal kivant meghata-
rozni s mely legmerevebb filozofiai doktrindja annak a liberaliz-
musnak, melyet Huxley talaléan nevezett el »administrativ
nihilizmusnak«, Lassalle pedig az »éjjeli 6r allameszményének«.
Ez az alapgondolat ethikai rendszere szamos részét érték-
telenné teszi, a mi azonban nem kisebbiti azt a rendkiviili
érdemét, hogy az wralkodo intuittv mordlra 6 mérte a haldlos
csapast. Az erkolesi érziilet és elvek transcendentalis belénk-
oltottsdganak tanat a tények és bizonyitékok oly rengeteg tome-
gével czafolta meg, hogy az intellektualis haladas lassusaganak
egy igen szomoru tiinete az a koriilmény, hogy még anno 1904
is az erkolcsi elvek belénkoltottsagadval (a tudomanyban is) a
kikaczagtatas veszélye nélkiil lehet eldallani. Es a mi e negativ
eredménynél még becsesebb,azapozitiveredménye, mely kimutatta,
hogy az erkdlcsi vilag ala van vetve a czélszerli alkalmazkodas
altalanos természettorvényének.

* ko ok

Ez a sovany vazlat is elég talan arra, hogy megvilagitsa
a spenceri munka rengeteg aranyait, merészen 0lj csapasait s az
izgatéoan termékeny problémak azt a tomegét, melyet a gon-
dolkodo6 emberiségnek hagyoményozott.

Lesznek, a kik ezzel szemben utalni fognak arra, hogy
Spencer munkdja csaknem minden részében mdar igen jelen-
tékeny elédok nagyszabasu kutatdsaira tdmaszkodhatott. De ez
a kétségtelentil igaz allitas, mit sem von le az 6 nagysagabdl,
csak jabb bizonyiték egyik térvénye mellett, melyet annyiszor
hangstlyozott, hogy minden emberi munka, még a legcsodala-
tosabb is, csak az elddok hosszu soranak eredményein épiilhet
fel: a nagy ember, csak a pisztoly kakasa, mely a szadmos nem-
zedék altal Osszehordott 16porkészletet folrobbantja. Barmily
hatalmas is az altala okozott dorrenés és explozid, nem szabad
a kakas szerepét tilsagosan nagyra tartani.

Lesznek ismét masok, a kik Spencer munkajat egyes rész-
eredményei szempontjabdl akarjak majd megitélni s konstatalni
fogjak, hogy kutatasaibol »taldn semmi sem fog belekeriilni tuda-
sunk érczkészletebe«. De ez az allaspont nemcsak torténelmi érzék
hijan valé és kegyeletlen, hanem igazsagtalan is. A filozofus
munkaja nagysaganak nem lehet kritériuma egyes tételeinek
¢s megallapitasainak Orok érvényessége: hisz ezen az alapon
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a legutolsé kis baktériumkutatd elvihetné eldle a dicsdség
palmajat. A filozofus nem egyes 0j igazsagok megallapitasa altal
viszi eldre tudasunk iigyét, hanem az altal, hogy a legkiilon-
boz6bb kutatasi szakok eredményeit Osszefoglalva, szamot ad a
tudas egy bizonyos korbeli allapotardl, oly problémak megol-
dasat sejteti, melyekhez az egyoldalu részletkutatd nem is nyul-
hat megjeldli a kutatas uj irdnyait, melyekbdl az adathalmazban
turkal6é szakember visszaretten, utbaigazitast ad az emberi torek-
vések jelentdsége, czélja és eszménye tekintetében.

A ki csak a »tudas érczkészletetét« viseli szivén, am kiesi-
nyelje altalaban a filozofia értékét és jogosultsagat és mondja
azt a mit Anatole France szkeptikus kordban mondott,
bogy a bolcselkedés nem mas, mint »de jéter a profusion les
sophismes comme un ament dans [’intervalle des verités«; de semmi
joga nincs Spencernek kiilonleges szemrehanyasokat tenni.

Mi azonban, kik at vagyunk hatva a gondolattol, hogy
az emberi élet értékét nemcsak pozitiv tudasunk nagysaga
hatarozza meg, hanem gondolkozasunk lendiiletessége, s6t még
a megoldatlan problémak atérzése vagy sejtelme is: meg vagyunk
arrol gy6zédve, hogy a nagy filozéfus munkaja féleg abbol a
hatasab6l mérend6é meg, melyet az emberi gondolatra és aka-
ratra az altal gyakorolt, hogy azt Uj és nem remélt perspek-
tivak elé allitotta.

Es ebbdl a szempontbél Spencer minden idékre a leg-
nagyobb emberi munkak egyikét hajtotta végre. Az 0 agyaban
rendez6dott Ossze nagy €s impozans korvonalakban szadmos nem-
zedék természettudomanyi munkaja; 6 mutatta ki végérvénye-
sen annak az okoskodasnak értéktelenségét, mely nem tényeken,
hanem kell6leg meg nem vizsgalt eszméken alapszik; 6 men-
tette meg az emberiséget egyszer és mindenkorra a kezdetleges
ember alomképeinek kinos wsurvival«-jeitél; 6 mutatta be meg-
semmisitd szatiraval a hdsok és csatak torténetirdinak»haszontalan
feesegéseit« s azok helyett sub specie aeternitatis megjeldlte a tar-
sadalomtudomény valdsadgos czéljait; 6 gyujtott maradando
vilagossagot az erkdlcsi vildg abban az utvesztdjében, melyet a
theologiai és a metafizikai okoskodasnak koszoniink ... Oly
eredmények, melyek mindegyike egymaga orokéletiivé tehetne
egy embert.

De nemcsak vilagnézetet tanulhatunk Spencert6l, hanem
a kutatds moddszerei tekintetében is az emberiség egyik leg-
nagyobb oktatéja volt. O tekintheté ama tudomanyos modszer
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legtokéletesebb képviseldjének, mely at van hatva attol a gon-
dolattol, hogy a jelenségek nem merev elvalasztottsagban, hanem
észrevehetetlen atmenetekben vannak a vilagon. Hogy igy hamis
és egyoldall minden felfogas, mely barmiben valami lezartat,
valami egyediilallot, valami 6nmagabol megmagyarazandot,
valami véglegest 1at. Hogy ellenkezdleg, minden dolog végtelen
kicsiny csirakbol, alig észrevehetd fokozatokon at lett azza, a
mi jelenleg, hogy ismét alig észrevehetd fokozatokon at valami
Gj legyen. Epen ezért vizsgalodasainkban nem szabad a jelen-
ségek fejlodését és kolcsonhatasait figyelmen kiviil hagyni,
hanem igyekezniink kell megcsinalni minden lehetd synthesist,
mely a tudomany mindenkori dallapota szerint megnyugtato ered-
mények reményével biztat. Részletkutatds synthesis nélkiil a szel-
lemi élet pangasaval jar egyiitt; synthesis, mely nem a részlet-
kutatasok eredményein alapszik, csak légvarakat épit.

Es bizonyara nem véletlenség, hogy a tudomanyokban és
a vilaggazdasdgban dominalé Anglia Gsszeesik a bator és merész
kutatasokkal, harczos hipotézisekkel és égbe meredd synthesi-
sekkel: mig a jelenlegi Anglia, mely a szellemi és a gazdasagi
er6k megdobbentd dekadenczidjat mutatja, kardltve jar a vallasos
szellem renaissanceaval, a synthesisek megvetettségével, az utat
tor6 hipotézisek hianyaval, a metafizika Ojrafeléledésével.

Az egykor diadalmas Angliat nemcsak a német ipar, de
a német gondolat is mindjobban szorongatja.

Nem én mondom ezt, hanem a jelenlegi Anglia egyik
legfinomabb szelleme, John Morley, ki Anglia hanyatlasa okat
abban a kompromisszum-szellemben talalja, mely egyként athatja
a politikusok és a gondolkodok elméit.

De nemcsak, mint vilagnézetet teremté és modszert ado,
mint ember is O0rok idokre példat adott erkdlcsi nagysagaval
mindazoknak, kik az emberi tevékenységek értékét nem csupan
eredményeik, hanem belsé motivumaik szempontjabol is
mérlegelik.

Egy magyar természettudés mondotta egyszer azt a szép
megfigyelést, hogy annal nagyobb egy ember, minél kisebb
az ellentét ¢letének lathaté tényei és lelkének legbensobb és
legtitkosabb érzései kozott. Ha ez az erkodlesi mérték helyes,
ugy Spencer elérte az erkodlesi nagysag legmagasabb fokat.
A belso és a kiils6 Spencer tokéletesen egy volt. Hosszu €letén
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at soha nem tett engedményeket senkinek. Az ¢élet és az elmélet
kozotti kiilonbség nala megsziint. A tudosok ahhoz az oly ritka
fajtajahoz tartozott, ki el6tt mas szempont, mas eszmény, mas
kritérium nincs, mint a tudomany érdeke. Es a »a science pour
la science«, ép ugy, mint a »l'art pour [’art«, nemcsak a tudo-
manyos, illetdleg muvészeti alkotas fétorvénye, hanem az
erkdlesi kovetelmény legmagasabb foka is az egyénnel szemben.
Innen van, hogy valdéban nagy emberi alkotds teljesen elképzel-
hetetlen az érziilet tartés emelkedettsége nélkiil. Nemcsak az
elmebeli, de az erkdlcsi kivalosdgnak is a ritkasaga az oka,
hogy olyan kevés a valddi tudds és miivész.

Hivatéasat pedig komolyan csak az veheti, a ki egyaltalan
hisz az emberi élet értékében, vagy a mi egyet jelent azzal,
hogy szivén hordja az emberi boldogsag és haladas ligyét.
Minden mas eszmény tobb kevesebb Onzést rejt magaban, mely
konnyen felélesztheti a 1élek cstinya szenvedélyeit. Ez az egyediili
eszmény, mely megbizhat6 iranytl lehet az erkdlesi vilagban,
hisz az altruizmusnak emberi agygyal elgondolhatoé legmagasabb
fokat jelenti.

Herbert Spencer életének tényleg ez volt az egyediili nagy
szenvedélye. Kora ifjusagatél késo aggsdgiig az emberi nem
boldogulasanak utjait kereste. E koriil folyt le egész érzelmi
¢élete, minden lelkesedése €s minden gytlolete.

Feljegyezték rola, hogy még haldla hetében is allanddéan
az emberi haladas ttjairol beszélgetett egyik baratndjével, ki
szeretettel apolta.

Egész életében csak a kozos eszmények kultusza altal
megnemesitett viszonyokat kotott embertarsaival. Soha nem
allott szoba senkivel, kivel szemben a rokon torekvések iranti
szimpathiat nem érezte. Csak természetes tehat, hogy mindinkabb
egyediil élte végig életét, mint valamely »kivert eurdpai
emberevd vademberek kozott«; csak természetes, hogy a nagy,
hatalmas és gazdag Anglidban nem kaphatott egy szerény allast
sem, mely elég id6t hagyott volna szamara, hogy a mellett
rendszerén dolgozhasson; csak természetes, hogy az Oridsi
journaliszta honorariumok orszdgaban mar-mar be kellett volna
sziintetnie, anyagi er0 hianyaban, munkdjat, ha a j6 szerencse
egy amerikai tudds érdeklddését nem kelti fel iranta; csak
természetes, hogy a nemzeti géniusz Orei ismételten rasiitotték
a hazafiatlansag vadjat, mert Anglia kapitalista rablohadjaratait
keményen elitélte, a helyett, hogy, mint a tdbbi »tuddsok,
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vhazafili szivvel« igazolta, vagy legalabb elnézte volna azokat;
s csak természetes végiil, hogy elhamvasztasa szertartasan a
»Neue Freie Presse« tudositdja Anglia legnagyobb €16 regény-
ir6jan, Hall Caine-en kiviil, egyetlen fényes nevet sem tudott
feljegyezni . . .

De nemcsak nemzetének, hanem az egész mai tudomanyos
vilagnak hangulata vele szemben nem all semmi ardnyban
jelentdségével és nagysagaval.

Ellenségei sokkal szamosabbak ¢és larmasabbak, mint
baratai.

Mi e sajatsagos jelenség oka?

A Spencer ellenségei harom kategdridba oszthatok.

Az elsé és legkisebb ama johiszemii, de gyongelelkil
tudosokbol all, kik a Spencer rendszere szamos fogyatkozasain
¢és hidnyain megrémiilve, gyavan visszatértek a transcenden-
talizmus olébe.

A masodik és legbefolyasosabb a reakczido embereibdl
keriil ki, kik a nagy néptomegek szabadsdgharczéanak a pozitiv
tudomanyos szellemmel valé szerves dsszefiiggését jol atlatva, a
a raczionalizmus elfojtasan dolgoznak. Ez az az iranyzat, melyet
Achille Loria finoman igy diagnosztizal: ». . . a vallasi eszme
mai megndvekedése, mely Angliaban a katholikus mozgalomban,
Ausztriaban a protestans mozgalomban, Németorszagban a
jezsuitak visszatérésében, Francziaorszdgban az antiszemita
izgatasokban, Italidban pedig a pozitivizmus ellen folytatott
hivatalos habortiban nyilvanul: nem mas, mint megkésett
reakczi6o a néptomegek nyugtalankodasaival szemben, melyek
naprol napra sulyosabbak és fenyegetébbek lesznek.«

Ezeknek az uraknak persze nagy érdeke a Spencer filozo-
fiajanak lekicsinylése.

A harmadik és talan legelterjedtebbet a tudomany kis
hazaloi teszik ki. Ismert faj nalunk és Eurdpa-szerte. Ok azok,
kik sok és tarka szinli portékaikkal megjelennek a nemzetkozi
kongresszusokon. Finom szimati urak ezek, kik a kis revue-
czikkecskék alapjan jol megérzik a tudomanyos arfolyamokat
és irigylésreméltd gyorsasaggal képesek 1Uj (persze fedezetlen)
tudomanyos hataridé-iizleteket kotni.

Ezek természetesen hamar lepakoltdk a divatbol ment
spenceri czikkeket és hangosan hirdetik, hogy most mar a
Ward, Stout, Brunetiere, James, Paulsen, Bradley és a tobbick
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czikkeit viselik az elékel tudomanyos urasagok ... So6t az
oreg Hegel ismét egészen szalonképes . . .

Nem meglepd tehat, hogy ilyen korilmények kozott
lealdozott a Herbert Spencer dicsGsége.

A ritmus azonban meg fog fordulni nemsokara, mint maga
Spencer megjosolja az emberi nagysag értékelésérdl irt essayjeben.
Keétségtelen, hogy a Spencer rendszere a jové tudomanyos és
filozofiai torekvéseinek erjesztéje lesz. Nem ugyan a liberdlis
polgarsag (melynek, mint minden meglevé pozicziojat védod
osztalynak, tradiczidokra s nem haladdsra van sziiksége), hanem
az Ot ostromld proletaridtus lelkében. Mar ma FEurdpa-szerte
megfigyelhetjiik az érdekes tiineményt: mint veszik at a
szoczializmus ideoldgjai egyre nagyobb szamban legnagyobb
ellenfeliik 6rokségét. Es tényleg dus o6rokség szamukra. Mert,
mint mar a biologus Pearson kimutatta, a modern szoczializ-
musnak nincs oka a természettudomanyoktdl tartania, ellenére
Huxleynek, Spencernek és Haeckelnek.

Mar ma észrevették, hogy Spencer eszménye a jovo
tarsadalom emberérdl olyan, melyet Marx habozés nélkiil
alairt volna: »Ugy lesz alkotva, hogy személyes sziikségletei
a kozsziikségletekkel egybeesnek. Mialatt a maga természetét
kiéli, a nélkiil, hogy szdndékolna, egyszersmind azokat a
mikddéseket is elvégzi, melyek ra, mint a tarsadalom tagjara
harulnak; de hogy a sajat természetét kiélje, csak ugy
lesz neki lehetséges, ha minden mas ember ugyanugy
cselekszik.«

Es ebben a jelenségben van valami vigasz, a mi a Spencer
¢letének nagy tragikumat enyhiti. Nagy tragikuma az volt,
hogy az ¢let a legkegyetlenebbiil raczafolt szoczialis és ethikai
progndzisaira. A liberalis doktrinat végigtaposta a politikai
praxis. Es szomortan érdekes latvany: az evoluczio nagy apostola,
ki az emberi szandéknak és akaratnak oly szegényes helyet tulaj
donit a tarsadalomban az orok természet-torvényekkel szemben,
kénytelen megallapitani, hogy az emberiség szerinte is elkeriil-
hetetlen jovendd vilagtorténelmi korszaka olyan alakulat lesz,
melyet quasi az emberi rovidlatdas hoz létre ellenére az »orék
természeti torvényeknek«. . . . Egy tarsadalom, mely torvényei
ellenére né — — 11
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fgy hajtottak Spencert gdgos angolszasz fajanak érzelmei
szembe rendszere alapgondolataval.

A diadalmas ellenfél pedig, a ki azt allitja, hogy 6 mit
sem tehet, hanem csak egy kikeriilhetetlen természeti fejlodést
segit eld, sokkal inkdbb a spenceri filozofia szellemében gondol-
kodik, mint a Mester.

Mert a spenceri gondolkozas egyik alapvetd tétele, hogy a
nagy vilagtorténelmi korszakokat nem lehetséges a természetes
fejlodeés ellenére »megcesindlni«.

A jovo kétségteleniil igazolni fogja Spencer alapgondolatat
és meg fogja czafolni politikajat.

Tanulsagos tragédia, min6t még nem latott a vilag: a
hés gondolatai diadalmaskodnak a hds érzelmei felett!

Jaszi Oszkar.



