KOLLEKTIV LELEK

— MASODIK KOZLEMENY. —

II. A tomeg.

9. At kell térniink a kérdés érdemének vizsgalatara, arra,
hogy az emberosszességekben mind psychologiai folyamatok
mennek végbe; s az igy talalt eredmények minek mindsithetdk;
pusztdn az egyéni lélek jelenségeinek? vagy van-e okunk és
jogunk azt kollektiv lelki jelenségnek mindsiteni? és ha azt
tessziik, mit jelent az.

Itt aztdn mindjart egy ellenvetéssel kell szamolnunk.
Me¢éltan mondhatja valaki, hogy végre is az egyéni lélek leg-
egyénibbnek tartott nyilvanulasai is tdrsadalmi Osszhatasok
eredményei, ugy idegrendszere, melylyel a vilagra j6, mint
annak késobbi mikodése tarsadalminak nevezheto hatasok altal
is meghatarozott. Az 3s6k intenziv szellemi élete példaul, a
mely végre is tarsadalmi hatasok Osszessége, caeteris paribus
mas idegrendszert ad az utédnak, mint a mindvel pasztorok
vagy vadaszok ivadéka sziiletik. Az egyénnek ezt a sziiletésekor
magéaval hozott idegrendszerét megint tarsadalmi hatdsok ala-
kitjak: az életmdd s mindazon behatasok, melyek élete folyaman
a tarsadalom részérdl érik az egyént, s a melyek ugy ideg-
rendszerének fiziologiai jellegét, mint lelki életének tartalmat
meghatdrozzak. Ha pedig ez igy van, hogyan lehet kiilonbséget
tenni egyéni €s tarsas lelki jelenségek kozott?

Ez az ellenvetés annal is inkabb jelentdsnek latszik, mert
a mint latni fogjuk, minden olyan lelki jelenség, melyet haj-
landok vagyunk kollektiv lelki jelenségnek venni, ultima
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analysi az 0sszességhez tartozd némely individuum lelki életében
ad hoc vagy allandobban 1étrejott valtozasképen jelentkezik, a
mely valtozast azoknak az individuumoknak azon csoportban
elfoglalt allasuk, s a csoportnak rajok gyakorolt hatasa idézi
el6. Kérdés tehat, hogy hol van itt a hatarvonal a tisztan egyéni
lelki jelenségek kozt, a melyek, mint lattuk, szintén tdrsadalmi
produktumok, s az ilyen tarsadalmi, de végsé sorban szintén
egyénekben jelentkezd Osszlélektani jelenségek kozt?

Ugy hissziik, éles hatarvonal nem is vonhatd; az atme-
netek nagy sora vezet észrevétleniil az ugynevezett egyéni Iélek-
nyilvanuldsoktél a kollektiv lelki jelenségekhez, a mint a
kiilonboz6 allandosagi Osszetevodéseket vessziik, a melyekbe az
egyéni psychék életdk folyaman keriilnek.

Ezzel kapcsolatban meg kell itt jegyezniink, hogy a tar-
sadalom lelki €letét azon értelmében, hogy az azt kitevé embe-
rekben, egyidejii és egymasutan vald 0sszhatasok folytan kozos
jellegii, hasonlosagokat feltiintetd lelki élet fejlesztetik ki,
most vizsgalat tadrgydva nem tessziik, mert ez, bar bizonyos
tekintetben elofeltétele s elézménye kollektiv lelki jelenségek
eléallasanak, de magaban véve nem egyéb, mint az egyéni
psychék atalakitasa, tisztan az egyéni lélektan dolga. T. i. az
altal, hogy bizonyos allandé mindséggel bird kdzds természeti
hatasok alatt (égalj, foldfeliilet alakulésa, fauna, flora stb. stb.)
¢l egy embercsoport s ugyanezen hatasoknak lesznek ivadékaik
is kitéve generaczidkon at, tovabba, hogy gazdasagi, vegetativ,
értelmi és érzelmi életiik egymas felé fordulva (s nem vegyest,
a korbdal kiviil allok felé is) folyik le, (a mit nagyban eldidéz
a foldrajzi koriilhataroltsag, vérségi, nyelvi kapocs és allami
szervezkedés), ezek altal nagyon természetesen az ezen korben
allo egyénekben fizikai és lelki hasonlosagok s egyezdségek
s a koron kiviil allokkal szemben kiilonbozdségek allnak eld.
Ez a lelki mindség, mely igy az egylittes egymasrahatas folytan
az egyesekben el6all, szintén, az 6sszesség munkaja vagyis, a mi
ugyanazt jelenti, az egyéni lélek ezen kdzds vondsaiban szintén
tarsadalmi produktum. S6t tovabb menve, dsszes képzettartal-
munk €s érzelmi mindségeink is az emberiség megel6z6 s kor-
nyez6 dsszmunkajanak is eredménye s igy emberiségi produktum.
De mi ez alkalommal nem ezt vizsgaljuk; nem az egyéni lélek-
nek tarsadalmi hatasok kozt valo kialakuldsat, hanem azt, hogy
ezen kiviil kiilon 6sszességi lelki jelenségek vannak-e; hogy egy-
egy 0sszességnek, mint alanynak van-e tudata, érzelme, akarata?
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Vizsgalnunk keli tehat azon jelenségeket, a melyekben az
egyének bizonyos Osszetétele, viszonylatba allasa uj, az egyes
egyének lelki életétd] kiilon lelki jelenségeket hoz 1étre.

Két tipust taldlunk: az organizalt és nem organizalt
Osszhatasokat. Az utdbbinal az atalakitds nagyjaban egyforman
érvényesiill minden egyénben, differentdlodas nem jé létre; az
elsOnél az Osszesség egyes részekre hat s ezek utjan alakulnak
ki kiilon lelki jelenségek.

10. Kezdjiik azon nem organizalt alakulaton, a mely 06sz-
szeallasara laza, az egymasra hatds rovid idé tartamu, de hata-
saiban feltlind: a tomegen.

Azt tapasztaljuk, hogy bizonyos koriilmények kozt a tomeg-
ben oly lelki jelenségek allnak eld, melyek kiilonbozok a tomeget
alkotd egyesekétol, s6t egyszerli sommazatatol vagy atlagatol:
is.' Nagy tobbségében jambor és békés polgarokbol allo tomeg
is sokszor vakmerd, kegyetlen lesz, megfontolads nélkiill enged
impulzusainak a cselekvésben; uj karakterek alakulnak, mint
Le Bon mondja. A tomegben az egyes alacsonyabb rendiive,
primitivebbé valik. Kozos alapja a kiillonbozo jelenségeknek,
melyeket a tomeg karakterében tapasztalunk, a gatloé szerkezet

! Nei fatti psicologici, mondja Ferri, la riunione degli individui non
da mai un risultato eguale alla somma di ciascuno di loro. De azt a tételt,
a mit Sighele allit f6l (La foule criminelle 1892), hogy a tdmegben uj
psyche azért alakul, s azért nem reprodukaltatik egyszeriien az egyes
psychéje, mert s a mennyiben a tomeg nem homogén és mert inorganikus
(21. lap), azt igy egyszerlien elfogadni nem lehet. El0szor is, a mint latni
fogjuk, a tdomegben is kell bizonyos homogenitdsnak lenni, s6t a tomeg
sajatos lelki jelenségei épen ezen homogén momentumokon épiilnek fol.
Masrészt pedig minél kevésbbé organizalt az emberdsszesség, annal inkabb
fogja az az alkotorészek mindségét, mint puszta sommazat (esetleg kivonas)
feltiintetni, és minél teljesebben organizalt, anndl inkdbb fog Uj eredmény
eléallani. Hogy a tomegben uj lelki jelenségek fejlédnek ki, az nem az
organizaczié hianya folytan all eld, hanem az egymdsra hatds azon folya-
matabdl, a melyet épen kifejtem igyeksziink; de a mely nagy kiilonbség
s 1j vonasok ép ugy eldallanak az organizalt tomegben is, ha csak azok
a korilmények, melyek a tomegre nézve sajatsagosak, ott fenforognak.
Az bizonyos, hogy minél homogénebb a tomeg, annal inkabb fognak lelki
jelenségei az egyesekéhez hasonlitani; vagyis caeteris paribus az alkatele-
mekben valé nagyobb homogenitas nagyobb hasonlosidgot fog eléidézni az
alkatelemek és az egész kozott. De ebbdl nem kovetkezik, a mit Sighele
tart, hogy uj lelki jelenségek csak heterogen elemeknél allnak el6 s homogen
mellett nem, és hogy igy a spenceri tétel, hogy a halmaz jelleme meg
van hatarozva azon egységek altal, a melyek alkotjak, csak a homogen
¢és organikusan Osszeflizott egységekre allna.
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bénult mikddése. Innen vadsaga, kegyetlensége, lelkesedése,
nagylelkiisége, sokszor hdsiessége. Es a mi vele jar, az ontu-
datos momentumok hattérbe szorulnak az ontudatlanok mellett.
Mar most hogy torténik ez az atformaldodas? Itt mindjart
egy tényt vilagosan emeljiink ki, barmily magatol értetddének
lassék is, azt t. i., hogy ez atalakulason az egyének, az egyéni
psychék mennek at. Hogy ez aztan kizarja-e azt, hogy 0ssz-
lélekr6l szoljunk s mily értelemben, arr6l késobb. De fontos,
hogy a tényeknek szemokbe nézziink s igy kikeriiljiik azt, hogy
ily kifejezések altal, mindk: a tomeg kegyetlensége, a tomeg
naivitasa, a tOmeg indulatai stb. megzavartassuk magunkat, s
lassankint megallapitottnak vegyiik azt, a mi még megallapi-
tand6, hogy csakugyan az egész tomegnek, mint egyednek
indulatairol s lelki allapotardl lehet szd avagy ez csak kép-
letes kifejezés, a melylyel a tomeget kitevd egyeseknek bizo-
nyos egyez6 dominans lelki momentumait foglaljuk egybe
s fejezziik ki egyiitt.

Mar most a mi a tomeg kiilon sajatos lelki vilaganak
kialakuldsanal legfontosabb elofoltétel, a min az ugyszoélvan
folépiil, bizonyos egyezdség a tomeget alkotd egyesek lelki tar-
talmaban. Az egyesek, életok folydsanak kiillonbozosége, szer-
vezetok némi kiillonbozosége, s igy tudatos és nem tudatos
lelki elemeiknek némi egyéni kiilonbségei mellett is igen sokban
egyeznek. Nemcsak az oOntudatlan lelki elemekben, hanem a
tudatosakban is.

A modern czivilizaczié a kozlekedés nagy fejlodésével s
a kozosségi intézmények demokratizalasaval azt eredményezi,
hogy az embereknek mind szélesebb koreiben fog egy véle-
mény, egy gondolat, egy értékelés elterjedni és igy sokak kozt
kozossé valni; ennélfogva sok ember tudattartalma eléggé
egyezd lesz. De a legfontosabb mégis az dntudatra nem juto
lelki elemek hatasa, a melyek még akkor is tilnyomolag érvé-
nyesiilnek a legtobb embernél, a mikor az illetd tisztan tudatos
cselekedetet vél végezni; bizonyos szervezeti okok rokon- vagy
ellenszenvet keltenek benne, a mely allasfoglalashoz azutan
utélag igyekszik motivumokat keresni és sokszor el is hiszi,
hogy ezen tudatos motivumok voltak donték eljarasaban.

Ezen oOntudatlan elemekre nézve még inkabb egyformak
az emberek. Tengéleti vonatkozasaikban, Osztoneikben, szenve-
délyeikben sokkal egyezdbbek, mint gondolattartalmukban és
az okoskodasi folyamatok eredményeiben.
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Mar most a tomegben levé egyesek egylittes fellépése s
mindaz az atalakito hatas, melyet ez az egyiittes fellépés magara
a tomeg egyeseire gyakorol, természetesen csak ezeken az egyezd
tereken torténhetik. Egy napszamosokbdl, kiskereskeddk- és kis-
iparosokbol és parasztokbol allo tomeget nem lehet a plein air
vagy az impresszionista festészet mellett vagy ellen valo allas-
foglalasra s actiora birni. Es ha tiz festének, a kik izgatnanak,
sikeriilne is Oket a fest6 akadémia ellen vezetni, azt bizonyara
csak oly lelki elemek megpenditésével tehetnék, a melyekre
a nagy tomegben készséget taldlnak mar, igy pl. a rombolés
képzetének felébresztésével stb.!

Maér most ezen a magukkal hozott kdzos értelmi és érzelmi
téren vagy azok valamelyikén folyik le az egyének atalakitisa
a tomegben 1étei és egymasra hatas folytan.

Az atalakulas egyik oka, a mit altalaban fol szoktak hozni,
hogy az egyén a tomegben sokkal nagyobb, sokszor legy6zhe-
tetlen er6t érez, s igy oly ezélokat mer kitlizni, s olyat tenni,
a mire egymagaban nem is gondolna. A csenevész szabolegény
kével dobalja a katonasdgot, a 16 zablajahoz kap, segit a tobbinek
a rendért lerangatni a 16rél stb. stb. Es itt mindjart emlitsiik
meg, mint még sokkal fontosabbat, hogy egy masik nagy fékezd
momentum is megszlinik vagy elgyengiil: a felel6sség érzete.
Az egyén érzi, hogy elvész a tomegben, az elkovetett cselek-
ményeknek a tomeg lesz a gazdija, nem 6: senki sem tudja
megmondani, melyik kovet ki ropitette, a f6ldon fekvo ren-

! Ez magyarazza meg, miért hajlandobb a témeg biinre, mint jora.
A mit erre nézve Sighele mond (64 s kov. 1.) nem kielégit6. Hogy a kiva-
16bb tulajdonsagok elhomalyosittatnak a nagy atlag altal, mert csak kevés
szamunal vannak meg. De ez nem magyardazza a dolgot, mert a kiilonds
rosszasag is kevesek tulajdonsdga. Az sem magyardzat, hogy a kik rosszat
akarnak, azok akarnak valamit cselekedni, a kik jot akarnak, azok pedig
csak a rosszat nem akarjak, s igy lényegében passzivok, s ezekkel szemben
gy6z az aktiv irany. Tovabba, hogy az aktiv joknak le kell gyézni az erd-
szakot; hogy Oket félreértik stb. Mindez nem magyardzat. A jotakaras
és jottevés dinamikaja épen az, mint a rosszé. A rosszaknak ép ugy le
kell gy6zni a jok ellentallasat mint megforditva. A magyarazat sokkal egy-
szerlibb. A j6 altruista cselekedet, a rossz egoista; és tobb ember hajlandé
az utobbira, mert primitivebb s igy altalanosabban, tobb embernél meglevé
érzelmeket elégit ki, mint az elébbi. Hiszen a jonak és rossznak megkii-
l1onboztetése tarsadalmi. Epen azt jelenti: a tarsadalomra hasznos csele-
kedet-e¢ (szemben egy ellenkezd egyéni Osztonnel) vagy tarsadalomra karos.
Es igy a fékezé momentumok elgyengiilésével természetesen az egyéniek
fognak érvényesiilni legtobb emberben a tarsadalmiak folott.
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dérre ki s mennyit iitott: egyszoval a biintetés, az erkolcsi s
anyagi elitéltetéstél vald félelem mint gatld ok, sokkal kevésbé
szerepel. Hadd emlitsem itt még, mint egy talan kevésbé fontos,
de a kép teljességéhez tartozd momentumot, a (legtagabb érte-
lemben vett) szeméremérzetnek vagy a restelkedés érzetének,
a mi a kozonséges egyéni érintkezésben s cselekvésben szintén
fontos gatldé motivum, elgyengiilését. Egyéni follépésnél az
emberek legnagyobb részét visszatartana ilyes érziilet az utczan
valé hangos kiabalastol, karral, bottal valé hadonazast6l, mig
tomegben konnyen megteszi. Ezek pedig, kivalt az érziilet
ébresztés kezdo stadiumaban, valamint azutan is, mint az indu-
latok tovabb terjesztésének eszkozei, fontos momentumok, a
melyeket ha a restelkedés érzete idejekoran vissza tudna tar-
tani, az egész tomegakczid abban maradna. Hogy ez a res-
telkedés elgyongiil, magyarazata tisztan a névtelenségben, a
tomegben vald elveszésben talalhato. Csak egy par szomszédja
latja az embert, a kiknek figyelme a tomegben létei altal szintén
abszorbealva van; tovabba az emberek tudjak, hogy magok-
viseletoket is maskép itélik meg a tomegben, mint azon kiviil.
A mi izolaltan nevetséges volna vagy megiitk6zést keltene a
masik emberben, tdmegben szinte természetesnek vétetik, leg-
alabb is sokkal enyhébb megitélésre talal.

Végiil emlitsik még meg az egyéni dispoziczioknak a
tomegben 1étei folytan valé megvaltozasanal azt a koriilményt,
hogy az egyén a tomegben egészen kiilonds, szokatlan fizikai
hatasok alatt all, melyek lelki allapotara nagy befolyassal vannak.
Az egyén a tomegben szabad mozgasaban és szabad 1atokorében
korlatolva van. E két koriilményt nem méltattak kello figye-
lemre azok, kik a tomeg l¢élektanat vizsgaltak, pedig ezeknek
a momentumoknak rendkiviili fontossaguk van az egyén kikeé-
szitése, a tomeghatasok elfogadasara valo készség szempontjabol.
A szabad mozgésban valo korlatoltatasnal meg kell jegyeznem,
hogy ez nem csak akkor hat, mikor az egyén szeretne a tdmegbdl
kijutni, de nem tud, ha abszolite nem vagy csak igen nagy
erdfeszitéssel lehetne az egyénnek a tomegbdl kiszabadulni. Ez
a mozgasi korlatoltsdg akkor is hat az egyénre, ha -nem is
akar eltavozni, és ha az eltdvozas lehetdésége meg is van. Addig,
a mig tényleg el nem tavozott, a mig tényleg elétte és mogotte,
jobbra és balra emberek allnak stirtien, €s 6 akadaly nélkiil,
tetszése szerint nem mozoghat, s6t sokszor az egyik vagy
masik oldalrél jovo ellenallhatatlan nyomas tanulsaga folytan
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magat egy nagy hullimzé egész akaratlan alkatelemének érzi, mind-
addig a szabad mozgasban valo gatoltsag lelki hatdsai érvényesiil-
nek nala. Szorong6 érzést keltenek benne, mely sokszor tudatra nem
se jut, de izgatotta teszi, s ennélfogva minden behatdsra fogéko-
nyabba, gyorsan reagalova, a mi azutan a kolcsonds egymasra
hatasnak proczesszusanal fogva, a mir6l alabb szélunk, mindin-
kabb megnovekedik, s a tomeg alaphangulatava valik.

A szabad mozgdsban vald gatoltatasnak ezen kiviil még
az a fontos hatasa is van, hogy a lelki emocziok altal kival-
tatni szokott motorikus ingereknek jaras utjan, (a mi pedig a
legkiadosabb) vald lefolyasat lehetetlenné teszi, ugy, hogy a
lelki fesziiltség ezen nagy szelepe zarva marad; s a nem teljes
kielégités gesztusok, hangos beszéd, kialtasok altal torténik, a
a miknek megint 01j izgalom-gerjeszté hatasuk van s igy lecsil-
lapodas helyett az inger fokozasahoz jarulnak.

A masik jelentds koriilmény a latokor sziikiilése. A nagy
stiri tdmegben egyiitt allo emberek mindegyikének idegalla-
potara nagy atalakité hatassal van az, hogy kozvetlen kozelében
mas emberek allnak, kik a kilatast téle elveszik; a koriilallok
feje, hata zarja koriil szlik kérben a horizonjat. Ez az allapot
a szemet szokatlan kozellatasra vald beillesztésre kényszeriti, s ez,
mint a hipnotizeur kozel tartott czeruzaja, elfarasztja az agyat és
szuggesztiv hatasokra, szinte a hipndzis mértékében teszi fogékony-
nya. Igy a nagy szuggesztibilitast, mely a tomegben oly rendkiviili
mértékben van meg és minden vizsgald altal annyira kiemeltetik,
ugy hiszem ez altalam felhozott koriilmény eléggé magyarazza,
s6t elfogadhatova valik a Le Bon' és masok altal is hangoztatott
az a foltevés, hogy a tomeg egyedei a hipnotizalthoz hasonld
allapotba jutnak gy érzelmeik, mint cselekedeteik tekintetében.
Nem szabad itt e mellett azt a korilményt sem figyelmen
kiviil hagyni, hogy a siirli tomegben 1étei s a horizon elsziikii-
lése egy tisztdn psychikai hatéast is kivalt. T. i. a latasnak
ez a gatoltatasa lehetetlenné teszi az egyénre nézve, hogy a
hireket, a melyeket a tavolabbi eseményekrdl kap, vagy sajat
benyomasok altal kiigazitsa, valamint, hogy a latas altal koz-
vetitett benyomas sorozatok figyelmét masfelé szorjak, s igy
a fellépett uralkodé érzelmek vagy a toOmegben szerzett benyo-
masok intenzitasat csokkentsék; minélfogva ezek szinte mono-
maniakus erdvel képesek hatni. Olyan helyzet ez, mint mikor

! Psychologie des Foules. 1902. 19. 1.
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¢éjszaka, sOtétben az emberben egy-egy érzelem vagy egyes gon-
dolat folyamat sokkal erésebben 1ép fol, mint nappali vilagos-
sagnal, a hol a sok kiils6 benyomas annak intenzitasat csokkenti.

11. Idaig mindig azon valtozasokrol szoélottunk, a melyeken
az egyén a tdmegben épen a miatt megy at, mert a tomegben
van; de mindezzel még nem magyaraznék meg kelléleg azokat
a nagy valtozasokat, melyeket 1¢lektani tekintetben a tomeg
létrehoz; ehhez még az is kell, hogy a tomegben levd egyik
egyén lelki allapotanak a madsikra gyakorolt hatasat is meg-
vizsgaljuk.

Lattuk, hogy a tomeg ezen jellegzetes lelki tiineményei,
vagyis »a tomeg« lélektani értelemben olyankor s annyiban
szerepel, a mikor s a mennyiben a tomeget alkotdé egyesek
kozos vonasokat tiintetnek fol. Es miutan az emberek kozt a
legaltalanosabbak s igy leginkabb k6zosek a legprimitivebb
s a tengéletivel leginkabb Osszefiiggd lelki jelenségek, legtobb-
szOr ezek fognak uralomra jutni a tomegben, s fogjak érzel-
meit s cselekvéseit is meghatarozni.

De hat hogyan megy az végbe, hogy a sok kiilonb6z6
ember legkiilonb6z6bb elemekbdl dsszetett lelki vilagabol épen
az egyezO elemek kelnek ki, valnak mindegyikben dominanssa
s hallgattatjak el a tobbi érzelmi s értelmi elemeket?

Itt elsé sorban az utdnzésra kell gondolnunk, a melynek
az emberi tarsadalomban valdé nagy fontossdgara Tarde
figyelmeztet benniinket. Minden cselekménynek az a hatéasa
van masokra, hogy azok azt utanozzak. Ez a kdzvetlen
hatas. Ha nem mindig all be az utanzas, annak csak az az
oka, hogy mas ellenkez6 emlékképek vagy benyomasok annak
utjat alljak, ezt az utanzé mozgast elnyomjak. De az utdnzo
tendenczia mindig meg van, s ha ily ellentdll6 tényezék nem
Iépnek fol, vagy nem eléggé erdsen lépnek fol, az utanzas fol-
tétleniil bekovetkezik.'

Hogyan érvényesiil mar most az utdnzas e térvénye a
tomegben? Az utanzas bekovetkezte két tényezo6tdl fiigg. Eldszor
a benyomas intenzitdsatol; mert minél erésebb a benyomas,
annal erdteljesebben valtja ki az utdnz6é mozgast, s annal inkabb
képes az utdnzasnak utjat allo ellentétes motivumokat legydzni.
Masodszor a follépd (s utanzast eldéidézni hivatott) mozgas
vagy cselekvés asszocziativ vonatkozasaitol, vagyis az utanzasra

! Tarde: Les Lois de I'imitation 1890. 87. L.
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kevés vagy sok ellentétes motivumot kelt-e fel. Minél tobb és
er6sebb az ellenhatd motivum, annal kevésbé érvényesiil az
utanzas. Kiilondsen a kultirembernél oly tomegesek lesznek az
ily asszocziacziok, hogy mellettok az utanzas hatdereje igen
sokszor elvész, tudatra pedig alig jut. De hosszas onmegfigyelés
is ravisz benniinket, hogy az 0sztonszerli utanzds nyomait
magunkban felfedezziik olyankor is, mikor az ellenhatd asszo-
czideziok folytdn a mozgéas abban marad. E folyamat legtobb-
szOr nem is volt ontudatos és igy az abbanhagyas nem is volt
akaratelhatarozas eredménye.

Mar most ez a két momentum, melytdl az utanzas sikere
fligg, hogyan érvényesiil a tdomegben? A mi a masodikat illeti,
mar emlitettiik, hogy a tomeg kiilonds lelki allapota ott fog
nyilvanulni, a hol s a mennyiben a tomeg lelkileg eléggé
homogén. Vagyis a tomeget alkotd egyesek lelki vilaganak azon
elemei fognak felszinre jutni, s fogjak az egésznek lelki karak-
terét megadni, a melyek leginkdbb kozosek. Hogy miért, most
megértjik. Mert az utanzas itt érvényesiilhet legerdsebben, itt
talal legkevesebb gatoltatasra ellenkez6 motivumok altal. Mert
mikor ilyeneket mondunk: »karakterének, lelki vilaganak kozos
elemei«, »hasonlosdga« stb., mindez azt jelenti, hogy: hasonlo
irdnyu értelmi €s érzelmi asszoczidczidk. Tehat hasonldsag az
indité és a visszatartdé motivumokban. Ennélfogva ha ezek
hasonlok a tomeg egyeseiben, akkor némely cselekvéseknek,
mozgasoknak, indulatoknak altalanos felkeltése konnyl lesz,
mert arra mindenkiben meg vannak a hajté motivumok, s
nincsenek vagy gyongék az ellentétesek. Es igy, ha oly érzelem-
nyilvanitast vagy altaldban mozgast dobnak a tomegbe, melylyel
szemben altaldban a legtobb embernél nem lépnek fel ellenhato
motivumok, az utdnzds konnyen fog lefolyni, s gyorsan s erd-
teljesen fogjak azokat a mozgasokat utana csinélni.

A masik momentum az utdnzas sikerére kevésbbé jelenté-
kenynek latszik els6 pillanatra, az t. i., hogy az utdnzando
mozgas elég intenziv benyomast keltsen. Ugy gondolhatnok
nevezetesen, hogy a fentebb targyalt masodik momentum, a
gatld vagy eldmozditd asszocziacziok dontik el igazaban e kér-
dést; s ha vannak gatlo asszoczidcziok, azokat a hang nagyobb
ereje vagy a gesztus nagyobb élénksége sem fogja legydzni.

De mélyebb meggondolas mas eredményre vezet.

Mindnyéjan tudjuk, hogy az asszocziacziok élénksége s ereje,
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sOt sokszor szama s mindsége is egyenes aranyban fiigg a tobbi
kozt az érzet (benyomas) intenzitasatol, mely azutan ezeket fel-
kolti. Azok az asszocziacziok, melyek e szonak: »halal«, olvasasa
vagy halldsa, tovabba egy halottrol vett vazlatos rajz szemlé-
lete, majd egy koporsoban fekvd halott szemlélése és végre egy
halalkiizdelem vagy tomeges haldlos katasztrofa végignézése
altal keltédnek benniink, mind szdmukra, sokféleségdkre, mind
erejokre nagyon kiilonbozni fognak egymastdl és motivumképen
valé hatasuk is nagyon kiilonbozé lesz. Es a mely benyomas,
kisfoku intenzitasanal fogva, halvany s gyodnge asszocziacziokat
keltett bennem s nem tudott visszatartani egy cselekvéstdl vagy
rabirni cselekvésre, ugyanoly tartalmu, de nagy intenzitasu
benyomas egészen mas lelki dispozicziokat fog bennem terem-
teni. Ezért erés benyomas utanzasra fog birni, a mire gyonge
nem volt képes. Amde a tomegben a benyomasok erejének a
fokozasa épen egészen sajatlagosan megy végbe, s ez a tomegnek
nagyon jellemz6 tulajdonsaga.

T. i. ha egy mozgas vagy cselekvés szamara a tomegben
a fent vazolt kedvezd koriilmények eldallottak, s az utanzas
folytan, habar csekély erdvel, el is terjedt, akkor ndvekvése
mar biztositva van. Az érzethez képzetek és érzelmek asszoczialdd-
nak. Ezek ereje caeteris paribus ardnyos az érzet erejével, ez
pedig a kiilsé hatdjelenség hatas nagysagaval (erejével). Egy
ember ajtatoskoddsa, templomi éneke kisebb intenzitasu érzetet s
igy gyengébb asszocziativ reprodukcziot ébreszt, mintha ezer
ember ajtatos egyforma arczat latom és ezer hang énekét hallom.

Amde hogyan all eld ez a rendkiviili ereje az érzetnek a
tomegben? Erre Espinasnak igen sz&ép megfigyelései és okosko-
dasai vannak. Arrol beszél,' hogy a darazsak 6rei hogyan
kozlik a veszélyt a tomeggel, hogyan kozlik emodczidjukat? Az
izgatott egyén latasa altal. Egyetemes torvénye a lelki vilagnak,
hogy egy érzelmi allapot képzete magat ezt az allapotot is fel-
ébreszti az illetében. A magasabbrendli allatoknal egy cselek-
mény elképzelése maga utdn vonja azon cselekedet elkezdését is.
Ha a kutyanak htusdarabot mutatunk, megnyalja a szdjat, nyalt
valaszt ki ép ugy, mintha mar a szajaban volna az a darab
his. A primitiv emberek, gyermekek és vadak, (s6t kisebb
fokban, egyik-masik izgékonyabb miivelt ember is) utanozzak
azt a jelenetet, a melyet nekik elbeszélnek. Mi nem csak agy-

! Espinas: Des sociétés animates. 358 s k. 1.
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veldnkkel gondolkozunk, hanem e folyamatba be lesz vonva
egész idegrendszeriink, s minden gondolati vagy érzelmi folya-
matot Onkénteleniil megfeleld6 mozgas kisér, melyet csak ellen-
kezd fékezd parancsok képesek tobbé-kevésbbé elfojtani. Ugyanis
az indulatokkal jaro fizikai kiséré (mozgés) jelenségek magara az
indulatra is visszahatnak ugyanabban az egyénben, s fokozzak
az indulatot. Visszahatnak pedig tigy, hogy ez indulatok altal
eléallé valtozo beidegzések belso érzeteket keltenek s ehhez
érzelmek filizodnek, a melyek aztdn az egyén érzelmeihez,
melyekbél indulatja osszetevédik, jarulnak s azt fokozzak.'
Mar most a miképen egy affektus folytan eldéallott kifejezd
mozgas ilyen érzelmet hoz létre, ép ugy ezen kifejez6 mozgas
(Ausdrucksbewegung) utanzasa folytan létrejott mozgas is léte-
siteni fog ily érzelmet az illetdben, a mely magaban targytalan,
tartalomnélkiili, de a mint valami intellektualis tartalommal
vonatkozasba hozatik, az ennek megfeleld iranyt indulat készen
lesz az illetdben. Ha valakinek, a ki rendes, nyugodt kedély-
allapotban van, egy renddri brutalitasrol beszélek, hiivos sza-
vakkal fog rola elitéldleg- nyilatkozni. De ha a todmegben a
fent vazolt modon a haragnak megfeleld jellegli altaldnos, kiilon
eszmei tartalom nélkiil valo érzelemfolyamat felkeltetett, s a
rendori brutalitas egyes tényei oda dobatnak, az indulat targyat
nyer, s hatarozott kvalitdssal bir6é érzelmek és indulat, a harag
all el6. Ep ugy mint a zenénél felkeltett altaldnos, homalyos
érzelmek azonnal hatarozott kvalitasi érzelmekké s indulatokka
valnak, ha akar csak a zenedarab czime altal konkrét tartalmai,
mintegy jegeczesedési kozpontot adunk nekik.?

fgy a tomegben is. Ha egy érzelem mozgasban, vagy a
mi ugyanaz, hangban, arczkifejezésben nyilvanul, ennek meg-
felelo érzelem keltédik kisebb-nagyobb fokban a szemlélében
is. Utdnozza a mozgast s az ennek megfeleld érzés is felkel-
tédik nala, még akkor is, ha megfeleld képzetek vagy érzelmek
nem is voltak benne.

Mar most hogyan megy végbe az érzetnek és a megfeleld
érzelmeknek fokozodasa a tomegben 1étei altal? Espinas erre
a kovetkezd magyarazatot adja. Tegyiik fol, hogy a szénok altal
érzett emoéczio 10. Az elsé szavakra, a melyeket siker kovet,
ennek felét, 5-6t kozol hallgatéival, a kik, mondjuk, vannak

'L. Wundt: Grundriss der Psychologie 1901. 209. 1.
2V. 6. Wundt, i. m. 212. 1.
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300-an. Mindegyike ¢ 300-nak reagal vagy tetszéssel, vagy meg-
feszitett figyelemmel, a mit a tudodsitasok mozgasnak neveznek.
Ez a tetszés vagy fesziilt figyelem mar most visszahat ugy a
szonokra, mint magokra a hallgatokra. E latvany ezekben valo-
sagos emocziot kelt. Ha feltessziik, hogy egy-egy csak felét
veszi észre ezen emoczioknak, figyelemnek, tetszésnyilvanitasnak,
az eredmény mar az, hogy az 65meg3i&dultséga mar nem 5,
X —
a mit a szonoktol kapott, hanem 2 . Viszonta
szonok is ezen visszahatasok alatt all. Ha mindegyik embernek
emoczidja 750 lett, s mondjuk, megint a felét veszi észre
300 X 750
vagyis hat ra, mar a szonok felindulasanak erejét 2
szam fejezi ki és igy tovabb. Espinasnak ez az okoskodasa,
ha nem is veendd szdm szerinti pontossaggal (hiszen egyébtol
eltekintve, zavardé hatasok, melyek a figyelmet eltéritik vagy
csokkentik, hidnyos megértés stb., nagyban csokkentik s modo-
sitjdk az ily schematikusan kihozott eredményt, tovabba az
egyes s igy a szénok sem apperczipialhat annyi emoczidt s
igy a felhozott szamoknak sem lehet mas, mint nagyon tavoli,
schematikus értéke) mindenesetre j6 magyardzat azon kol-
csOnos reflexhatas progressziojara, a mely a tomegben eldall
és lehetové teszi, hogy a tomeget alkotd egyesek folyton novekvo
ereji egyirdnyu benyomasokat kapjanak, melyek a normalis
koriilmények kozt érhetd benyomasokat erében messze feliil-
muljak, s a mely benyomasok ily nagy erdre épen a tdmeg
altal jutottak és hozattak.

Ezek a nagy intenzitdsi benyomasok aztdn lehetdvé teszik
a tomegben levd egyesek egész lelki allapotanak, karakterének
ad hoc megvaltozasat.

Erre nézve vegyiik figyelembe a kovetkezdket. A normalis
lelki allapot jelenti egy-egy embernél a tudattartalom és érzelmek
bizonyos mindségét, tovabba a kiilonbozo izgatasokra vald
reagalas minemiségét és milyen erejét. E kép, ez Osszeallitas
adja meg lelki vilaganak karakterét. Rendes lelki vilagaban
bizonyos aranyban vannak meg nala az egyes lelki dispozi-
cziok. Rendes koriilmények kozt a vallasos képzetek és érzés
nala a mértékig, a harag b mértékig keltédik fel, a nemi
0szton ¢ mértékig és igy tovabb. Mar most a rendkiviil erds
érzet (Empfindung) — és mint lattuk, a tomeg ilyet hoz létre —
a rendes lelkiallapot jellegét alkotd bizonyos képezeteket nagy
erdre juttat, bizonyos fok érzelmet aranytalanul megnagyit,
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masokat elnyom épen a rendestdl eltérd intenzitdsu asszoczia-
ezidk felkeltése folytan. Ugy, hogy egy karakterben, melynek
rendes képe a+b+tc+td+..z s a melyben példaul a rendes
vallasi érzelmeket a jelzi (pontosabban: a rendesen felkelthetd
vallasi asszocziacziok rendes erejét), a tomegben esetleg 10a
lesz. Viszont mas asszocziacziok épen e miatt elnyomatnak s
igy aztan eldallhat a tomegben a fent emlitett egyénnek ily

b d
lelki képlete: Wet5+15 - vagy még eltérébb is; lehet

10 5 . Yy PR . .
@t 3 csupan, az asszocziacziok rendkiviili ereje folytan.

A tomegben el6alld ezen lelki folyamatok, a mint latjuk,
az egyének lelkében mennek végbe azon kodlcsonhatas folytan,
a melyet a tOmegben leve egyesek egymadsra fizikailag és psy-
chikailag gyakorolnak. Tehat in ultima analysi az egyén, minden
egyes egyén alakul at azaltal, hogy a tdmegben van s addig,
mig a tdmegben van. Ez az utdobbi momentum nagyon figye-
lemreméltd. Két hangyaraj harczban volt egymassal. Forel kivett
az egyik rajbol 3-at a legdith6sebbek koziil, a masikbol
hasonlokép 4-et s egy kozos edénybe tette Oket: baratsagosan
érintkeztek egymassal. Az emberekkel hasonld kisérleteket végezi
az élet. A tdmeg szétoszolvan, rovidebb-hosszabb utorezgés utan
minden egyén lelke visszazokken eredeti jellegébe. Az emberek
tehat a tOmegbe OsszetevOdés altal és az Osszetevodés idejéig
valtoznak at.

Mindezek az egyént atalakitdo tiinemények kiilonb6zo
mértékben ugyan, de tapasztalhatok nagyobb szamu egyénekbdl
allo gyilésekben is, a hol természetesen mindazok a mozzana-
tok, a melyekben ily gyiilés a tomegtdl kiilonbozik, az ered-
ménynél szdmitasba veendok. igy a szervezettség, a fizikai kor-
latoltsag kisebb mértéke stb. stb. Ennélfogva itt a tomeglélektan
modosult s halvadnyabb jelentkezését fogjuk talalni. De ez atala-
kito hatds mégis nagyban érdekel benniinket, a mennyiben az
organizalt emberOsszességeknek sok szerve ily gytilés formajaval
bir és igy az egyéni lelkek atdolgozéasanak egyik retorté-
jaban szervezett Osszességeknél is ily tomeg-psychologiai jelensé-
gek szerepelhetnek s magyarazzak a végsé Osszességi Iélektani
kialakulasnak az egyénekétdl vald nagy kiillonbozéségéé.

pl.

II1. Szervezett 6sszességek.
12. Azon muld, kénnyen €és hamar szétesé kapcsolaton
kiviil, melyet tomegnek neveziink, s melyben a szervezettségnek
semmi vagy csak igen csekély nyomat taldljuk, egész sora van
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az allandd, szervezett emberi kapcsolatoknak, a melyek a kol-
lektiv 1élek kérdésénél elsd sorban veszik igénybe figyelmiinket.

Mit jelent a szervezkedés az emberi kapcsolatokban?
Ugyanazt, mint mindeniitt masutt: oly berendezést, melynél
fogva az egésznek bizonyos részei az egésztdl foltételezetten
kiilonleges mitkodést végeznek az egész szamara, vagyis olyat,
mely az egész egyéb milkodéseinek feltételéilil szolgal. Kevésbé
anthropomorph modon kifejezve: fizikai és kémiai folyamatok
allnak el6 az egész egy részében, a mely ugyancsak fizikai és kémiai
uton hat a tobbi részekre is oly mddon, a mely az élet fen-
tartdsara kedvezd. Ez pedig az altal torténhetik igy, mert az
anyag oly alakulatot vett fel, a mely e megfeleld hatdsok érvé-
nyesiilését lehetségessé teszi. Tehat egy megfeleld strukturaja
az egésznek, a melyben azok a fizikai és kémiai hatasok érvé-
nyesiilhetnek.

Az emberosszességekben ez a szervezés szintén abbol all,
hogy az Osszesség bizonyos részei bizonyos sajatlagos miikodést
végeznek, mely az egésznek, mint ilyennek fentartasara, kihat,
s egyéb életmlikdodésének feltételéiil szolgdl. Mar most miért
végez egy bizonyos rész ilyen miikodést és miért hat az ki az
egészre? Itt a fizikai és kémiai torvények mellett 1élektaniak
szerepelnek. Ezzel nem akarom allitani, hogy a lélektaniak a
fizikai- és kémiaiaktol fiiggetlenek; csak azt, hogy még ma kiilon
jelenségek, melyeket azokra visszavinni nem tudunk; mint a
hogy kiilonben a kémiai is a mechanikan alapul, csak egy
tobblet. A természet erdinek egyik sajatsagos jelentkezési formaja
a lélektaniaknak nevezett, a melyeknek az idegrendszer miiko-
désén alapulo kiilsé fiziologiai jelentkezési forméajat kozvetlen
kapcsolatba hozni annak befelé forditott oldalaval, az alanyilag
érzett s felfogott par excellence 1élektanival, eddig nem sikeriilt,
talan soha sem sikeriill. Amde e kettének parallelizmusa az
ember azon 0Osztonszerli torekvésénél fogva, hogy a hol tudo-
manyos bizonyossagra nem tehet szert, hypothesisen pihentesse
meg elméjét, dnkénteleniil egy azon folyamat két oldalanak valo
felfogasara vagy legalabb komoly feltételezésére vezet.

Ennélfogva egészen belekapcsolddik a természetben érvé
nyesilé er6k sorozataba a lélektaninak nevezett is; s azon
hatasok, melyek lélektani Gton érvényesiilnek, azon sorozatba,
a melyek a fizikai, kémiai és élettaniakbol allanak. Természe-
tesen az a felfogas, mely a lelket kiilon substantianak fogja fel,
s a mely szerint az nem all a causalitds uralma alatt, ezzel
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Osszeférhetetlen; s ez alapon e kérdés igy nem targyalhatd.
De végre is minden okoskodashoz bizonyos elfogadott alap kell;
mi azon masik felfogas eldl egyszerien kitériink, vele nem
foglalkozunk. Tehat az emberi kozosségek lélektani Osszekap-
csolddast is mutatnak, vagyis lelki Uton vald egymasra hatast is.
Egy része egy emberi kozosségnek, egyesek vagy tobben, oly
lelki hatasok alatt allnak a kdzosség részérdl, vagyis oly kép-
zetekkel s érzelmekkel toltetnek meg, a melyek Oket a kozosség
iranyaban s érdekében valdé bizonyos miikddésre késztetik
(szervvé megtétel, szerviség tudata, kotelességérzet, ambiczid stb.),
masrészt az engedelmesség berendezése, mely a legkiilonb6zobb
lelki tartalmon alapulhat. fgy a belatas, (a mely megint kiilon-
b6z6 alapu lehet, mint a kényszer, a biintetés eldre latasa,
vagy a czélszeriiség belatasa), aztan Osztonszerii érzelmek
(kegyelet, szeretet, kotelesség érzése stb.), végre az igy eldallott
talnyomo erd altal gyakorolt fizikai kényszer az eszkozei a
hatasnak, a melyet a szervi miikodés az egészre gyakorol, ille-
téleg a mely altal egy rész miikodése az egészre kihat.'

13. Az emberi kapcsolatok szervezetét vizsgalvan mar
most, azt a k6zos vonast talaljuk berendezésdkben, hogy azok
az Osszesség vagy annak hatoképes elemei részérdl jovo hatdsok
felfogasara, az Osszességet érdekelhetd jelenségek felismerésére s
mindezek alapjan valo cselekvésre tétetnek képesekké.

Ha a legegyszerlibb egyesiiletet is vessziik, szervezetében
megtalaljuk e momentumokat. > Az alapszabalyokat, melyekben
az egyesiilet czélja, eszkozei, szervezete lesznek meghatarozva,
a kozgyllés, vagyis a tagok Osszessége allapitja meg. Mar itten
tehetiink bizonyos megfigyeléseket. Hogy mi lesz az alapsza-
balyban, az mindenesetre a tagok akaratatol fiigg. Masféle
emberekb6l 0Osszeallitott kozgyllés masféle alapszabalyokat
alkotna. De az alapszabalyok megalkotdsaban a tagok nem is

' Ugy hiszem tulsagosan kevés az, mit erre nézve Ratzenhofer mond,
hogy t. i. a szoczialis akaratnak két iranyban van 6sszefoglald ereje: 1. az
egyes az 6 érdekcsoportja (Interessengemeinschaft) kozakaratanak alaveti
magat, mert személyes érdekét latja benne tamogatva. 2. A kdzosség alaveti
a maga akaratanak az egyes akaratot, a végbdl, hogy mindenek rezultalodo
érdeke kielégitést nyerjen. (Die soc. Erkenntniss. 286. 1.) Még a tudatos
elemek sincsenek ezzel mind megemlitve, hat még az 6ntudatlanok.

2 Hatarozott czélii egyesiiletekrél mondja Ward: These bodies may
in very just sense be regarded as conscious and intelligent, and they con-
duct their operations in all essential respects in the same way that indi-
viduals conduct theirs. Outlines of sociology 1898. 266. 1.
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egyforman vesznek részt. Egy részok el sem jon. gy tehat az
aktivabbak, az érdekl6débbek felfogasa, tudattartalma s tem-
peramentuma fog érvényesiilni az egész életrendének megha-
tarozasanal. De ott a kozgyiilésen is a tudatok és érzések inter-
ferentidja fog bekovetkezni. A kozgytlilés vagy az elndk hatés-
korének megallapitdsanal, a Kkitlizendd czélok terjedelmének
szabalyozasanal, az ellendrzés részletes és pedans, vagy inkabb
az egyéni joravalosagra alapitott berendezésénél stb. stb., min-
deniitt a legkiillonboz6bb emberek (kozgytlési tagok) élettapasz-
talata, muveltsége, kedélyallapota, tehat tudat és érzelmi tar-
talma fog Osszejatszani a végeredmény: a szabdlyozds mikéntje
tekintetében. A tagok tudatbeli és érzelmi kvalitdsai lesznek
hatarozok a végeredményre, a nélkiil, hogy az puszta és egy-
szerll Osszege vagy kiilonbozete volna az egyesek e targyban
taplalt nézeteinek ¢és érzelmeinek. A vitatds soran a nézetek
modosulnak, masokra vald tekintettel modosittatnak, sét még
olyankor is, a midon egy kész tervezet egyhangtlag fogadtatik
el, meg volt a nézetek és érzelmek ez interferentidja. Mert
ha az, a ki a javaslatot készitette, megbizads folytan készitette,
ugy e megbizasban mar a tagok részérdl vald véleménynyil-
vanitas és érvényesités tortént, a mikor épen ezt, az ilyen mind-
ségli embert biztdk meg azzal, s nem mast; viszont a tervezet
elkészitésénél is a tagok valdszint felfogésdra vald tekintet
vezeti a tervezOt; sokat, mit maga taldn, ha pusztan téle
fliggne, betenne, kihagy, s azokra vald tekintettel mast vesz
be, stb. A tervezet, ha egyhangulag is fogadtatik el, nem jelenti
azt, hogy éppen minden tag minden gondolatat és érzelmét
kifejezte. Egy mas, bizonyos nuanceokban eltérd tervezet ép
ugy fogadtatnék el egyhangtlag, mert sok embernél a részletekben
valo eltérés nem elég erds indok az ellene valo kiizdésre, s igy
midén belenyugszik, sajat véleményének egy részérdl lemond,
ha az egészet elfogadhatonak taldlja. S6t sokszor tapasztaljuk,
hogy egy kérdést, egy-egy pontot mar-mar vita nélkiil elfo-
gadnak, a mikor valakinek mondanivaldja tdmad, s ezzel hosszu
vitatkozds €és a nézeteknek nagy elagazasa all eld. Oka: az
ellentétes nézet az egyesben nem volt elég er6s motivum magaban
a felszolalasra, de a példa, az izgatas, melylyel a discussio jar,
erére juttatja; az ellentétes motivum, a tétlenség felé hajto,
elenyészik s az illeté felszolal. De az is kozrejatszik, hogy a
discussio felkelt addig szunnyadd eszme ¢€s érzelmi kapcsola-
tokat, s ennek folytan all el6 ellenkez6 felfogéassal az, a kiben
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a vita megkezdése nélkiil ily képzet vagy érzelmi tarsulasok eld
sem allottak volna. Vegyiik még mindehhez azt, hogy az egyes
kiilon vélemények és érzelmek az egyesekben kiillonb6zo erdvel
Iépnek fel, s kiilonbozd intenzitasu kiilsé cselekvésre (beszéd-
tartds, hanghordozas stb.) birjak az illetéket, hogy kiilonb6z6
idegrendszeriik kiilonb6z6 fokt allhatatossagra képesiti ket
véleményok hangoztatasaban ¢s érvényesitésében. Ez megint a
habozokat, kételkedoket és indifferenseket kiilonbozo mértékben
befolyasolja, ugy, hogy a hatdrozathozatalban, a mely ily sta-
diumban legtobbszér kompromisszum, vagy nemine eontradi-
eente az elndk szuggesztiv kijelentése formajaban jelentkezik,
a kozgytilésben szerepld tudat és érzelemtartalmaknak kiilon-
b6z6 hatékonysaguk mértékében vald Osszefolyasat szemlélhetjiik.
14. Még akkor is, mikor egy egyén uralkodik a gyilésen,
még akkor is a gytilésen jelen levd tudat és érzelem-egy-
ségek interferentiaja alkotja meg a végeredményt részben azért,
mert a dominans személyiség dominans volta mar a gytilési
tagok tudat és érzelemtartalmabol kovetkezik s attol fliggo,
részben, mert az uralkodd egyén tudatosan s Ontudatlanul is a
tobbiek hatisa alatt is all. Tobbszor tanuja voltam ily jellegii
tanacskozasoknak, a mennyiben alkalmam volt néhanyszor részt
venni a dunamelléki ev. ref. egyhéazkeriilet gytilésein, mikor
ott Szilagyi Dezsé fégondnok elndkolt. Szilagyi az 6 kolosszalis
személyiségével a sz6 szoros értelmében rajta fekiidt a gytilé-
seken, gy, hogy egy-egy ligy targyaldsanak lefolyasa koriilbeliil
az volt, hogy az eléado eldadta az iigyet, ha kivant valaki
hozzéaszolni, hozzaszolott, s akkor Szilagyi reasszumalta az
igyallast és a sziikségesnek vélt pro és kontra érvek felemlité-
sével konkludalt: azt hiszem ilyen és ilyen dontés lesz a leg-
helyesebb. Soha sem tortént meg, hogy ellentmondasra talalt
volna, vagy az 6 elndki véleménynyilvanitasdval szemben
szavazast kértek volna. Igaz, hogy néha maga sem nyilvanitott
véleményt, hanem szavazasra tette fel a kérdést. Vagy néha
élesebb ellentétek esetén a maga véleményének kifejtése utan
mondta: am méltoéztassanak szavazni. Ily esetekben is a sza-
vazds az 6 véleményét fogadta el. Tehat a hatarozathozatal
lényegében tigy tortént, hogy a gytlés informalta Szilagyit, a
ki azutan kiformalta agyvelejében a véleményt, melyet a gyiilés
magaéva tett. Ez egy tipikus példdja annak, mikor egy egyén
egy gyiilekezetet dominal. Es mégis: tisztan Szilagyi Dezsé,
vagy helyesebben: az izolalt Szilagyi Dezs6é véleménye s akarata
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volt-e az, mely a gylilés akaratava tevodott? Vagyis: a gyi-
lésnek azon hatarozataiban nem volt a gyiilés tagjai minem-
ségének semmi része? Kétségteleniil mindig volt. Egyrészt a
gyllés tagjainak tudat és érzelmi tartalma s annak mindsége
tette azt, hogy azt a tudat és érzelemegységet, a melynek
Szilagyi DezsO volt a neve, vezérének elismerte; egy katholikus
zsinaton ez a Szilagyi, ez a reformatus Szilagyi, nem dominalt
volna. Viszont kétségtelen, hogy Szilagyi gondolkodésat is befo-
lyasolta a felszolalok és a gylilés hangulata, egyik masik szem-
pont, a mi felhozatott; tigy, hogy az irészobajaban irasbelileg
nem mindig jutott volna olyan dontésre, mint ott az elndki
sz¢ken. Ennélfogva ilyen széls6 esetben is Osszvéleménykiala-
kulést latunk a gytilésben, mely a gytlés Osszeallitdsa s mine-
miisége altal meghatarozott, bar sokszor nem esik egybe egyetlen
tag kiilon akarataval sem.

15. Felvéve az elejtett fonalat: a kozgytlés igy megal-
kotja az alapszabalyokat, melyek nem jelentenek egyebet, mint
azt, hogy értelmi motivum-tomeget szolgaltatnak az Osszesség
késobbi konkrét akaratelhatdrozasainal.

Egy tovabbi 1épés a szervek megtétele s itt mindig a
tudat s akarat szerveirdl szolunk. Az az egyesiilet elndkot,
igazgatét, valasztmanyt, stb. stb. tesz meg, a mely szervek
azutan az egészért, jogi vonatkozasban azt kdtelezve s jogositva,
erkolcsi vonatkozasban is legnagyobbrészt az egésznek besza-
mitva, fognak eljarni. De kérdés: nem egyszeriien az az ember,
vagy azok az emberek, a kik szervképen eljarnak, gondolkodnak,
akarnak, cselekszenek-e akkor? Az, hogy az egésznek szamitjuk
be jogilag és erkdlcsileg is, conventio dolga lehet.

Az kétségtelen, hogy az az egész, az az Osszesség egyéni
idegrendszerekben és Utjan gondolkodik, érez és akar; és cse-
lekszik is egyéni izomrendszerek mozgasba hozatalaval. Az
egyéni agyveldkon kiviil nincs gondolkodas az Osszességben
sem. Azonban épen az Osszesség szervei milkddésének vizsga-
lata azt mutatja, hogy bennok s altaluk az osszesség daltal meg-
hatarozott s adott lelki jelenségek allnak eld. Az egyén, a mikor
szervképen szerepel, tudattartalmara s ezzel kapcsolatban érzel-
meire is oly atalakitison megy keresztiil, a mely irdnyara s
eredményeire nézve az Osszesség altal meghatarozott, s a mely
addig tart, mig szervképen szerepel.

16. Annak vizsgalatanal, hogy a szerv az Gsszességben
hato lelki allapotok és a mellett az Osszesség egyeb allapotai
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altal meghatarozott lelki mikddést végez, els6 sorban vegyiik
figyelembe azt, hogy mar magaban a szerv konkrét megtéte-
Iében azon lelki tényezdk s azoknak iranya jut kifejezésre, a
melyek az Osszességben dominansak. Azzal, hogy egy részvény-
tarsasagban igazgatonak X. tétetik meg, a ki merész vallalko-
zasi kedvvel biré ember, és nem Y., a ki 6vatos és passziv,
caeteris paribus bizonyara a tagok tobbségének vagy nagyobb
erokifejtésre képes részének ilyes erélyesebb vallalkozé iranya
jutott kifejezésre. Igaz, hogy azt mondhatna valaki: nem azért
lett X. direktor, mert lendiiletes egyéniség, hanem mert az
atyafisaganak kezében van a legtobb részvény. De ez sem sz6l
a tétel ellen. A tény az, hogy a diadalra jutott irdny X.-et,
ugy a hogy van s a milyen, akarta igazgatonak. Az egyéni
lelki életben is megtorténik, hogy az allandé lelki dispozicziok
iranyaval szemben egy bizonyos adott esetben nagyobb erével
fellépd motivum hatasa alatt a karakterrel ellenkez0 magatartas
kovettetik. De ennek a motivumnak ép ugy folytonos kiiz-
delme lesz a jellem allandd tényezdivel, hogy ezek ellenére
érvényesiilhessen, mint a hogy annak a protegaltnak és csele-
kedeteinek, (ha csakugyan annyira ellentétes lesz az egész vagy
nagy rész jellegével), a tagok hajto, tAmado, kdveteld magatar-
tasaval szemben.

De barhogy legyen is, az Osszesség keretében jatszo
erOknek, tehat az 0sszesség minemil Osszetételének eredménye
az, hogy ez vagy a masik tétetik meg szervnek: és igy, hogy
ilyen vagy amolyan jellegli lelki berendezés, egyéni lélek lesz
szerv, vagyis az 0sszességi tudat s érzelmek kikészitési edénye.

Nem akarom e képpel, hogy edény, azt kifejezni, hogy a
szerv teljes passzivitassal fogadja magaba a ravonatkoz6 hata-
sokat, hogy benne, mint egy fazékban elegyedjenek a kiilon-
b6z6 szinll beletdltott folyadékok egy 1j, atlagszinti keverékke.
Hanem azzal a kozkeletli felfogassal szemben, hogy az egyén
szervnek tétetvén, a maga egyéniségét, egyéni tudat és érzelem-
tartalmat viszi oda, s érvényesiti mint szerv az 6sszesség nevében
s szamara, ezen felfogassal szemben kivanom hangsulyozni, s
elotérbe allitani azt a szempontot, hogy az egyén szervvé tétetvén,
mélyrehatd valtozason megy at, és bar egyéni szervezete s lelki
mitkddési sajatsaga szerint folynak is le lelki funkczioi, de a tar-
talmat az Osszességtdl kapja. Es minél magasabb rendii az az
0ssz-személyiség, minél komplikaltabb szervezete van, annal tul-
nyomobbak lesznek a szervben az §sszességi momentumok az
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egyéniek folott; vagyis a mi ugyanazt jelenti, a kozosségi lelki
¢élet annal inkabb kifejlddik, annal szorosabb egységbe fiizodik
az Osszesség, s annal kevésbbé tekintheté merd egyéni egymas-
mellettiségnek.

17. Hogyan megy végbe a szervképen mikddo egyéni
lélek tartalmanak atalakulasa? Az atalakulds elsé sorban azon
a psychologiai tényen nyugszik, hogy bizonyos lelki fejlodési
fokot elért ember nagy mértékben képes arra, hogy adott esetben
tudattartalmat modositsa, helyesebben tudattartalmanak egy
részét a tudatbdl kizarja: vagyis, hogy figyelmét bizonyos kép-
zetekre forditsa és konczentralja. Ennélfogva bizonyos mértékig
magaban tobbféle tudat- és Ontudatalanyt egyesit. Ennek gya-
kori példajat latjuk, midén az egyén kiilonféle tarsadalmi mind-
ségben szerepel, s annak megfeleld kiilonféle magatartast tanusit.
Egy egyén pl. el6szor maganember, egyéni, anyagi és szellemi
sziikségletei kielégitése utan jar6 ember; azutan kdzhivatalnok,
pl. miniszter; ilyen mindségében valo eljarasanal nagy tome-
gében mas tudattartalommal dolgozik, vagyis mas tudattartalmat
hagy a motivumok kialakulasdnal s miikodtetésénél szerepelni,
mint a maganember mindségében. Azonkiviil 6, tegyiik, egy-
hazi gondnok is, a mikor megint egész tomege a képzeteknek
tolatik félre s mas képzettomegek 1épnek helyébe.

Természetes, hogy ezek a kiilonb6z6 mindségekben sze-
repld tudatelemek nem zarjak ki egymast teljesen, nem cserélik
fel egymast teljesen senkinél, s a folcserélés mértéke is nagyon
kiilonboz6é egyeseknél. Innen van az, hogy szellemi képességeit6l
eltekintve, nem mindenki egyforman alkalmas arra, hogy kiilon-
b6z6 mindségekben megfelel6leg miikodhessék. Nem mindenki
valo pl. kdzhivatalra: olyan nem, ki magan egyéni szempont-
jait egyaltalaban nem tudja félretolni; és annal kevésbbé, minél
magasabb a hivatal, s igy minél teljesebb belehelyezkedés
kivantatik azon masik képzetkorbe.

De ha az oda nem tartoz6 képzeteknek tudatos kizarasa
sem torténhetik meg egész teljességgel, még annal inkdbb meg-
marad az Ontudatlan hatdsok szerepe. Itt kiilondsen az érzel-
mekre gondolunk, a melyek sokszor asszoczidlodnak a nélkiil,
hogy a velok Osszefiiggd képzetek a tudat felszinére jutnanak;
itt az Oontudatos szétvalasztasa az egyébkénti (magan) egyénnek
a szervtdl sokkal kevésbbé sikeriil: és épen e téren lesz sze-
repe a maganegyén minemiségének, szinezd hatdsanak a szervi
mikodésnél, és kovetkezménye annak, hogy kit tesznek meg
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szervnek. Mindez azonban azon hatasok mellett, melyeket a szerv
az Osszességtdl vesz, aranylag hattérbe szorul.

Mar most ez a, mondjuk, maganegyén félretolasa és a
»funkczionarius«-nak, a »szervi-nek a helyébe [épése caeteris
paribus, vagyis az egyéni arravaldsagtol eltekintve annal nagyobb
mértékben fog eléallani, minél inkabb szolgalnak az intézmé-
nyek arra, hogy azon érdekkdrben, melynek 6 a szerve, a
vonatkozo6 tények a szervre hathassanak. Ilyen tények lehetnek
az odatartoz6 objektiv momentumok; de lehetnek szubjektiv
mozzanatok is, t. i. azoknak véleménye, kivansaga, kik az
Osszességhez tartoznak.

18. Vegyiik el6bb az objektiv momentumokat. Az egyén
szervvé tétetvén, megkapja mindazokat az informaczidkat, a
melyek az 0Osszességre, illetdleg az © szervi teenddire vonat-
koznak. A takarékpénztari igazgato oly teljes részletességgel-¢és
pontossaggal informalodik a takarékpénztar Gsszes ligyeirdl, a
mindt csak épen szervi mindségénél fogva kaphat, s igy tudat-
tartalma az Gsszesség viszonyai- és tényeinek oly komplexumat
jelenti, a mely azt a maganegyén tudattartalmatol nagyban
megkiilonbozteti. Ep ugy minden mas szerv; s minél kompli-
kaltabb az 6sszesség, sokszorosabbak viszonyai, differentalédot-
tabbak szervei, annal eltérébb lesz a kiilonbeni egyéni tudat-
tartalom a szervitdl. A miniszter, a kinél az informativ szol-
galat nagy Osszetett rendszere segiti eld tudatanak boviilését a
vonatkozd jelenségek korébol, ezek alapjan egészen mas ered-
ményre jut, mint a maganegyén altal megszerezhetd tudat-
tartalom alapjan. Es itt vegyiik figyelembe azt is, hogy toké-
letesebb berendezésii  Osszességeknél nem pusztan a tények,
jelenségek kozoltetnek fokozottabb mértékben a szervvel, hanem
azoknak a jelenségeknek egymaskozti vonatkozasai, mas tényekkel
vald kapcsolatba hozataluk, tehat megitélésok is az atalakito s
elokészito eljaras tobbé-kevésbbé Osszetett folyamatan keresztiil
jut hozza; tehat sok elme kiillonb6z6 iranyt folfogasanak érvé-
nyesiilésével (szakértéi vélemények, memorandumok, el6adoi
tervezetek stb.), a mi mind hatassal van ra, és e hatasokhoz
is szervi mivoltanal fogva jut. Azutan pedig lattuk, hogy annal-
fogva mert szerv, figyelmét szervi miikodésében, a mennyire
lehet, kizarolag ezen idevonatkozé képzetekre konczentralja,
s azokat, melyek az 6 maganegyéniségét lelkileg kiteszik, lehe-
toleg kizarja, ¢és igy kétségtelen, hogy a szerv, a mikor szervképen
gondolkodasi miikddést végez, ugyszolvan csak a formalis miitko-
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dési képességet tartja meg maganegyéniségébodl (s6t még ezt
sem egészen, a segédszemélyzet O0sszmitkodése folytan), de az az
agyveld, X. agyveleje, egészen mas képzetekkel operal, egészen
mas anyagot dolgoz fel, ha szerv, mint mikor maganember, s
az az anyag épen az Osszességre vonatkozo, annak szervei altal
Osszehordott és feldolgozott. E mellett még figyelembe veendd,
hogy a szerv tobbé-kevésbé szabalyokhoz van kotve miikddé-
sében, a mely szabalyok részint eljardsa rendjét, modjat alla-
pitjdk meg, részint érdemleges mukodésének tartalmat is
egészben vagy részben meghatarozzak. A szabalyokban (alap-
szabaly, torvény, szokas) az Osszesség felfogdsa a maga érde-
keirdl, a helyesr6l, jorol, czélszertirdl van kifejezve €s érvényesiil
a szerv tudatdban s akarataban; ezzel megint egy nagy, sokszor
elhatarozo tomege a képzeteknek, s az engedelmességgel kapcso-
latos érzelmeknek all eld a szervben, a melyek tulajdonképen
kozosseégiek. Igaz, hogy ez ellen azt lehetne vetni, hogy minden
egyes is a torvények stb. szabalyai szerint €l, s igy itt nincs
kiilonbség maganegyén ¢és szerv kozt. Ez ellenvetés annyiban
all, hogy tényleg csakis quantitativ kiilonbség van; de hiszen
lattuk, hogy az egyéni lelki élet szintén szoczidlis tartalmu
s a kapcsolodasi atmenetek egész sora vezet odaig, hogy a
szoezialis tartalmi egyéni tudatok Osszhatasa kiilon Osszességi
tudattartalmat s akaratot fejt ki, azaltal, hogy kiilon valik a
merd egyénitél. Kiilonben is a szerv sokkal inkdbb van miiko-
désében szabalyi hatasok alatt, mint a maganegyén, épen szervi
allasanal fogva.

19. De ezen objektiv tényezokon kiviil, melyek az Osszes-
ségben szerepelnek, vagy azt érdeklik, az Osszesség részérol
jovo alanyi momentumoknak egész tdmege az, a mi a szervre
hat, s nagy mértékben figyelembe veendd.

A szerv nemcsak azon tényekrdl informalddik tokélete-
sebben, a melyek az Gsszességet, hogy ugy mondjuk, objektive
érintik, hanem a vélemények, 6hajok, vagyak és torekvések,
a melyek az Osszességben felmeriilnek, ra fokozottabban hatnak,
mint a magan egyénre, egyrészt annalfogva, mert inkabb tudo-
masara juthatnak (sokszoros berendezések vannak errél vald
informalasra), masrészt mert egyenesen feléje iranyulnak, neki
tamadnak. A szerv legtobbszor oly helyre lesz allitva, hol e
hatasok 6t legjobban érhetik, s6t e hatasok, épen mert ered-
ményt akarnak elérni, 6t fel is keresik, s nala érvényesiilni
akarnak. Mindaz, mar most, a mi az emberi egymasrahatasrol,
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vélemények és érzelmek szuggesztiv erejérdl mondatott, itt
érvényesiil. A szerv a kiilonb6z6 irdnyu hatasok {itk6z6 pontja,
s szervi mivoltanal fogva az az egyéni agyvel6 vagy idegrend-
szer a rabeszélés, fenyegetés, kérelem, siirgetés és mas szug-
gesztiv hatasok czélpontja s atalakitd hatasanak elszenveddje.
Kérvény, ujsag, parlament stb. stb. mind oly eszkdzok, melyek
altal a szervre val6 hatds nagy keretli 6sszességekben érvényesiil;
de kis részvénytarsasagoknal is a részvényesek maganbeszél-
getésben vagy maskép nyilvanitott érziilete hat a szervek miiko-
désére; sokszor azok vélelmezett akarata az iranyitoé: mit
szolnak ehhez az emberek, stb.

Mindezekben vazoltuk azon folyamatot, a mely szerint
az egyén képzettartalma atalakul szervi mivoltanak megfeleldleg
az Osszesség rahatasa folytan.

20. Az akaratnal s a cselekvésnél azonban a képzettar-
talom is esak az érzelmek, helyesebben az affektusok utjan sze-
repel, a melyeket ébreszt, a melyek vele jarnak. Miutan lattuk,
hogy képzettartalma tulajdonképen az Osszesség altal dolgoz-
tatott ki s adatik, bizonyos fentartassal mondhatjuk, hogy az
érzelmek s affektusok, melyek igy ez alapon a szervben kelnek,
s melybdl akarat és cselekvés lesz, szintén az Osszesség hata-
sanak eredményei. Tudniillik minden képzettel érzés is jar,
melybdl hosszabb Osszefliggd folyamatu affektus valhat s kelld
intenzitds mellett (ellentétes, er0sebb gatld érzelmi folyamatok
hianyaban) akarattd valvan, cselekvésben végzddik. Es igy ha
azon képzettartalom, a melyet a szerv magaba szed, az Osz-
szesség altal adott, gy az érzés és affektus, mely nyomaban
kél, s az akarat és a cselekvés is az Osszesség altal megha-
tarozott; benne az Osszesség erdinek hatasa nyilvanul. Ez két-
ségtelentll igy is van, csak azt kivanom megjegyezni, hogy az
érzésnél és cselekvésnél az egyéni Ontudatlan momentumok
nagyobb szerepet jatszanak, mint a képzettartalom kialakita-
sanal: épen oOntudatlansagoknal fogva. Epen mivel az érzelmi
asszoczidczid gyorsabban s konnyebben 4ll be, mint a vonat-
koz6 képzeteké, a mely esetleg el is marad, tudatra nem jo, s
mivel az érzelmi asszocziaczional is rendszerint azt, hogy az
asszocziativ, s mas képzetekkel egyiitt jart, felismerni nem,
vagy csak kiilon arra forditott figyelem, dnmegfigyelés és ana-
lizis utjan lehet, s kiilondsen azért, mivel az asszoczialodo
érzelem a meglevokkel Osszeolvad: az a szétvalasztidsa a »magan-
egyénnek« ¢és »szervnek«, a mely a képzeteknél annyira sike-
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riilhet, itt mar sokkal kisebb pontossaggal megy végbe.
A miniszter, a ki Ontudatosan nem akar antiszemita lenni,
bizonyos gyanls hangzasu nevet oly érzelmi arnyalattal fog
kezelni, a mely tudatos képzettartalmaval nem teljesen egyezo.

De a cselekvésnél nagy szerepet jatszanak azok az érzelmek,
a melyek a szervi allds folytan allanak eld. Itt mindenekel6tt
figyelembe veenddk azok, a melyeket szubjektiv jellegii koriil-
mények neve alatt emlitettiink. Az Osszesség korébol jovo, leg-
kiillonb6zobb indulatkeltd impulzusok érik igy a szervet s
hatnak kozre érzés és cselekvés kialakuldsra. A dicséret, a gancs
legkiilonb6zébb formaiban ily érzelmeket keltd.

S mindehhez hozzaveendé még a szervnél szervi alla-
sanal fogva eldallott egynémely lelki dispoziczid. Szervi mivol-
tanak tudataval bizonyos lelki allapotok jarnak, a melyek a
nélkiil nem, vagy csak kisebb mértékben vannak meg: igy
felelosségérzet és ambiczid az Osszességre vonatkozasban, a mely
két tényezdben foglalt érzelmek minden szervi miikddésnél
jelen vannak s a maskiilonben vald »egyéni« magatartastol
kiilonb6z6 értékelési, becslési mértéket hoznak magukkal. Bar-
milyen lelkiismeretes ember és mély érzési hazafi legyen
valaki, ha maganemberré lett, nem fogja azzal az intenziv
érdeklddéssel kisérni egy resszort ligyeit, mint a mivel azt
miniszter kordban tette. A feleldsségérzet s az ambiczid, hogy
eredményeket érjen el, hogy alkosson, és a minden cselekvésnél,
alkotasnal meglevd ¢€s stimulaldé gyonyorérzet 6t szervi mivoltaban
folyton kisérik. A felel6sségérzést legtagabb értelemben akarom
venni s értem alatta a sajat lelkiismeretével szemben valo fele-
16sséget is. Vagyis a kelld ethikai tartalommal bir6é lélek azon
érzelmeit, melyek az egyént a rabizott feladat teljes elvégzésére,
feladataval valo teljes azonositasra hajtjak.

Egy tovabbi faktor, a mely 6t az Gsszesség részérol jovo legers-
sebb rahatasok iranyaban val6 cselekvésre fogja hajtani, a magan-
egyéninek bizonyos belejatszasa. Szervi allasanak, a hatalom, alko-
tasok stb. gyonyorérzéseinek allandd biztositasa 6t szintén a legerd-
sebb hatas irdnyaban valdo miikodésre fogjak hajtani, vagy a mi
ezzel legtobbszor egyet jelent, a kiilonb6zd iranyok kozt azok erd
aranyaban valdé kompromisszumot jelentd eljarasra. Mert hiszen
a hajté eré nagysaga nem csak egyoldalilag egy adott pilla-
natban, Oonmagaban mérendd, hanem hatoképessége fiigg az
ellenében kifejtett feszitést6l is. A részben valé engedés eny-
hiti, a merev szembeszallas sokszor fokozza: viszont a kielé-
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gitett irany ereje ellanyhul, ugy, hogy ha nem torténik mindjart
egyideji kiegyeztetés az adott iranyok erdaranyaban, a mon-
dott proczesszus szerint az successive kovetkezik be, vagyis ha
az egyik iranynak teljes mértékben engedett, tekintet nélkiil a
masik, bar gyongébb iranyra, akkor egyrészt a kielégitett irany
ereje a tamogatasban lanyhabb lesz, mint a kovetelésben, mas-
részt a megsértett irany ereje a sérelem folytan fokozodik, s
igy ennek a bizonyos mértékli kielégitése fog beallani.

21. Osszefoglalva mar most latjuk, hogy

1. az Osszesség tudatanak és akaratanak kiképzésére szol-
gald szervnek ilyen vagy amolyan mindségli egyén az 0sszes-
ségben hatd és érvényesiild erdk ereddjekép tétetik meg;

2. hogy az ily egyén szervi mivoltanal fogva (felel6sségbdl,
ambicziobol, stb. folyd) Uj vagy fokozott érzelmekkel telitodik
meg s ily irdnyban atalakul,

3. ezzel kapcsolatban a szoczialis létre alkalmas ember
lelki figyelmezettségével képes adott mikddések alkalmaval
maganegyéniségét kitevé képzetkorét s kisebb fokban érzelmi
tartalmat is tudatabol kizarni;

4. szervi mivoltandl fogva oly helyzetbe jut, hogy az
Osszességre vonatkozo jelenségek leheto teljességgel jutnak tuda-
taba, s igy a 3-ra valod tekintettel képes tudatat majdnem tel-
jesen kizardlag az 6sszességre vonatkozo képzetekkel megtolteni;

5. a képzettartalom feldolgozésa, (itéletek stb.) s ebbdl
folyolag vald érzelemkialakitds, meg azonkiviil is kozvetleniil
érzelemkialakitas benne az Gsszesség kiilonbozo részeirdl jovo
rahatasok tlnyomo részvételével és hatasa alatt torténik.’

Latjuk tehat, hogy mikor az egyén mint az &sszességi
tudat vagy akarat szerve szerepel, mikddése a kozosség részérdl
jovo lelki hatasoknak és a kozosséget érintd viszonyok isme-
retének eredménye, a szerv egyéni lelki képességei €s sajatsagai
szerint feldolgozva. Mar most figyelembe veendd, hogy a kdzosség
legkevesebb iigyei lesznek kozvetlenill egy egyéni szerv altal
végezve, hanem tobbnek egyilittmiikddése, egymasrahatasa utjan,
a hol s a mikor tehat a most jelzett 6sszességi hatasok, melyek
egy-egy szervet érnek, sokszorosan komplikdlodva érvényesiilnek,

' A szervezésnek, s a szervnek ezen kétségteleniil dontd szerepét a
kozosségi tudat kialakuldsaban ismeri félre Novicow, mikor nem a (legtagabban
vett) kormanyt, hanem az ,.¢lite” -et, majd kissé zavarosan az arisztokracziat
allitja oda a tarsadalom senssoriumanak. Conscience et volonté sociales.
23.,43. 1. s masutt is.
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s hoznak ki eredményt, a mely eredmény tehat még inkabb
eltavolodik egy-egy egyén magan, egyéni lelki tartalmatol. Ha
ehhez még hozzavessziikk, hogy nagyobb szamut tagokbol allo
kollegialis szervekben (parlamentek, kozgyiilések), mint mar
emlitettiik, tobbé-kevésbbé azok a lélektani atalakulasok is elo-
allanak, a melyeket a tomegben lattunk, s a melyek még
inkabb eltéritik a kiildnben vald, izolalt egyén lelki tartalmatol
az igy eldallé eredményt, ha tovabba figyelembe vessziik azt,
hogy a cselekvés folyaman el6alldo akadalyok, s felkeltett (nem
kozosségi, hanem egyéni) érzelmek a tudat s akarat szervére
visszahatnak, s az elhatdrozas modosulasat idézhetik eld, tgy
kétségteleniil megallapithatjuk, hogy a szervezett emberdsszes-
ségekben oly tudat, érzelmek s akarat j6 létre, a mely, a mig
egyrészt az Osszességben hatd és érvényesiild egyéni lelki tar-
talmak altal meghatarozott, azokbdl alakuld, masrészt mégis
azok egyikével sem azonos; 1j és az egészé.'

22. Ha mar most az organizalt dsszességekben eldallo lelki
jelenségeket a tomegnél megvizsgaltakkal hasonlitjuk ssze, azt
a lényeges kiilonbséget talaljuk, hogy mig a tomegnél minden
egyes atalakitodik, s ezen Aatalakitott egyesek lelki megnyilva-
nulasainak Osszeadasa teszi azt ki, a mit a tomeg lelki nyil-
vanulasainak neveziink, addig az organizalt O6sszességekben az
egész részEérdl jott hatasok eredményekép oly lelki hatasered-
mények jonnek létre, melyek az egészet kitevd egyének egyenkint
valo lelki tartalmatol kiilonbozok, s azzal nem esnek egybe.
A tomeg atalakitott egyesek Osszege; a szervezett Osszesség lelki
élete egyesek hatasaibol eléallott kiilon lelki eredmény.”

' igy Ratzenhofer is: ,Der Sozialwille ist mit keinen der Einzel-
willen identisch, denn wenn er sich auch den activen Einzelwillen verwandt
zeigt, so wird er doch stets nach irgend einer zuldssigen Auffassung als
das Compromiss aller Einzelwillen im Verhéltniss zu ihren Kraftwerten
erscheinen. (Die sociologische Erkenntniss. 285. 1.) Tarde is ismer szoczialis
interferentiat; de szerintem igen sziikken fogja fel. Tulajdonképen egy
ugyanazon agyban fellépd ellentétes (tarsadalmi jellegii) képzetek, érzelmek,
egymasrahatasat érti alatta. Es mint kevésbbé jelentést, legfoljebb egyik
személynek mas részérél vald annyi befolyasolasat tekinti ennek, hogy
véleményében a masik altal vagy megerdsittetik, vagy tamadtatik; s innen
a sympathia és a szerz6dés vagy az antipathia és a harcz. Les lois de
l'imitation. 27—28. 1.

2 Ezért nem helyes azok felfogasa, kik mindig az egyesek egyezé
gondolataiban, cselekvéseiben keresik az osszességi eredményt. gy Ward
is, mikor azt mondja: When I speak of collective social action, it is to
be taken in the sense of national action, or at least of action on the part
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Latjuk, hogy nemcsak a tarsadalom (kiilonosen allami
formajaban) ilyen organizaczid, hanem az alsobbrendii, szitkebb
kori allando kapcsolatok is; és pedig nemcsak az u. n. onkény-
telének (természetesek), mint torzs, kozség stb., hanem az 6nkén-
tesek (gewillkiirte) is. Es nem a kapcsolat szandékos és ontu-
datos, mondjuk mesterséges volta teszi ezeket kevésbé jelleg-
zetesen Onallo lelki élettel birokka, hanem az, hogy épen
onkéntességiiknél fogva kevésbbé allandok; azon lelki tényezok,
melyek a tagokat Osszekapcsoljak, kiilondsebb és igy valtozobb
érdekeket érintdk, mint a nem Onkéntesek. Ezért ez utdbbiak
szorosabb, zartabb egységet mutatnak s igy inkabb kidombo-
rodik egységi mivoltuk. Mert az alland6sdg a kapcsolatban teszi
az egységet, egyéniséget.

23. Ha a fent eldadottakat figyelembe vessziik, csak ter-
mészetes lesz, hogy nem fogadhatunk el oly al-kollektiv felfo-
gast, mind példaul a Giddings-¢é, a ki jollehet »konkrét dolognak«
tartja a tarsadalmi tudatot, azt mégis csak az egyénekben
talalja, s nem ismer mas tudatot, mint az egyénit s végso
fokban a tarsadalmi tudat alatt az egyesek vonatkozd lelki
egyformasagat érti.' Ep Gigy a tarsadalmi ontudatot sok egy-
massal aktiv érintkezésben levd egyén Ontudati allapotainak
hasonlosdgaban taladlja. Mindenki a masiknak az érzelmeit vizs-
galja, arr6l bizonyos felfogast taplal, s azt a magaéval egye-
zének taldlja s ennek tudatdban cselekszik.” O is lat lelki egy-
masrahatast, s mondja, hogy bizonyos elmei eredmények ily

of nations, although a considerable number may have taken the same action.
De hozzateszi: Thus defined and restricted, there remains on other essen-
tial difference between individual and social action. (Outlines of sociology.
265. 1.). Hegedts is, szerintem, e hibaba esik, mikor azt mondja, hogy
» - . . . a tarsadalmi Ontudat lényege gyanant kell elismerniink azokat a
tobbé-kevésbbé allandd kozods meggydzodéseket, fellobband tomeg torekvé-
seket s megallapodott konvenczidkat, a melyeket azért, mert tobb egyéni
ontudatnak viszonyabol szarmaztak, nem akartdk Iényeges gyanant elis-
merni. (I. m. 63. 1.) Inkabb a viszonyra, mint az egyezdségre kell a
sulyt fektetni.

' ,To the group of facts, that may described as the simultaneous
like-mental-activity of two or more individuals in communication with
one another, or as a concert of the emotion, thought, and will of two or
more communicating individuals, we give the name the social mind.”
Giddings: The Elements of Sociology 1902. 120 1. Epugy a Principes de
Sociologie-ban (1897.) ,,C'est, en resume, l'unité mentale de nombreux
individus ou d'une foule.” (127. 1.).

% Principes de Sociologie. 130. 1.
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combinalt &sszmikddésbél szarmaznak, a melyek egy izolalt
egyéni elme altal nem produkaltathatnanak.! De végre ez nem
egyéb, mint egyéni elmetermék, mely tarsadalmi Osszhatasok
folytan jo létre. Igy minden »social mind« volna, mert nem
talalni tarsas hatas nélkiil valé emberi elmét. Az elvalaszto
vonalat a szervezkedésben nem ismeri fol. Azt csak masodla-
gosnak tartja.” A tudatra vonatkozé tétele nem all, mert mint
lattuk az egyéniektdl eltérd, uj lelki tartalom allittatik eld az
Osszességi szervezetben. Az oOntudatra vonatkozé meg el nem
fogadhat6, mert a mit 6 annak allit, az csak egyéni Ontudat,
az még nem kozosségi ontudat, s azoknak emezz¢ valod Osszekap-
csolddasat magyarazni kellene, a mit nem tett meg.

(Folytatjuk.) Jaszi Viktor.
'Elements 121. 1.

2 All social organization ... is an expression of like-mindedness
in the population.



