A tanszék szabadsaga.*

zottak: semmiféle kdzhatalomnak se legyen meg a
joga arra, hogy megakadalyozza 1) igazsagok kifej-
p tését és a pillanatnyi érdekeivel vagy politikajaval
iﬁ ellentétes elméletek tanitasat! és még mindig aktualis
|8 N/ ™ ¢s vitatott a tudomany €s a tanszék szabadsagéanak
a kérdése. A Wahrmund esete még csak az imént
razta meg egész Ausztriat, és a mult évszazad, a nagy 19-ik
szdzad egész folyaman lathatjuk a szomortan ismétlédé képet,
mikor a professzor kénytelen otthagyni katedrajat, mert olyast
tanitott, ami a hatalmasoknak nem tetszett.

A kérdést most azon az alapon vizsgalom, hogy miféle
szerepe van a tarsadalom szempontjabol; s ekkor az egész
szoros kapcsolatba keriil a tudomany szabadsdganak kérdé-
sével és épen ezért ezt veszem kiindulasi pontnak.

Ma mar kozhellyé valt e tétel: a tudomany szabadsiga
biztositandd. Igaz, hogy csak addig hirdetik s hagyjak ellent-
mondas nélkiil, mig gyakorlati eredményeiben valamely életbe-
vagd nagy érdeket nem sért. Mert ilyenkor az €16 érdekek
eleven ereje feltdmad, visszavag s nem torddve elvekkel, igyek-
szik a veszedelemtdl szabadulni, ha lehet szépszerével, ha kell,
er0szakkal is. Ekkor aztan, mint az mar lenni szokott, a vissza-
hatasnak elméleti igazolasat is keresik, megszoritandk magat a
tételt s azt mondjak: a tudomany szabad, mig a fennallo tarsa-

T O6bb mint szaz éve, hogy Condorcet szavai elhang-

* Tanévmegnyitd beszéd a debreceni ref. féiskolan 1908 szept. 9-én.
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dalmi rendet nem rombolja, vagy amig a vallast nem sérti, €s
igy tovabb. Vagyis, hogy csak bizonyos keretekben szabad.
Ujra és tjra elball tehat a sziiksége annak, hogy az ily princi-
piumok megvédessenek, a tAmogatasukra szolgdlo okok és érvek
¢és az ellenérvek Ujra revizid ala vétessenek, s a kiizdelem értok
ijra meg Ujra megvivassék. Es ez helyes is, hogy igy van; az
ily elveknek az érvek friss tudatossagéaval kell hatni minden
generaciora, minden generdcio vilagnézetének kritikdjan atmenni,
minden generacié érvényességi pecsétjével ellattatni. A tudo-
many szabadsdga furcsa elv volna, ha magara az elvre kizarnok
a folytonos ¢és eloitélettdl mentes kritika alkalmazasat.

A tudomanyt legtigabb értelmében, t. i. az isméket is
idevéve, a jelenségek felderitésének és Osszefiiggéseik megalla-
pitasanak nevezhetjiik. Altala megismerjiik, hogy mi volt, mi
van, s amennyiben az okozati egybefiiggést ismerjiik, e meg-
ismerés fokadhoz képest, bizonyos mértékben azt is, hogy mi
lesz. Kétségtelen, hogy a tudomany tokéletességének egyik fok-
mérdje, hogy mennyire vagyunk képesek altala a jovét meg-
allapitani. A fizikus biztosan megtudja elére mondani, mikor
egy kovet a haz tetejérdl leejtiink, hogy milyen végsebességgel
fog az a foldre esni. Az orvos — mar kevesebb biztossaggal —
hogy a tiidégyuladas krizise ezen és ezen a napon all majd be.
A statisztikus hozzavet6leges biztossaggal, azonban a hozza nem
értékét messze meghaladd pontossaggal megmondja, hogy
Magyarorszagon a jovo évben ennyi meg ennyi sziiletés lesz;
a nagy bankar elére lat {izleti konjunktarakat; és igy tovabb
mindinkabb fogy6 valdsziniiséggel és biztossaggal az emberi élet
mind szévevényesebb tarsadalmi jelenségeiben egész odaig, hogy
a szociologus az emberiség s emberi tarsadalmak jovo fejlodése-
nek egy par nagy vonasat képes a valdszinliség bizonyos mér-
tékével vazolni.

Mi ennek a jovenddlésnek a fontossdga az emberi csele-
kedetekben? Sokkal nagyobb, mint els6 pillanatra gondolnok.
Tulajdonképen minden tudatos emberi cselekvésnek lelki eléz-
ményei kozt ott van.

Minden tudatos cselekvést azért végeznek igy vagy amugy,
mert a cselekvd azt hiszi, hogy cselekvésének eredménye ez
meg ez lesz. Minden cselekvésben egy jovendolés szerepel, mint
motivum, a jovendolésre pedig a tudas képesit elsdsorban.
Minél teljesebb tudas alapjan torténik az elhatarozas és a cse-
lekvés, annal biztosabb, hogy a cselekvésnek a szdndékolt és
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vart eredménye lesz, vagyis, hogy a cselekvd kozvetlen céljat
eléri. Amde nemcsak egy kitlizott cél elérésére valo legalkal-
masabb cselekvés fog a tudas teljességétdl fiiggni; hanem maga
a cél kitlizésének helyessége és eredményessége is. Tudniillik
az egész emberi élet, amennyiben tudatos, az érdekfelismerések
¢és ennek megfeleld célkitiizések s azok megvaldsitdsara irdnyulod
cselekedetek tobbé-kevésbbé Osszefiiggd rendszerébdl all. S
annal magasabb rendli és Ontudatosabb az ¢élet, minél Ossze-
fiiggdbbek, egymashoz illeszkeddbbek e célok, illetbleg csele-
kedetek. Az alsdbb nivoju egyéniség jellemzdje a tétova kap-
kodas, cselekedetek s magatartdsok inkonzekvenciaja, sokszor
ellentétessége. De barmily nivoju legyen is az a lelki élet, mind-
egyikben a célok Osszefiiggd csoportjait latjuk. Az egyik kozeli
célt azért akarom, mert vele egy masik, tavolabbi célomat vélem
elérhetni, és igy tovabb. De, hogy ez a kozeli cél helyesen
legyen megvalasztva arra, hogy eléretvén, altala tdvolabbi célo-
mat elérhessem, ehhez megint tudas kell. Tegyiik fel, hogy én
Afrikaba, a Kapfoldre akarok utazni. Ez a kdzvetlen célom.
Hogy ezt legtokéletesebben, vagyis aranylag legolcsobban, leg-
gyorsabban ¢és legkényelmesebben elérhessem, ahhoz bizonyos
tudas kell; ami, igaz, hogy ma minden félig-meddig miivelt ember
altal egy kis utanjarassal megszerezhetd, de mégis csak tudés.
Es ez utazis tokéletessége tudasom fokatél fog fiiggni; kép-
zeljiik el, hogy a sziikséges tutikoltséget egyformdn odaadjuk
egy sokat utazott globetrotternek és egy szegény havasi olah-
nak; vajjon melyik s hogyan jut oda hamarabb és kénnyebben.
Ez az Afrikaba valé utazas a kozelebbi célom. De oda-
érni azért akarok, mert azt reménylem, hogy ott kereseti alkal-
mat taldlok, iizleteket kothetek. Ez a tavolabbi célom. Mar
most megint a tudasom tokéletességétdl fiigg, hogy vajjon arra,
hogy jo keresetre tegyek szert, helyesen valasztottam-e a Fok-
foldet, vagyis helyes volt-e egészben azt tlizni ki célul, hogy
a Kapfoldre eljussak. Tegyiik fel, hogy tudasom helyes volt,
és ¢ hely csakugyan alkalmas arra, hogy ott anyagilag boldo-
gulhassak. De ez anyagi boldogulds szamomra csak akkor érté-
kes, ha egészségemet nem 'teszem vele tonkre; maskiilonben az
Afrikaban valo kereskedés, mint kitlizott cél, megint nem kiva-
natos és nem helyes ram nézve; ezt pedig csak jabb tudés
alapjan allapithatom meg, ha t. i. ismerem a magam szervezetét,
a ranézve artalmas vagy eldny0s tényezoket, és a kapfoldi erre
vonatkozd viszonyokat. Ezt az exotikus példat azért, hoztam
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fel, mert bel6le sokkal plasztikusabban kitlinik, hogy csakugyan
bizonyos tudasanyag megszerzésétdl fiigg mindenkori helyes cse-
lekvésiink. A mindennapi életben egy haz vagy egy ruha véte-
1énél is épen igy van ez, csakhogy az arra vonatkoz6 tudas
sokszor oly altalanos, mindenkiben meglevd, hogy nem tiinik
fel annyira, hogy az is tudas, hogy azt is meg kellett szerezni
és hogy anélkiil sikeres cselekvést nem végezhetnénk, helyes
célokat nem tiizhetnénk ki.

A fenti példaban lattuk tehat, hogy minél teljesebb a tuda-
sunk, annal jobban el tudjuk érni kitlizétt célunkat és — ami
ép oly fontos — anndl helyesebb célokat tudunk kitlizni, vagyis
ami ugyanaz, a jelenségeket annal helyesebben tudjuk értékelni.

A célok és jelenségek értékelése pedig az etnikai életet
teszi ki. S mind magasabb, mind altalanosabb célokhoz viszo-
nyitva a konkrétebb, kiilondsebb célokat, vele egész ethikank
alakul ki, mig az egyes célok megvalositasara szolgald eljarasok
Osszessége a legtagabb értelemben vett technikéjat adja az emberi
cselekvéseknek. Latjuk, hogy mindkettdben a tudas jatszik elso-
rangu szerepet. A legtokéletesebb ethikanak és a legtokéletesebb
technikanak f6 faktora a tudads. Az ethika és technika toké-
letessége pedig az egyéni €s kozosségi élet tokéletességének
fofeltétele, s ezért batran allithatjuk, hogy az egyéni és kozos-
ségi 16t tokéletesebbé valasanak, tehat tigy fenmaradasanak, mint
fejlodésének egyik fotényezdje a tudas, mely mig egyrészt a 1ét-
foltételekhez valo alkalmazkodast tokéletesiti, masrészt a 1étfol-
tételeket atidomitani s kedvezdbbé tenni képes; vele az Ossz-
mukodést fokozni és a karos tényezoket lekiizdeni tudjuk.

Amde, ha a tudasnak a tarsadalmi és egyéni élet korében
ilyen nagy szerepe van, csak természetes, hogy a tudas meg-
szerzése és fejlesztése, vagyis a tudomany miivelése elsérangi
fontossagl tarsadalmi feladat.

Apolo tevékenységérél szolni nem tartozik most Kitlizott
feladatunk korébe; az allam védo tevékenységet vizsgaljuk, s
annak is csak egy részét: hogy maga az allamhatalom 6nmaga-
val szemben mily szabadsagot biztositson a tudomanynak.

A tudomany miuvelése ugyanis, bar latszolag békés fog-
lalkozas, sok tamadast kelt. Mar magaban véve az, hogy valami
Uj, a megszokottdl eltérd, 0j és szokatlan gondolatfolyamatokra
kényszerit6, az emberek nagy tomegénél ellenszenvet kelt. Hat
még, ha az 0j tan, vagy felfedezett j igazsag megszokott ked-
ves vagy kegyeletes érzéseket sért, hatalmi helyzeteket, eld-
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nyoket fenyeget. Ilyenkor, igazsag ide, igazsdg oda, a megtama-
dott eleven érzés, a fenyegetett érdek sarkara all és tdmad.
Ha ez a tamadas tudomanyos jellegli védekezés és ellentama-
das formajaban torténik, egészen jogosult; de ezzel itt nem fog-
lalkozunk, de érdekel benniinket, ha mas uton tamad. Tamad
tarsadalmi uton, ha maskép nem teheti, de kiilonosen tdmad
kozhatalommal, biintetd birdsaggal, ha elég erds helyzete van
az allamban annak a megsértett érdeknek vagy érzésnek. Galilei
és kiilondsen Bruno, nolai szerzetes, akit 6 évi borton utan a
romai Campo di fiori-n, a viragok mezején égetnek el csilla-
gaszati tanai miatt, melyektdl az egyhadz a teremtés dogmajat
feltette, klasszikus példai ennek. Es még nagyobb tamadasnak
lett kitéve a tudomanyos kutatas, ha eredményei nemcsak egyes
befolyasos korok érdekébe, hanem 4altalanosan elterjedt érzel-
mekbe, szinte a tarsadalom talnyomo nagy része altal magéaénak
ismert érdekekbe iitkdznek. Mi legyen ilyenkor a zsinérmértéke
az allami magatartasnak?

Nem lehet mas, mint ami a tudomany szerepérdl fentebb
mondottakbol dnként kovetkezik: a tudomany miiveldje szamara
a teljes szabadsag biztositasa. Az allam a maga kényszerito,
befolyasold beavatkozasatol is 6vja meg a tudomany buvarat.
Ha az allam folyton szemeldtt tartja azt a gondolatsort, hogy
a tudas fofaktora az egyéni és kozosségi fejlodésnek és tokeé-
letesbiilésnek, hogy a tudds minden haladasa egyéni és tarsa-
dalmi haladast jelent és a tudasban valé magasabb fokra jutas
masokkal szemben is a nagyobb er6t, a nagyobb életképességet
s az ¢letbenmaradas nagyobb biztositékat jelenti, akkor nem
térhet ki az eldl, hogy a tudomany miivelését minden pillanatnyi
érdektdl és mulé szemponttol fiiggetlenitendd abszolut érték-
nek tekintse, épen sajat fenmaradasa és fejlodése szempontjabdl is.
Es ezt feltétleniil érvényesitendé elvnek kell odaallitania,
mert csak igy képes a kisebb-nagyobb tetszetdséggel fellépd
opportunisztikus szempontoknak, a fellépd, elnyomasra iranyulo
igényeknek ellentallni.

Es mint abszolt principiumot kell az allamnak ezt kezelni
abbol az okbdl is, mert csakis igy érhetd el a cél: biztositani
a tudomany, s vele az emberi tarsadalom fejlodését. Tudniillik,
mint mar elébb emlitettem, amugy is elég gatja és féke van a
tudomanyos kutatasnak azokon a tereken, ahol kozvetlen eleven
érdekeket érint. A tarsadalmi nyomads, az egyéni eléhaladas
kockaztatasa ugyis elég akadaly, amely ugyancsak megrostalja
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az embereket, s talan tilsagosan is biztositja azt, hogy csak az
igazan er0s meggy6z0dés mer majd mégis ilyen 0j eredmények-
kel el6allani. Ha mar most még ehhez az allami megrendszaba-
lyozas, biintetd iildozés, allastdl megfosztas stb. jarna, ez a kuta-
tast bizonyos tereken vagy egészen, vagy mindenesetre oly mér-
tékben bénitand meg, amely alatt épen az a legfobb tarsadalmi
érdek szenvedne, amely, mint fentebb lattuk, a tudoméanyos kuta-
tashoz flizédik.

Amde azt mondjik: j6, a tudoméany legyen szabad; a
bebizonyitott tudomanyos igazsagok, torvényszerliségek, ame-
lyek, ha nem ismerjitk 6ket, igy is hatnak — és csak struc-
politika volna el6lok fejiinket a homokba dugni — hadd fedez-
tessenek fel és hirdettessenek bantatlanul. Amde a tévtanok,
melyek tudoményos igazsdg mezébe Oltdztetve arusittatnak tton-
utfélen, meg azok az elméletek ¢és hipotézisek, amelyeket ma
felkapnak, holnap lecafolnak, azok a tanitdsok és ugynevezett
»tudomanyos eredmények”, melyek ellen nemcsak a kozérziilet,
hanem a tudosok egész serege is feltamad ¢és tarthatatlansagu-
kat kimutatja, azok is részesedjenek a tudomany szabadsagéanak
jotékony védelmében?

Ezekkel szemben is védetleniil hagyjunk €16, eddig jogo-
sultnak tartott érdekeket és érzelmeket? Hiszen épen az, ami
az igazi tudomanyos eredményekkel szemben kiméletet s teljes
szabadsagot parancsol, hidnyzik ezekben: az objektiv igazsag.

Mindez elsd pillanatra plauzibilis okoskodasnak latszik;
de kozelebbrdl megtekintve tarthatatlannak bizonyul.

A tudomanyos munka és kutatds végso fokon, legérdem-
legesebb részében, mint amilyen a keresés, a keresés irdnya-
nak, methddusdnak megvalasztasa, az eredmény megtalalasa és
legtobbszor bizonyitasa is, egyénileg, nem tarsas Osszmiikodés-
ben folyik.

Mar most a kutatd épen ebben az egyéni munkajaban, haszabad
azt az annyiszor rosszul hasznalt kifejezést megint rosszul hasznalni,
szuverén; vagyis nem illeszkedhetik senki masnak, semmi masnak
koveteléséhez, diktatumahoz, mint csakis a vizsgalat alatt all6 jelen-
ségkor adott tényeihez, s azok mutatkozé természetéhez, valamint a
maga észleld és gondolkodd szerveinek berendezéséhez. Epen az,
hogy keres és Wjat talal, teszi azt lehetetlenné, hogy a régi ered-
mények alapjan, a régi gondolkoddssal, elére iranytado kere-
teket szabhasson neki mas kiilsé faktor, plane valamely hatosag.
Tehat kutatd miikodésében nem tarthatja magat semmiféle raoktro-
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jalt szabvanyhoz; hiszen minél jabb, tehat teremt6bb a mun-
kaja, annal kevésbbé lehetett azt a régibol eldrelatni, és elére
rendszabalyozni.

De a kész eredmény megitélése sem olyan egyszerii. Az
eredmény kihozésa, atlatasa oly intenziv velefoglalkozast, bele-
mélyedést igényel, amilyent rendszerint épen csak a vele fog-
lalkozo végzett, és igy még szakemberre is csak hasonld bele-
mélyedés és velefoglalkozas teszi lehetévé egyenld rangu és
értékll itélet kimondasat. Igaz, hogy van a kutatdsoknak sok
oly tere, ahol az objektiv, szinte mondhatnam kézzelfoghato
bizonyitas lehetséges: de ez aranylag sziik tér. Minden tudo-
manyban csak a tények felderitése ilyen; aztan a szlikebb kort,
egyszeriibb viszonyokra vonatkoz6 torvényszeriiségek megalla-
pitasa. Az egyszeriibb jelenségcsoportokkal foglalkozo tudoma-
nyoknal, mint elsdsorban a mathematikénal, aztan bar csdkkend
mértékben a fizika-, kémia- és fiziologianal elég magasra ér az
exakte bebizonyithatd torvények sora; de itt is az elméletek
felallitasa, a jelenségek megmagyarazasa exakt bebizonyitas utjan
rendszerint nem lehetséges, annal kevésbbé a hipothéziseké,
amelyek pedig a tudomanyos épitésnek nélkiilozhetlen allvanyai.
A komplikaltabb jelenségekkel foglalkozé tudomanyokndl pedig
épen komplikaltsagukkal aranyban mind kevésbbé lehet kézzel-
foghat6, mindenki szdmara ad oculos demonstralhatd bizonyitas-
sal élni; s itt az igazsagok, szinte a tudomanyos téren valo 1étért
valé kiizdelem megrostalasdn menve keresztiill maradnak csak
fenn, jutnak idével a régiek lassi megtérése s az 0j generacio
mind nagyobb idepartolasa altal kozelismertetéshez. Hiszen
azt latjuk, hogy még a természettudomanyok terén is — a mar
komplikaltabb élettani és pathologiai jelenség korben — lerant-
hatnak s iildozhetnek felfedezéseket, amelyek késobb kozelis-
merést vivnak ki. Ott latjuk Semmelweisz példajat. A gyermek-
agyi lazra vonatkozod korszakos felfedezését kortarsai, a bécsi
fakultassal éliikkon kinevették, Semmelweiszt szédelgbnek dekla-
raltak s az oriiletbe kergették; ma meg marvanyszobra all Buda-
pest kell6 kdzepén, utcat neveznek el rola, s a budapesti egye-
tem legnagyobb biiszkeségei kozé sorolja egykor félreismert,
1ild6zott tanarat.

Vagy ott van a leszarmazasi elmélet és a Darwinizmus,
a 19. szazad a legnagyobb és legfontosabb természettudomanyi
eredménye, melyet ma mar, igen kis kivétellel, az Osszes ter-
mészettudosok elfogadnak, az ellenkezés, felhaborodas és guny
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mind viharadt keltette sziiletésekor, mennyi id6 kellett, mennyi
munka és kitartas, hogy e tételek igazsagat elfogadtassak. Bizony
konnyti lett volna az elsd idoékben nagy természettudosokra vald
hivatkozassal is tévtannak, humbugnak mindsiteni, s a fentemli-
tett elv alkalmazasaval 4llamilag elnyomni.

De nemcsak a theoridknak, hanem még az egyszeri tény-
megallapitasoknak is kiizdeniok kell, mig hitelességoket elisme-
rik. 1751-ben a Zagrab mellett vald6 Hrasindban meteor esett
le; mindkét darabjat, a plispok altal felvett jegyzokonyvvel
egyiitt Bécsbe kiildték Maria Terézia parancsara; az egyik darab
ma is lathatd a csészari természetrajzi muzeumban. Mikor errdl
1790-ben, tehat ugy 40 év mulva egy okmany allittatott ki, a
Hofmineralien-Kabinet akkori vezetOje, tehat komoly szakember,
a kovetkezd széljegyzettel latta azt el: ,,Das das Eisen vom
Himmel gefallen sein soll, das mdgen im Jahre 1751 selbst
Deutschlands aufgekliartere Kopfe bei der damals unter uns
herrschenden Unwissenheit in Naturgeschichte und Physik geglaubt
haben; aber in unserer Zeit wire es unverzeihlich, solche Marchen
auch nur wahrscheinlich zu finden.*

Ugyancsak 1790-ben Jurillacban (Gascogne) esett le egy
meteor; err6l a kdzségi eloljardsag jegyzokonyvet vett f6l, amelyet
300 kozségi lakos irt ala. A parisi tudos akadémia nagyban
mulatott ezen az okmanyon és Berthelon fizikus azt irta rola:
mily szomoru, ha azt latja az ember, hogy egy egész kozség
bizonyit jegyzOkonyvileg népmeséket, ami f6lott csak szanakozni
lehet. Mit mondjak ily jegyzOkonyvr6l? Minden megjegyzést
magatol megtesz ra a filozofikus olvaso, aki egy nyilvanvaldlag
hamis ténynek, egy fizikailag lehetetlen tiineménynek ezt a hite-
les bizonyitasat olvassa.

Hat ilyen sorsuk van a most elismert igazsagoknak; de
megforditva, az ellenkezére még tobb példat talalunk. Kitlinden
megalapozottnak latszo uralkod6 elméletek taszittatnak le tron-
jukrol rovidebb, hosszabb idejii dicsdséges uralkodas utan.

A szakember szazaval hozhatnd fel ra a példakat a ter-
mészettudomanyok korébdl, és én csak a legujabb detronizalasra
akarok utalni, mely napjainkban késziilédik, mikor az atomthedria
latszik végét érni, st horribile dictu, az elemek tana is, és igy
egész fizikai és kémiai vilagnézetiink lesz sarkaibol kiforgatva.

Es mindez az exaktnak nevezett természettudomanyok terén
van igy ¢€s szantszandékkal emeltem épen ezeket ki; mert alta-
lanosan elismert dolog, hogy az tgynevezett szellemi tudoma-
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nyok terén még sokkal kevésbbé vagyunk képesek tételeinket
mindenkit meggy6z6 modon bizonyitani, s a tételek érvényes-
sége is sokkal inkabb vitathato.

Latjuk tehat, hogy az emberiség tudomanyos fejlédése
korantsem ugy megy végbe, mint amilyen példaul a romai
Kolosszeum ¢épitése lehetett, ahol eldre pontosan kifaragott kétom-
boket illesztenek eldore meghatarozott terv szerint egymasra, €s
emelkedik kovetkezetes kiszamitottsaggal, megbonthatlansaggal
¢és valtozhatlansaggal egyik fal és boltiv a masik utan; hanem
inkdbb folytonos probalkozasok, feltorekvések és balsikerek,
kiilonbdz6 iranyokban vald keresések, elorehatolasok és vissza-
térések valtozatos nyiizsgd képét mutatja.

Az emberiség ¢ltének minden napjan oly tudasanyaggal
operal, mely jobb, mint a tegnapi volt, melyben a cselekvd
ember kozvetlenségével hisz, de amelyrdl tudnia kell, hogy a
holnap jérészét lomtarba dobja. De ha tudja is, hogy a holnap
tokéletesebbet hoz, ma meégis csak ez a legtokéletesebb, és
ezért, mig egyrészt szereti és nagyratartja, masrészt tisztelettel
varja az ujat és azok munkasait.

Es ha felismertiik, hogy ez igy van, magatol kovetkezik,
hogy nincs modunkban hiteles hatosagi elvalasztd vonalat huzni
igazi és nem igazi tudomdny kozoétt, hanem minden emberi véle-
ményt ra kell bizni arra a nagy rostara, mert mas nincs, amit
ugy hivunk, hogy a vélemények szabad versenye.

Ha igy arra az eredményre jutottunk, hogy a tudomanyos
kutatas szabadsaga feltétleniil biztositando, ezt a tételt konnyen
vonatkozasba hozhatjuk a tanszék szabadsaganak a kérdésével.

Els6 pillanatra ugy latszik, hogy ha igaz az, hogy a tudo-
many muvelése feltétleniil szabadon hagyando, akkor ugyanezt
az elvet kell alkalmazni egyszeriien a tanitasra is; hiszen a tani-
tasnak épen az a feladata, hogy a tudomanyos kutatas ered-
ményeit massal kozolje, vagyis elterjessze, és ha mindaz igaz,
jamit a tudomany hasznardl mondottunk az egyéni és kdzdsségi
¢élet- tokéletesebbé tétele koriil, ugy az csak akkor igaz, ha azt
a tudast lehet6leg sokakkal” kozoljik s nem marad egynéhany
kivalasztott egyén féltve 6rzott kincse.

Amde a tanitasnal sok mas is kozrejatszik, ami a tételt
modositja.

Els6sorban vegyiik figyelembe, hogy épen az a szempont,
amely a tudomanyos kutatasra nézve a teljes szabadsagot dik-
talja, moédositja némileg e tételt a tanitasnal, az t. i., hogy a
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tudomany sok tételének az igazsaga vita targya lehet, s azirant
az emberek partokra, csoportokra szakadnak. Minden csoport
a maga igazsagat védi, s jogosan igyekszik — épen mert igaz-
nak tartja — azt a véleményt terjeszteni, masokba is atplantalni.
Nyilvanvalé tehat, hogy azt a tanitasi mikodést, melyet ez a
csoport végez vagy végeztet, oly szellemben, azoknak az igaz-
sagoknak hirdetésével fogja végeztetni, amelyeket épen maga
igaznak, helyesnek tart. Es igy, ha ily csoport iskolat tart fenn
¢és tanarokat, csak természetes, hogy a maga igazsagait akarja
s fogja azokban az iskoldkban propagaltatni, s az j nemzedékbe
beleiiltetni. Ezért csak természetes, hogy gondosan kivalogatja
a tanarokat, vagyis olyanokat tesz meg, akik e csoport igaz-
sagait valljak s fogjak tanitani; és miutdn ilyen — nevezziik
jobb hijan — csoportigazsagok tanitasara lettek a tanitok alkal-
mazva, természetes €s indokolt, hogy ellendrzés targyai, hogy
vajjon a csoportigazsadgot tanitjdk-e, és indokolt, ha eltavolit-
tatnak, ha ennek a varakozdsnak meg nem felelnek. Ez igy van
minden csoportndl, legyen az akar egy vallasfelekezet, akar
szocialista part, akar egy nemzeti tdrsadalom. Sajat létfentarta-
saért, sajat vallott meggydzddéséért kiizd, mikor az altala vallott
igazsagoknak az utédokba, vagy altalaban az oktatas ala vettekbe
vald atplantalasat kivanja azoktol, akiket ezzel és épen ezzel
megbizott.

Itten tehat a tanszék szabadsagardl abban az értelemben
sz6Ini nem lehet, hogy a tanar a maga egyéni meggy6zddése
szerint vald igazsagot tanithassa akkor is, ha az a megbizoja
altal vallott és tanittatni kivant igazsagtol eltér, és a tanart
ilyen tanit6 mitkodésében a megbizodja meg ne zavarhassa. Epen
olyan a helyzete, mint annak a vezércikkironak volna, akit egy
republikanus lap szerzdédtetett, ismerve republikanus elveit, s
akit aztdn monarchikus jellegli meggy6z6dés szall meg, s a véle-
ményszabadsag nevében kovetelné, hogy a republikdnus lap
tovabb is adja ki kiralyparti vezércikkeit. Ilyenkor se a tanarra,
se a vezércikkiréra nézve nem lehet mas valasztds, mint az,
hogy vagy otthagyja azt a miikddési kort, amelyre mas eldfel-
tételezések kozt lett megtéve, vagy erdt vesz meggy6zodésén
és a helyzettel megalkuszik.

Azonban nyilvanvald, hogy ily berendezés mellett az a
nagy érdek, amely, mint eldzoéleg lattuk, a tudomany szabad-
saganak elvéhez fliz6dik, nagyon veszélyeztetve lesz. Tudniillik
a tanito és kutatd foglalkozas régtdl fogva legtdbbszor egyiitt
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jar, a ,tanar” és ,tudos” fogalmak a kozonséges, kissé tul
békezii nyelvhasznalatban is egyiitt jarnak, és ha nem is minden
tanar tudos, de idaig igen sokszor, talan legtobbszor a tudos
tanar is volt. Csak a modern tarsadalmak nagyszabasi munka-
megosztasa ¢€s a tudomanymiivelés fontossagdnak mindinkabb
novekvd felismerése hozza meg mind striibben a kiilonvalast.
Ha mar most a tudos tanar is, csak nyilvanvalo, hogy
tanari, tanitasi megkotottsége tudomanyos mitkddésének a meg-
kotését, vagy legalabb is nagyfoku gatoltatasat is maga utan
vonja. Nem lehet intenziv tudomanyos kutatds mellett, s az igy
intenzive megérlelddé tudomanyos meggy6zodések mellett mast,
mint ezt tanitani. Es igy ha tanitasiban gatolva van, tudomanyos
mikodésében is gatolva lesz, s a kényszer, mely a tanarra ira-
nyul, a tudost is éri. A tudomany szabadsagat fentartani, de
egyuttal a tudost tanari mikodésében korlatok kozé szoritani
megoldhatlan feladat.

De a tudomany szabad miivelésének nagy érdeke azt is
megkivanja, hogy a tudomdnyos kutatds eredményei szabadon
kozoltessenek is. Es pedig nemcsak sajto wtjan, hanem az é16
sz6 s kozvetlen érintkezés és utmutatas hathatossagaval. Ugy-
hogy nemcsak a hidnyos munkamegosztas és a tarsadalmaknak
még nem eléggeé kifejlett méltanylasa a tudomanyossag irant
hozza magaval a tudosi és bizonyos tanari funkciok egyesitését,
hanem maga a tudomanyfejlesztés érdeke is.

Hogy lehet mar most a kettdt megegyeztetni: azt a jogos
érdekét minden tarsadalmi csoportnak, fel egész addig, mely
az allami szervezetet is a kezében tartja, hogy a maga vallott
igazsagainak terjesztésérdl, az j nemzedékbe atiiltetésérdl gon-
doskodhassék, azzal a nagy €s magas érdekével egyiittvéve
.minden tarsadalmi csoportnak, vagyis az egész emberi tarsa-
dalomnak, hogy a tudomény fejlédése és hirdetése elé semmi-
féle gat ne vetessék?

Eldszor azaltal, ha biztosittatik minden csoport szamara a
szabadsag, hogy tanittathasson. Abbodl, amit a tudomany sza-
badsagar6él mondottunk, egyenesen kovetkezik, hogy a tudo-
many eredményeinek a hirdetése, a tanitds is szabad legyen
minden csoport szamara, a ,,csoportigazsagok™ szamara.

Maésodszor azaltal, ha az allam vagy védelme alatt barmely
mas, hatalmasabb csoport, belatvan a tudomanyfejlesztés magas
érdekét, mely csakis teljes szabadsaggal torténhetik, ezt kiilon
kozosségi feladatnak ismeri el s allapitja meg. Vagyis a kiilon
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csoportigazsagok szerint és alapjan vald tanitds mellett intéz-
ményeket létesit a tiszta, eldfeltételezésekt6l mentes tudomany
teljesen szabad miivelésére. Ezt megteszi egyrészt kiilon tudo-
manyos intézetek felallitdsaval, mint amilyen példaul az Institut
Solvay Bruxellesben, a tarsadalmi tudomanyok kutatéi szamara.
Megteszi masfeldl tisztdn tudomanyos iskolak felallitdsaval, melyek-
tél nem kivan egyebet, mint az igazsag kutatasdt minden mellék-
tekintet nélkiil. Ma ilyen intézeteknek kell tekinteniink az egye-
temeket s a vele tanitasra egyenrangi mas féiskolakat. A
gyakorlati ismeretek kozlésére nem kell egyetem és egyetemi
tanar (mar tudniillik olyan egyetem és egyetemi tanar, aki e
nevet megérdemli); ezt derék mesterek is elvégezhetik. A mai
egyetem, mig mas kiilon intézeteket e célra nem alkotnak, elsd
sorban a tiszta tudomany miithelye. Oda megtesznek tanarokul
oly férfiakat, kik tudomanyos munkara vald képességok szerint
lettek kivalasztva, és ezen képességlkben bizva, szdmukra a
teljes szabadsagot megadjdk. Ok a holnap munkasai legyenek,
kik magas vartajukon meglathassak a kel6 0j csillagokat, s ne
kelljen félniok attél, hogy a tomeg, mely lent még nem lat
semmit, keresztre feszitse Oket.

Jaszi Viktor.




