A KOZEPKOR ELISMERTETESE

A AZON  ERDEKLODESNEK a  nyitjat  keressiikk, mellyel a
Hvilég ma a kozépkor felé fordul, azt latjuk, hogy a tudds

¢s laikus egyarant keres valamit a kozépkorban, valamit
a targyi és  adatokban  kifejezhetd  igazsagon  feliill:  lelket
és életet. Az uyjkor nagy vivmanyai, melyek birtokaban annak embere
mar annyiszor elparentalta a kozépkort, lassanként meghoztak vég-
zetes gyimodlcseiket. A valldsos ¢és nemzeti eszme, az egyéniség-
kultusz, a gépkultira elfajuldsa rdeszméltette a kutaté elméket arra,
hogy letértiink az egészséges fejlodés biztositékait hordozd kozép-
kori alapokrol, melyek a maguk sokszor kezdetleges és kialakulatlan
voltaban is az egyediil biztos utat jelentették. A hibakeresés, a bizo-
nyosfoki ujrakezdés 0sztonds gondolata adja meg tehat a kdzépkor
iranti  szokatlanul nagy érdeklédés kulcsat. Hogy ezen gondolat
jelentdségét a maga mélységében értékelni tudjuk, egy kis torténeti
atpillantasra lesz  sziikséglink. Egyrészt be kell mutatnunk, hogy
miként valtozott a kozépkor értékelése a multban, masrészt ki kell
emelnlink, hogy mennyire fligg némely modem eszme, berendez-
kedés ¢és legfrissebb felfedezésnek tartott tudomanyos és gyakorlati
allasfoglalas a kozépkortol.

A kozépkori vilagrend ¢és vilagnézet értékelésének mélypontja
elészor e vilagrend megbontdjaban, a renaissance, a humanizmus és
a hitjitdss eszmevildgaban jelentkezik, melyben egyszersmind merev
elutasitas és megvetés az osztalyrésze.! Nagyon jellemz6, hogy a
renaissance italiai képviseldi gunyosan a rémai birodalom szétrom-
boloirdl, a gotokrol nevezték el a kozépkor jellegzetes épitdstilusat.
Az ellenreformacié ugyan ismét kedvezd megvilagitisba helyezte
a kozépkort, de hatdsa e téren csak a katolikus korokben maradt
alland6. Az ellenreformaciot kovetd felviligosodds azonban a maga
szuggesztiv erejével még jobban kimélyitette a kozépkor és az jkor
kozott tatongd szakadékot. Voltaire a vilag legintelligensebb nem-

I' frdemes megemliteni, hogy a ,sotét kozépkor® ismert jelszava, bar mér

a XV. szazadban is el6fordul, el6sz6r a humanistak harcaiban, a XVI. szazadban
jatszik nagyobb szerepet. E korban nemcsak Németorszagban, hanem Francia-
orszagban is sokat hasznaljak a humanista irok ezt a kifejezést. Elitélé és megvetd
jellege azonban legélesebben a XVIII. szazadi felvilagosodas irdinadl nyomul el6-
térbe, akik torténeti érzék hijan e csatakialtassal [télték el nemzetiik multjanak leg-
értékesebb szazadait. V. 6. Lucas Varga, Das Schlagwort vom ,Finsteren Mittel-
alter. Wien 1932.
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zeteinek nevezi a gorogoket és a romaiakat s a kovetkezOket irja
»Essai sur les moeurs“ c. mivében: ,Ha a rdémai csdszarsag torté-
nete utan azon népekét vizsgaljuk, melyek azt nyugaton szétdarabol-
tak, ugy érezziik magunkat, mint az az utazd, aki elhagyva egy pom-
pas varost, egyszerre csak tovisbokrokkal benétt, vad pusztasagban
taldlja magat. Barbar nyelvjarasok a szép latin nyelv méltatlan 6r6-
kosei, azon nyelvé, melyet az Atlas-hegységtdl Illyridig beszéltek.”
Ugyané megvetéssel beszél a kozépkori torténet tobb kiemelkedd
eseményérol is, igy pl. élesen kikel a kereszteshadjaratok ellen.
Hasonléan nyilatkoznak a tarsai is, pl. Montesquieu. A német fel-
vilagosodas ezzel szemben egészen mas jellegli .. ez inkabb atmenetet
alkot a romantikdhoz, melyben a kozépkor lelkes méltanyléra talalt.
Herder, aki Rousseau tanitvanya volt és akitdl Hegelig vezetnek a
fejlodés szalai, felismerte a kozépkor két legjellegzetesebb hatderdjét,
a kereszténységet és a germansagot; teologiai felfogasa pedig, mely
szerint a torténelmi fejlodésnek egy isteni idvterv az alapja, nagyon
eldmozditotta a kozépkori szellemvilag iranti érdeklédést.! Ilyen ala-
pokon mar nyugodtan tovabbépithettek a romantikusok, akik a maga
egészében ujra felfedezik s a nemzeti megerésdodés és a szellemi fel-
emelkedés kiapadhatatlan forrasava teszik a kozépkort. Amikor a
hédité  Napoleon 4arnyéka lidércnyomasként nehezedett az  eurdpai
nemzetek lelkére, a kozépkor fel¢ fordult az elnyomottak, foként a
németek tekintete, mert a régi nemzeti nagysag képét lattdk benne.
Rendkiviil tanulsagos lesz, ha ezt a nagy atmenetet egy a német iro-
dalombol vett példaval szemléltetjik. Amikor a zilirichi Cristof Hein-
rich Myller 1782-ben az 4ltala kiadott Nibelungenlied els6 példanyat
megkiildte Nagy Frigyesnek, a kirdly, mint a francia felvildgosodas
hti kovetéje, egy 1784 februar 22-én kelt levelében durvan palcat
tort a kiadott koltemény és Myllemek a kozépkori német irodalom
feltdmasztasara iranyuld torekvései felett. Myller kiadasa kiss¢ koran
jott, mert a XVIII. szdzad nem ismerte s éppen ezért nem is érté-
kelte a kozépkort. A torténeti tudomanyok akkor még gyermek-
korukat élték s a nemzeti érzés még nem ébredt fel a felvilagosult
és kozmopolita németek kozott. A kor figyelme és érdeklédése elso-
sorban a klasszikus (foként a gordg) oOkor és az osszianizmustdl propa-
galt, javarészt koltott nemzeti Oskor felé fordult. Nagy Frigyes
kemény itélete tehat nagyjaban megfelelt az egész kor felfogasanak.
Még a nagy német klasszikusok sem voltak kivételek. Klopstock nem
ismerte, Goethe meg sem nézte a Myllertél neki megkiildott kotetet.
Lessinget csak mint filolégiai munka érdekelte. Herder, aki a koltoi
szépséget még a legexotikusabb népek dalaiban is felismerte, akkor
még nem tudja olvasni ezeket a ,hosszi epikai kolteményeket®.
Schiller szintén alig olvasta Myller kiadasat. Hasonlé volt Kkortarsaik
legtobbjének a véleménye, amennyiben egyaltalan tudomast vettek
a gyljteményrél. Napdleon uralmanak ¢és f6ként a szOmyil jénai
vereségnek (1806) kellett jonnie, hogy fOlverje a németeket a felvila-
gosodas érzéketlenségébdl és multjuk nagysagara utalja 6ket. Mikor

1 V. 6. Hans Hirsch, Das Mittelalter und wir (Das Mittelalter in Einzeldar-
stellungen. Wien 1930, i—12. 1.).
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Fr. H. von der Hagen Nibelung-kiadasa megjelent (1810), az mar
nagy nemzeti tett szdmba ment, melyet az egész orszdg {innepelt.
Ennek az Uj hazafias és nemzeti szellemnek felidéz6i €s naggyatevoi
a romantikusok voltak, akik a kozépkort minden vonatkozasaban
feltamasztani és rehabilitalni  torekedtek. Klasszikusan szép példaja
ennek Novalis ,,Die Christenheit oder Europa“ c. értekezése, mely-
ben a kozépkort mint a legeszményibb és a legkoltdibb korszakot
dicsditi minden téren. Masok viszont gyakorlati ésszel felismerték
a kozépkorban rejlé, de eddig még fel nem fedezett, az idok vagy az
ellenszenv és a kozony poraval betemetett erdket és éppen ezért erds
kézzel hozzafogtak a kozépkori emlékek és forrasok kiadasdhoz. A fiatal
romantikus kolték, Novalis, Tieck és a nagy protestans teologus Schleier-
macher Ujbol felfedezik a legendat, a vallast ismét méltanyoljadk a kul-
tura fejlédésében, a vallasos élményeknek helyet adnak a koltészetben.
A Grimm-testvérek megalapitjadk a nyelvtudomanyt és a régiség-
tudoményt, kiadjdk a német nép meséit ¢és mondait. Gorres Jozsef
kiadja a német népkonyveket, Brentano ¢és Amim a német népdalo-
kat. Pertz meginditja a legnagyobb német torténeti forrasgytijte-
ményt, a Monumenta Germaniae Historica-t. A  Schlegel-testvérek,
Gries, Tieck ¢és Eichendorff megnyitjdk a roman és a keleti népek
szellemvilaganak kincseshdzat a németség eldtt s ezzel megvalositjak
Goethe gondolatdit a vilagirodalomrol. A  germanisztika megalapitasa
és a legtobb 0O- és kozépfelnémet irodalmi emlék felfedezése és kiadasa
is a romantikusok érdeme.!

Voltaire, Montesquieu és az  enciklopedistak  felvilagosodott
irdnyzatdt a francia romantikdban is felvaltotta a valldsos értékek
megbecsiilése. A nagyrészt protestans  jellegi német romantika
mellett e romantikus Kkatolicizmus elsé ¢és legnagyobb alakja Francia-
orszagban  Chateaubriand. = Hatdsa a  romantika els§  korszakara
rendkiviilli volt s a romantikusok vilagnézete csak 1830 tajan for-
dult el az A4ltala megjelolt irdnytol. Nagy vallasvédé miive (Génié
du  Christianisme) ¢és prézai hdskdlteménye (Martyrs) a maguk
koraban ellenallhatatlan erdvel terjesztették az Oskereszténység, a nem-
zeti Oskor és a kozépkor szeretetét s koltéi szépségik még ma sem
vesztett erejébdl. A kozépkor kultuszat terjesztik a francia romantiku-
sok els6 nemzedékében Lamartine és J. de Maistre ragyogd tollal irt
mivei is. A masodik romantikus nemzedék kdzépkor-kultuszaban
nagy szerepe volt Jules Michelet-nek, kinek a francia kozépkorrol
sz0l6, kolt6i szépségekben gazdag torténeti miivei a harmincas évek-
ben jelentek meg. Igen nagy érdemeket szerzett maganak a kozép-
kor ébresztése terén Charles Montalambert is, aki Lamennais atya
koréhez tartozott. Arpadhazi Szent Erzsébetrél (Hist, de Sainte
Elisabeth de Hongrie, 1836) ¢és a nyugati szerzetességrol (Hist, des
moines dOccident, i860) irt alapvetd munkdi még ma sem avultak
el és még ma is sok bardtot szereznek a kozépkornak. Az elsdvel
kiilondsen nekiink, magyaroknak tett megbecsiilhetetlen szolgalatot,
mert Szent Erzsébet magyar voltdt véglegesen megrogzitette altala

I Lasd ezt bdvebben: Fr. Kummer, Deutsche Literaturgesch. des XIX. und
XX. Jahrh. Dresden 1924, I. k. 70—78. 1.
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a vilag Kkatolikusainak koztudataban, ugyhogy csak a németek neve-
zik 6t ma is ,thiiringiainak®.

A német és a francia romantika hatdsa alatt az angol irodalom-
ban is megjelenik a kozépkor-kultusza s elsdsorban a prerafaelitak
koltészetében oOlt hatarozott alakot. A  prerafaelitak  (foként Dante
Gabriel Rossetti, Christine Rossetti és William Morris) erésen hajla-
nak a katolicizmus felé és éppen ezért szivesen valasztanak kozép-
kori targyakat, kedvelik a kozépkor nemes egyszeriiségét, misztikus
hangulatait, 0j ¢életre keltik a legendat, felkeresik az 6si  kozépkori,
a népvandorlas el6tti és a nép mitikus kordba visszanyuld meséket
s a lovagi kozépkor vallasos esztéticizmusanak szellemében atértel-
mezve Ujbol elmesélik azokat. Az olasz és a spanyol romantikdban
is megtalaljuk a kozépkor kultuszat. Erdekes, hogy német és francia
hatasnak kellett jonnie, hogy ez a két roman nép, mely torténetével
és irodalmaval a legtobb romantikus kelléket adta a vildgirodalom-
nak, végre Onmaga szamara is felfedezze multja nagy értékeit. Es
mégis, tavolrol sem aknédzta ki egyik sem a maga kozépkorat annyira,
mint az idegen, a Tieck-, Musset- vagy Byron-iskolak.

Az europai irodalmak romantikus kozépkor-kultusza, mint lat-
tuk, legalabb gyokerében a német romantikdra vezethetdé vissza.
A német szellemnek ez a monumentalis megmozduldsa természete-
sen nem volt hatds nélkiill a szomszédos és a németséggel ezer szallal
egybefonddott magyarsagra sem. A nagy magyar torténeti forras-
kiadvanyok megindulasa, a magyar kozépkor sajatos miveltségének
és szellemének felkutatdsa, régi irodalmunk emlékeinek kiadasa, a
népiesség nagy mozgalmanak meginduldsa és kifejlédése, a magyar
torténet- ¢és nyelvtudomany, a magyar irodalomtorténetiras stb. fel-
lendiilése mind szoros kapcsolatban van a német romantikaval. Igaz
ugyan hogy a magyar romantikai irodalom kezdetben nem annyira
nemzetiink ko6zépkora, mint inkdbb annak Gskora felé forditotta
figyelmét, de azért a németség kozépkorrajongdsa nalunk sem maradt
teljesen visszhang nélkiil. Ez kiillondsen akkor lesz szembedtld, ha
tudomanyos ¢és irodalmi életiink mozgalmait a nemzeti klassziciz-
mus koraban is megvizsgaljuk ebbdl a szempontbol.

A romantika kozépkortiszteletére csakhamar jott az ellenhatas,
mely harmas irdnyd volt: politikai, szellemi ¢és wvalldsi. Politikai
szempontbol a romantikusok soévargasat a szent rémai német biro-
dalom visszaallitasa utdn felvaltotta a kisnémet torténetirok éles kriti-
kaja e birodalom felett, kiket még a bismarcki politika sikerei is tadmo-
gattak az elméletileg jobban felvértezett nagynémet torténetirokkal
szemben. A kozépkor ellenzéke azonban szellemi és valldsi téren is
tamadott. Szellemi téren nagyfontossagh Jakob Burckhardt ,Kultur
der Renaissance in Italien® cimii miivének megjelenése (i860).
A konyv alapgondolatai, melyek az olasz renaissance-nak a modem
vilagkép kialakuldsdra gyakorolt egyediilallban nagy hatdsat hang-
sulyoztdk, Europaszerte erds visszhangot keltettek. Joggal allithattak
ezért egyesek, hogy Burckhardt e miivében kora modern valldsanak,
az esztéticizmusnak paradicsomat alkotta meg. Es ha a konyv nagy
sikerét tessziik vizsgalat targyava, azt latjuk, hogy a kozépkor uj
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értékelésében nem az jatszotta a fOszerepet, amit Burckhardt a ko6zép-
korr6l irt, hanem az, amit méisok az O szuggesztiv gondolatainak
varazsa alatt a kozépkorrol irtak és gondoltak. A ,Junges Deutsch-
land“  képvisel6i  (Heine, Laube, Gutzkow, Mundt és masok)
ismét  visszatértek a  XVIII. szdzadi  Ujhumanizmus  allasfogla-
lasdhoz, nyiltan hirdették a visszatérést a pogany hellén eszményhez
és az elfordulast az aszkézistdl, a nazarénizmustdl, melyekben a kozép-
kor jellegzetes iranyait lattdk. Heine gytldlete a katolikus wvallés
és a kozépkor ellen egyenesen megdobbentd méreteket oOltott. A kdlni
dom ellen irt kolteményét manap mint az alantas stilus iskolapélda-
jat idézik az elméletirok. Nagyon természetes, hogy miként a roman-
tikusoké, Ugy a ,Junges Deutschland® mozgalma is ¢élénk vissz-
hangot keltett hazank szellemi életében.!

A ,Junges Deutschland“ kozépkorellenes torekvéseit erésen meg-
tamasztotta egy forradalmar wvallasi és bolcseleti mozgalom, mely
nemcsak a kinyilatkoztatds igazsagat vonta kétségbe, hanem annak
forrasait is megtamadta s a vallast az emberi sziv legnagyobb téve-
désének Dbélyegezte. E mozgalom meginditoja David Friedrich Strauss
(1808—1874) wvolt. Kovetéi (L. Feuerbach, M. Stirner) még szélso-
ségesebb elveket hirdettek, ugyhogy az egész irany lassanként a mate-
rializmusba torkollott, politikai téren pedig az anarchizmus és a kom-
munizmus eszmekorét gazdagitotta. Es mindez abban az idében tor-
tént, amikor Eurdpa népeinek szemei el6tt egy erds északnémet csaszar-
sag alakult és amikor Schopenhauer és Nietzsche , Ubermensch“-bl-
cselete, a liberalizmus és a szocializmus térhoditdsa mar éreztette a
hatdsat. Mindez egyiittvéve Ujra visszaszoritotta a kozépkor meg-
becsiilését.

A kozépkorral valé tudoményos foglalkozasra azonban végiil is
mégsem hatottak oly karosan az ismertetett mozzanatok. A romantika
és a jelenkor kozott eltelt idében megoldottdk vagy legalabb is meg-
kozelitették a kutatok azokat a feladatokat, melyeket a romantika a
kozépkor felkutatdsat illetben maga elé tizott. Felviragoztak a  torté-
neti segédtudomanyok; a kozépkor torténete nalunk is, a németeknél
is megtalalta a legmegfelelébb, sokszor klasszikus tokéletességgel iro
monografusait. Egyhaziak és viidgiak karoltve dolgoztak a kdzépkori
miivel6dés, irodalom és miivészet torténetének megirasan.  Oriasi
anyagokat gyljtottek Ossze, de a kor materialista és pozitivista szelle-
mének megfeleléen a részletekben feledkeztek és nem tudtdk meg-
talalni a kozépkor lelkét. A vilaghadborinak és szornyli kovetkezmé-
nyeinek kellett jonniik, hogy kozvetlen és gyors beavatkozassal a
kozépkor felé forditsdk a kutatok és a kozonség szélesebb rétegeinek
az érdeklodését.

A valtozast itt harom szempont szerint vizsgalhatjuk. Politi-
kailag a vilaghabori elvesztése, az orszagcsonkitdsok, a nemzeti biisz-
keség megalazdsa, stb. ellenallhatatlan vagyat keltett kiilonosen a
németekben a kozépkor utan. A  masodik, a bismarcki csdszarsag
Osszeomlasa az els6nek, a hatalmas kozépkori német-romai csaszarsag-

A magyar parhuzamokat lasd Farkas Gyula, A ,Fiatal Magyarorszag®
kora. Budapest 1932. A Magyar Szemle Konyvei V. 142-154. és 251-259. 1.
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nak dicséséges emlékét idézte fel. A német birodalom kiilsé hatoerejé-
nek megbénuldsa, a nemzeti diaspora szomori képe a németség
kozépkori békés terjeszkedésére hivta fel a figyelmet, melynek ered-
ményeit a vilaghadborit kovetd évek megsemmisiteni latszanak. Ben-
niink magyarokban is felébredt mar némileg a kozépkor utani vagy,
amikor egységes, nagy ¢és gazdag orszagunk vezetd hatalom volt Kozép-
Eurépdban. A Hunyadi-kultusz ¢és a hatalmas magyar koncepcidk,
a Szent Imre ¢és a Szent Erzsébet jubileumok vilagraszolo sikere s az
ezek nyoman megindult irodalmi munkassag a magyar kozépkornak
bar lassubb titemii, de fokozatos ébredésérdl tesznek tantsagot.

A szellemi téren bedllott nagy valtozasban a kozépkor a nagy
protestans  szellemtorténész, Emst Troeltsch —munkassiaganak koszon-
het legtobbet.! Troeltsch eszméinek hatasa alatt kezd mar letlinni az az
iranyzat, mely foként Heinrich v. Eicken ,,Geschichte und System
der mittelalterlichen Weltanschauung® (1887, 1923) cimii népszerl
munkdja altal terjesztve sok szempontbol tévesen itélte meg a kozép-
kort. Eicken alapgondolata, mely szerint a szentségi papsdg, a lemon-
das, a vilagtol vald menekiilés, a vilagfelettiség és a vilaguralom gon-
dolatai lettek volna a kozépkor vezetéeszméi, mar kezdettdl fogva hely-
telen volt targyi és modszertani szempontbol egyarant, mert csak az
aszketikus irodalomra tamaszkodott ¢és igy a kozépkor vildgit a kolos-
tori vildgra redukdlta, azonban az utobbinak megitélésében is csak a
rendestél eltér6 mozzanatokat emelte ki. Eicken kovetéi (Oswald
Spengler, Albert v. Hofmann, stb.) még nagyobb tulzasokba estek,
amennyiben 06k a ,vilagkeriil6“ kozépkort a kultura- és az életelle-
nesség vadjaval is illették. Mig tehat FEicken és hivei azt hirdették,
hogy a kozépkor vildgnézete a test és a lélek, az Egyhdz és a vildg, a
vilagtol valé menekiilés és a vildguralom dualizmusan épiil fel és mig
Martin  transzcendentalis monizmust, Schmalenbach pedig a moniz-
mus ¢és a dualizmus egységére valdo torekvést 1at ugyanott, addig
Troeltsch hangsulyozza, hogy dualizmusrdl szé sem lehet és kimutatja,
hogy a tllvilagvagy és az élettagadas mellett a foldi dolgok utani vagy
és az ¢életigenlés is nagy szerepet jatszik a kozépkori katolicizmus szer-
vezetében, kiilonosen a XII. szazad ota. A laikussag, a vallasossag és a
papsag alkottdk az egységes corpus christianumot. Ezt az egységet
azonban csak a vildgi eszménynek az evangéliumi eszmény teljes
uralma ald vald helyezésével lehetett elérni, ami egyedill a kozépkor-
ban volt lehetséges és éppen ezért a kozépkori vilagnézet legjellem-
z6bb tulajdonsaganak ezt keU tartanunk. Mivel ez az alarendelés nem
mindig sikeriilt, gyakran ellentét, fesziiltség keletkezett, tgyhogy a
kozépkor kereszténysége az ellentétek, a fesziiltség jegyében &l
Troeltsch gondolatai, ha megcsodaljuk is benniik a problémavezetés
tokéletességét, mégsem egyeznek meg teljesen a torténeti tényekkel.
Troeltsch tulsdgosan sokat tamaszkodik az egyhaztorténetre és elfeledi,
hogy az ellentétek nagyon gyakran nem a kozépkori vilagnézetbdl,
hanem altaldnos emberi inditékokbol fakadtak, vagy pedig idegen hata-
sok eredményei, mint ez pl. az anyag, a test ellen vald kizarélagos

I Die Soziallehren der christlichen Kirchen und Gruppen. Gesammelte
Schriften, 1. Band (1912), 226 és kov. lapok.
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kiizdelem talzd6 megnyilvanuldsaiban is latszik. Bar Troeltsch dogma-
torténeti  alapvetése is  sokszor tdmadhato, mégsem szabad el-
felejteniink, hogy az & kutatdsai nemcsak kozelebb hoztdk a kozépkort
és kulturértékeit a modern ember lelkéhez, hanem egyuttal a kozép-
kori szellemvilag egységes jraértékelésének lehetdségét is megadtak.

Troeltschnek koszonhetd, hogy a bécsi miitorténész. Max Dvorak,
az 6 nyomain haladva, lényegesen Uj szempontok szerint tudja lattatni
a kozépkor jellegzetes stilusat, a gotikat, amennyiben kiemeli, hogy a
got szobraszat, festészet és épitészet nem jelent hanyatlast az okori utan,
— amint azt sokan allitottak, hogy a ,sotét” kozépkort felvaltd renais-
sance miivészi és egyéb érdemeit anndl jobban kiemeljék — hanem
0nalldé mivészi fejlédést egy az Okoritdl eltérd iranyban. Maga Troeltsch
talan a legtagabb értelemben fogta fel a gotika problémajat, amennyi-
ben 6 nemcsak g6t miivészetrl, hanem got Kkereszténységrol, got
embertipusrol, stb. is beszél. Ez a got ember szerinte még ma is él
benniink és vondsaink kifejlesztésére, Ontudatositdsara legalabb s
akkora gondot kellene forditanunk, mint amennyit eddig lelkivildgunk,
modem miiveltséglink antik és renaissance elemeinek felvirdgoztata-
sara szenteltink. Amennyire aldasos volt ez a megallapitis a maga
eszmei voltaban, a gyakorlatban csak nehézségeket okozott és végte-
leniil merész A4ltalanositasoknak lett forrdsava. A valdsidgban ugyanis
lehetetlen egy évezredet atfogd, anyagi €s szellemi fejlodésében annyira
gazdag, Dbonyolodott és sok szempontbdl még feldolgozatlan, még
tobb szempontbol teljesen dokumentalatlan korszakot egyetlen alap-
formulara visszavezetni. Nem beszélhetiink tehat g6t emberr6l, hanem
csak kozépkori keresztény emberekrdl, a kozépkor szdzadainak ezernyi
véltozatot felmutatd embertipusairdl szolhatunk. Ugyanez 4all a kozép-
kori vilagnézetrdl is. Err6l mar sokan irtak, pedig még maga a probléma,
hogy volt-e specifikusan kozépkori vilagnézet, sem all vilagosan el6ttiink.
Feltételezve azt, hogy volt, egységes volt-e vajjon? Latnivald, hogy
mar az alapvetd dolgoknal is a megoldatlan probléméak seregére buk-
kanunk. Igy érthetd az is, hogy Paul Landsberg kitling torténetfilo-
z6fiai munkaja (Die Welt des Mittelalters und wir. Bonn, 1922),
melyre tanulmanyunk t6bb helyén tamaszkodtunk, sem tudott meg-
birkdzni e kérdéssel, éppen az atfogd anyagismeret hijan és ezért nem
tudott kiszabadulni a szellemes, de torténetileg sokszor igen gyengén
megalapozott feltevések és altalanositasok 1tveszt6jébdl, mint elddei,
Eicken, Troeltsch és Hofmann sem.!

A modern szellemi életet kétségteleniil ezer szal koti Ossze a kozép-
korral ¢és egyes agai joval nagyobb részt kivannak a vilaghdbora Ota
a kozépkorbol, mint azeldtt. Amint mar emlitettik, az ujabb kutatdsok
nagyon kedvezd megvilagitisba helyezték a gotikat>? Mig azonban

V. 6. Heinrich Giinter alapos tanulméanyat: Der mittelalterliche Mensch.

(Hist. Jahrbuch der Gorres-Gesellschaft 1924, 1—18. 1.) j tovabba G. Weise, Das
Schlagwort vom gotischen Menschen. (Neue Jahrbiicher fiir Wissenschaft und

Jugendbildung 1931, 404—437. 1.)

2 w. Worringer, Abstraktion und Einfiihlung 1908, Formprobleme der Gotik
1910, Griechentum und Gotik 1928; Frankl, Meinungen iiber Herkunft und Wesen
der Gotik 1923j M. Dvofak, Idealismus und Naturalismus in der gotischen Skulptur
und Malerei 1918. Az idevagd egyéb fontosabb tanulmanyokat Weise fentebb idézett
kitin6 6sszefoglalasaban mind megtalalhatja az olvaso.
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Worrmger altalanosité és tipizald torekvései erés ellenzékre talaltak
a szakemberek korében, Dvoraknak Troeltsch nyoman jard fejtegeté-
sei igen nagy elismerést arattak ugyanott és egy Osszefoglald, elmé-
leti és részletmunkdkban igen gazdag irodalomnak lettek a forrasava.
Ennek a mozgalomnak nalunk is megtaldljuk a hatasat Divald Kornél,
Gerevich Tibor, Genthon Istvan, Hoffmann Edit, stb. miikodésében.
A magyar kozépkor templomai, szdmyasoltarai, szobrai, egyhazi ¢és
vilagi Otvosmivészete, varai és fegyverei 0j életre kelnek ¢és ismét a
nemzet kozkincsévé valnak miiveikben.

Korunk irodalmi élete is nagyobb részt kivan immar a kozép-
korbol. A  lirdban itt-ott franciskdnus jellemvondsokra ismeriink.
Franz Werfel balladai, Stefan George ¢és Ruth Schaumann versei
is sokban a kozépkor szellemét sugarozzak. Nalunk a vallasos lira szo-
katlanul nagy folviragzasa (Harsanyi Lajos, Sik Sandor, Mécs Laszl9,
Kocsis Laszld, stb.) is 0Osszefliggésbe hozhaté a kozépkor kultuszaval.
Ez a kultusz Dantét is ujraélesztette. Régebben az eljovendd ujkor
dalnokat szerették benne Ilatni, ma azonban ismét a kozépkori vilag-
nézet nagyszabasu szimfénidjanak ismeri el mindenki az Isteni Szin-
jatékot. A Dante-jubileum 1921-ben a maga oriasi irodalmaval és magas
szinvonali  linnepségeivel  vilagszerte langralobbantotta a  kdzépkor
szeretetének tlizét. Babits Mihaly paratlan tokéletességli  forditasaval
a magyarsag kincsévé tette a teljes Isteni Szinjatékot. Az irodalomrol
sz6lvan, meg kell emliteniink, hogy a kozépkor himnuszkdltészete
sohasem sziint meg kozvetleniil hatni a modem lirara. Goethe Faust-
janak misztikus korusai Abélard himnuszainak hangjat zengik tovabb.
Nagyon sok modem koltd irt mdar verset a himnuszok modoraban,
latin és hazai nyelven egyarant. Az elmult évtizedekben egymds utan
adtdk ki a modern nyelvii himnuszforditdsok szebbnél-szebb gyiijte-
ményeit. Babits Mihdly legutobb megjelent Amor sanctus-a a legérté-
kesebbek kozé tartozik e téren. A kozépkori misztikdnak is nagy sze-
repe volt a modem irodalom és a vallasos élet megtermékenyitésében.
A nemrég elhalt Henri Bremond nem volt ugyan az elsé, de eddig
legszebben fejtette ki egyik miivében (Priére et Poésie, 1926) azt a
mar régen ismert igazsagot, hogy a misztikdt nagyon sok szal fiizi a
modem koltészethez. Bremond mondotta ki azt a tételt is, hogy a
koltéi mialkotds 1élektandra a misztikusok lelki életének tanulma-
nyozdsa vet legtobb vildgot. A most megjelend misztikus-kiadasok,
forditasok ¢és szemelvényes gyijtemények is a misztika 1jjaéledésérol
taniskodnak. Nalunk is tobb forditas forog mar kozkézen Nagy Szent
Gertrud, Nagy Szent Teréz, Keresztes Szent Janos, stb. miiveibdl.
Az epikai mifajok kozott kiillondsen a legenda ujraéledését latjuk, de
talalkozunk a kozépkori példakkal is novellavda bdvitett formaban.
A dramairodalom terén is észrevehetdé a kozépkor felé vald fordulas.
A g6t misztériumjatékok tujraéledtek, mert az irdok is, a koézonség is
értékelni tudjdk a benniik rejlé mély gondolatokat €és a mesterkéletlen
szerkezetet. Werfel tobb darabot irt a misztériumdramak modoraban.
Hofimannsthal Jedermann-ja annyira sikeriilt 4tdolgozdsa egy régi
darabnak, hogy a salzburgi iinnepi jatékok allandé6 misorszama lett.
Nalunk Sik Sandor tett probakat e nemben. Legjelentdsebb e téren
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mégis Paid Claudel teljesitménye. Claudel tudatosan visszatért a
dramanak kozépkori, egyhazi hagyomanyaihoz, mert észrevette, hogy
a modem drdma komoly fejlédési Iehetdségei mar kimeriiltek és a
benniikk abrazolt eszméje az embernek egyre jobban eltér az igazi
humanitastol. Claudel kezdeményezése nem  csekély lehetdségeket
rejt magaban, csak akadjanak kovet6i, akik klasszikus tokéletességig
ki tudjak majd fejleszteni azokat.!

Hatarozottan allithatd, hogy ma nagyobb az érdeklodés a bol-
cseleti és a teoldgiai kérdések irant, mint régebben. A kozépkori szellem
torténete éppen ezért emelkedett ki a tisztan tudomanyos érdekkdrbol
az altalanos érdekli dolgok ko6zé és naprol-napra tobb hivet szerez maga-
nak. Ez a folyamat mar a mult szdzad masodik felében megindult és
megkiizdve az ellenséges kordramlatokkal, diadalt diadalra halmozva,
jutott el mai kulminaciojdhoz. Még minden téren folyt a harc az
Egyhdz ellen s a szabadkOmiivesség politikdban, bdlcseletben, tudo-
manyban és irodalomban egyarant elsopréssel fenyegette annak
kétévezredes vildgszemléletét, Aquindéi Szent Tamas szellemének fel-
ujitdsa, miként a XVI. szdzad szellemi harcaiban, a XIX. szdzad ellensé-
ges korszellemével valo kiizdelemben is gydzelemre juttatta a kozépkori
gondolatot. XIII. Led Aetemi Patris kezdetli encyklikdjaban (1879)
megadta egyrészt az Ujskolasztikus bolcselet tovabbfejlesztésének a
programmjat, masrészt biztositotta is az alkot6 munka eldfeltételeit
a kozépkori torténelmi kutatds eldmozditasaval, a vatikani levéltar meg-
nyitasaval és a skolasztikus bolcseletét miiveld féiskolak és tanszékek
folallitasaval. A kezdeményezés nagy sikerét mutatja, hogy az ujsko-
lasztikus bolcselet a kovetkezd évtizedben mar igen értékes folyodira-
tokkal, évkonyvekkel ¢és egyéb iddszaki orgdnumokkal rendelkezett
minden miivelt orszagban. Nagy tuddsai tamadtak, akik a patrisztika
és a kozépkor forrasainak kiadasaval, monografiak irasaval, az ujsko-
lasztikai  bolcselet egyes 4gai miivelésével foglalkoztak.? A  vilag-
haborut kovetd években pedig szinte az egész tudosvilag és az egész
mivelt kozonség a kozépkorra vetette magat vallaskiilonbség nélkiil.
Egy pillantds a kiilonbdz6 irodalmi repertoriumokba, a tudomanyos és
kozérdekii  folyoiratokba mindenkit meggy6zhet allitasunk  helyessé-
gérol. Kiilonosen Németorszag mutat példat a kodzépkorral valé fog-

lalkozas terén. Amerika pedig — mig egyes eurdpai orszdgok, sajnos,
részben Magyarorszag is kozéjik tartozik, kozépkoruk emlékeit ujab-
ban fajdalmasan elhanyagoljdk — a tudds szervezeteknek egész sorat

allitotta az oOkereszténység és a kozépkori latinsag felkutatdsanak szol-
galatiba.?

A nagykdzonség érdeklddésének folkeltésében kétségkiviil fontos
szerepe volt a mar elobb emlitett jubileumoknak is, melyek a
kozépkori  szellemtorténet legnagyobb alakjainak emlékét idézték fel
sokszor felejthetetlen bensdséggel. (1921: Dante haladlanak hatszaz-

ILasd err6l bévebben: G. Hasenkamp, Von Gerhart Hauptmann zu Claudel.
(Literaturwiss. Jahrbuch der Gorres-Gesellschaft 1931, 1—24. 1))

2 Mindezt bOvebben lasd Kiihdar Floris, A Keresztény bélcselet torténete.
Budapest 1927, 276—295. 1.

3V. 0. Balogh Jozsef eziranyt cikkeit: Egyetemes Philologiai Kozlony 1926
¢és 1927; Minerva 1926; Budapesti Szemle 1926.
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éves, 1923: Aquinéi Szent Tamas szenttéavatasanak hatszazéves,
1924: a napolyi egyetem alapitasdnak hétszdzéves, 1925: A. Szent
Tamas sziiletésének hétszazéves, 1929: Szent Benedek Reguldjanak
ezernégyszazéves, 1930: Szent Agoston haldlanak 1500 éves, Szent
Imre halalanak kilencszazéves, Roswitha halalanak ezeréves, 1931:
Szent Erzsébet halalanak hétszazéves ¢és 1933: Canterbury Szent
Anzelm sziiletésének ezeréves jubileuma.) Ezek utan vagy velik egy-
idében nagy tudomdnyos ¢és népszeriisitd irodalom indult meg, kiilo-
nosen a németeknél. Ertékes miivek jelentek meg a kozépkori bol-
cselet minden Aagardl, a kozépkor mivelddéstorténetérdl, irodalmarol,
mivészetér6l, a kozépkori allameszmérdl, jogrol, zenérdl, gazdasagi élet-
rol, természetvizsgalatrol, stb. A magyar teoldgiai irodalomban fOként
a domokosrendi Horvath Sandor alkotott mélyenszanté miiveket e téren.
Gerevich Tibor és iskoldja a magyar kozépkor miivészetének torténetét
gyarapitotta alapvetd és hézagpotld munkakkal. Horvath Janos 1
rendszerbe foglalta ¢és eredeti megallapitasokkal vildgitotta meg a
magyar irodalmi miveltség kezdeteit. A nagyszamu, kozépkorral fog-
lalkoz6 torténész kozt Homan Balint emelkedik ki legjobban, mert
forraskritikai, gazdasdg- ¢és tarsadalomtorténeti tanulmanyaival nem-
csak a részletekben adott kivalét, hanem egyuttal a magyar kozép-
kornak az 1j torténetszemléleten alapuld hatalmas szintézisét is meg-
alkotta.

A fentiekben ismertetett kozépkorkutatd irdnyok munkéasai ipar-
kodtak miiveikben meggy6z0 és igaz valaszt adni mindama vadakra és
ferditésekre, melyekben a kozépkor ellenségei itéletiiket Osszefoglaltak.
Valamennyinek koz6s vondsa, hogy a lelket keresi a kozépkorban a
kozelmult évtizedek természettudomanyos gondolkozdsdnak anyagelvii-
ségével ellentétben. Es meg is taldljak a kozépkori gondolkodas, vilag-
nézet és bolcselet kozépponti elvét abban a gondolatban, hogy a vilag
kosmos, szépen ¢és logikusan berendezett egész, mely Istenbdl fakad
és Isten felé irdnyitd oOrok torvények szerint fejlédik és mozog. ime
tehat, a modem ember biiszkén wvallott elvét a természettdrvények alta-
lanos érvényérol és az ebbdl fakadd vak bizodalmat a sajat rendszere
megingathatatlansagaban is a kozépkori vilagnézet alapozta meg, a
mindenség célszerli berendezettségét hirdetve. Mar Szent Agostonnal
is megtaldljuk ezt az elvet: ,Deus ordinem saeculorum tamquam
pulcherrimum carmen ex quibusdam antithetis honestavit® (Civitas
Dei, XI, 18.). Hegel torténetbolcselete voltaképpen ennek az esz-
mének pantheists visszhangja csupan. Szent Tamas pedig, a kozépkori
vilagkép legnagyobb alakitdja, abban latja a filozofalds céljat, ,ut in
anima describatur totus ordo universi et causarum eius“.! Ez az ,ordo“
a rend eszméje, sehol sem valdsult meg gyakorlatilag oly tokéletesen,
mint a kozépkor tarsadalmaban. Ennek harmas tagozodasa (kezdok,
haladok, tokéletesek, vagy tanitok, védok, taplalok), mely Iényegében
azonos Platon eszményi 4llaméanak tdrsadalmi tagozddasaval, a leg-
tokéletesebb megvaldsitdsa az emberi élet Istent6l akart elrendezésé-
nek. A jogok és kotelességek, a becsiilet, a foglalkozas, a taplalkozas és
ruhazkodds azonossiaga s altaldban a legteljesebb szolidaritdas minden

V. 6. Landsberg, Die Welt des Mittelalters und wir. Bonn 1925, 12—15. L
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anyagi és szellemi dologban, biztositotta az egyes osztalyokban ¢és az
osztalyok koOzott a zavartalan Osszhangot, megakadalyozta a kizsdk-
manyolast, a felesleges fogyasztist, a tultermelést és az igények ama
végzetes megnovekedését, illetdleg erdszakos lecsokkentését, ami ma
szinte lehetetlenné teszi a tarsas egyiittélést. Ilyen keretek kozott ter-
mészetes, hogy a kozépkor embere az élet valodi értelmét, Isten szinrdl-
szfnre vald latdsdt a haldl utdn is vildgosabban latta, mig ma az ennek
erés hidnyara wvalld Ongyilkossagi jarvany megdobbentd ardnyai arra
utalnak, hogy ezen a téren is sokat kell még tanulnunk a megvetett
kozépkortdl. A  mondottakkal szorosan Osszefligg a kozépkori ember
sokat gunyolt és megddbbentd példakkal ecsetelt kotottsége is, melyet
mint a vallasi, tdrsadalmi és lelkiismereti szabadsdg teljes hidnyat szoktak
emlegetni és egyben biiszkén hirdetik, hogy az emlitett és hozzajuk
hasonlé szabadsagok az ujkor vivmanyai, melyekr6l nem mondhatunk
le tobbé. Nem tagadjuk, hogy a kozépkor ezen a téren egyes esetekben
sokszor tlulzdsokba esett ugyan, de korlatai, megkdtottségei sohasem
oltek ki az egyénbdl a nemes és értékes tulajdonsagokat, hanem inkabb
azok érvényesiilését akartak eldsegiteni, ha sokszor nekiink konyorte-
leneknek latszo eszkozokkel is. Az ujkor ezzel szemben joval tobb
korlatot rakott elénk, bar mas és szelidebb nevekkel illeti 6ket. Itt van
példaul a nemzeti, a faji és nyelvi megkotottség, a kiilonbozé egyesiile-
tek, tarsasagok és partok rabsidga. A trosztok, kartellek, az allam, a
bankok, a gyarak, a sajtd, a millionyi felesleges és sokszor artalmas
szorakozas, a reklam, a sportélet tultengése és a gépkultira egyéb viv-
manyainak igaja oly sulyosan nehezedik egész nemzetek, s6t vilagrészek
életének minden testi és lelki fAzisara, hogy bizony korunkban is lam-
paval lehet keresni a szabadsagot. E tekintetben tehat korunk sem vet-
het sokat a kozépkor szemére, s6t a kozépkor marad folényben, mert
ott legalabb magasabb, természetfolotti érdekeknek aldoztak fel az
emberek egyéni szabadsagukat s éppen ezért szabadabbak voltak,
mint mi, mert igdjuk sokszor az Ur gyonyoriiséges igaja volt.

Hasonld6  modszerrel  atvizsgalhatnok a mai  élet, tudomany,
irodalom és mivészet minden 4agat és mindeniitt akadna valami érté-
kes mozzanat, amiben tanulhatndnk a kozépkortdl. Ne értsen benniin-
ket senki sem félre! Nem kivanjuk, hogy korunk visszatérjen a kozép-
korban elhagyott fejlddési fokokra és nem akarjuk fehérre mosni a
kozépkor hibait, nem akarjuk eszményinek feltiintetni sok esetben
még kezdetleges viszonyait és berendezkedését. A fentiekben elmon-
dottakkal csupan az volt a célunk, hogy levonjuk a kindlkoz6 tanulsa-
gokat és megallapitsuk, miben tanulhatunk még ma is a kozépkortol.
Légioként pedig azt céloztuk, hogy redlis €s igaz keretek kozé helyezziik
a kozépkor értékelését a mai kor embere szdmara. Ez kiilonosen fon-
tos napjainkban, amikor mar nagyon sok jel mutat arra, hogy egy Uuj
miiveltség kiiszobén allunk, mely ismét a keresztény és az antik eszme-

vilag legjava elemeibdl fog 0sszetevddni.
KARSAY GEzA



