A TELEPITES KERDESEHEZ

EG alig csendesedtek el a foldbirtokreform 4ltal  felkavart
Mérdekharcok hullamai, még tulajdonképpen csak a parcellazas

mechanikai miivelete fejez6dott be, de a pénziigyi megoldas
lehetdségétdl még mindig tavol vagyunk, még kozel félmillio
Ujonnan teremtett kis exisztencia sorsa fiigg a bizonytalansdgban a
pénziigyi, termelési, értékesitési kérdések teljes rendezetlensége miatt
és maris 1) fOldbirtokrendezésrdl hallunk. 1920 el6étt foldreformnak
hivtak ezt a jelsz6t és mindenki, akinek politikai ambicidi voltak,
igyekezett lelkes foldreformer lenni; ha ebben a  foldreformban
kevesebb lett volna ez a politikuslelkesedés és tobb a szakszerliség,
a foldbirtok- és népességmegoszlas alaposabb ismerete, akkor val-
tozatlan pénziigyi viszonyok kozott is sokkal tokéletesebb munkat
lehetett volna végezni.

Ma viszont mind tobb sz0 esik a telepitésrdl; tirsadalmi egyesii-
letek, politkai partok, a jobb- ¢és baloldali sajtd6 egyarant  telepitést
kovetelnek.  Jellemzd, hogy ezideig alapos és  szakszeri  megvilagitas-
ban sem a napi-, sem a szaksajtbban nem lattuk ezt a kérdést, amely-
nek Iényege és jelent6sége fel6l a tirsadalom nagy része teljesen tajé-
kozatlan. A telepités kovetelése helyes ¢és indokolt, de vele kapcso-
latban  olyan  oOridsi  tarsadalmi, népesedési,  birtokmegoszlasi,  szocidlis
és — taldn legelre kellett volna tenni — nemzeti problémak rende-
7ésér6l  van  szO, amelyekhez avatatlan kézzel vagy tollal nyulni bin
és felel6tlenség.  Tarsadalmi és  gazdasagi  életink mai  vivodasaban
talan a legutolsd6 alkalom, amikor a sok évtizedes, s6t évszazados fejlo-
dés egymasra halmozott hibait és  mulasztasait nagyobb — megrazkod-
tatasok elkertilésével kell — és reméljiik lehet — helyrehozni.

Mielétt a  telepités  tlgyének rovid targyalasiara  ratéménk, talan
leghelyesebb, ha bemutatunk két kisérletet, amely 1920 utan  tortént
és alkalmas amra, hogy a kérdés Iényegét, fontossagit ¢és az elkdvetett
hibakat is gyakorlati eredmények nyoméan észlelhessiik.

Az egyik telepités Békés megyében tortént Szarvas  kozelében.
Békésszentandrds  hatara azel6tt két egymassal Ossze nem fliggé darab-
bol allt, ezek kozott teriilt el Szarvas kozség hatalmas hataraval egyiitt.
Azon hatarrészt, amely az anyakozségtdl mintegy 25 km-re  esett,
kozigazgatni csak nagyon tokéletleniil lehetett s az ottt ¢€l6 lakossag
minden sziikségletét a kozbenes6 s tdle 9 kmre fekvd Szarvason
elégitette ki,  jollehet  kozigazgatdsilag ~ Békésszentandrashoz  tartozott.
Ez a hatarrész, névszerint Csabacsiid, valamikor a torok el6tti  idékben
viragzd  kOzség volt, mely azonban a véres hadjaratok alatt nyomta-
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lanul eltint a foldszinérdl s helyét csak a puszta neve Orizte meg.
A fentvazolt, teriiletleg és  kozigazgatasilag  egyarant karos  helyzet
nagyszeri  lehetGséget  nyljtott  6nalld  telepiilés  szamara, annal is
inkdbb, mert Beékésszentandrdson a mezei proletaridtus nagy  szdma
népesedésiig  is  indokolta a  Kkitelepitést erre a  messzefekvd  hatér-
részre, ahol a fOldreform sordn kiosztott foldek hasznalata a nagy
tavolsdg miatt masként, mint tényleges attelepedéssel nem lett volna
megvaldsithatd.  Demcsdk  Janos  fOjegyz6  kezdeményezésére a  poli-
tikai kozség Csabacsiid név alatt meg is alakult 1926-ban, még mielbtt
a kozségi teleplilés megindult volna. FEredeti terv szerint Csabacsiid
mintakdzségnek  indult, amelyben minden haz kiillon népies  épitészeti
stitust képviselt volna és a székely portatdl kezdve a paloc hazak épitési
modjaig Magyarorszag minden  jellegzetesebb paraszthaztipusa fel-
talalhato lett volna. Ezt az elgondolast a Faluszovetség 1is magaéva
tette és annak megvalositasat tamogatta. A kivitelhez sziikséges Osszeg
a Falusi Kislakasépit6  Szovetkezetnél (Faksz) rendelkezésre is  allt,
az  érdekelt lakossag  korében  fellépett  bizalmatlansag és  hiizodozas
azonban ennek a sz&p tervnek a  megvalsitasat  lehetetlenné  tette.
Ehelyett a  Faluszovetség —mémoke, Lészl6 Jozsef az  Embervédelmi
Kiéllitason is feltinést keltett mintafalu terve alapjan egytipusi hazak-
bol ¢épitendd kozség tervezetét dolgozta ki, amelyet a  képviselGtestii-
let el is fogadott. Az épitkezés tilnyoméig a  Faksz-k6lesonokbol
meg is indult ¢és maig 130 csaladi haz ¢épiilt fel a vasGtvonal mentén
fekvd kozség belteriiletén, 38-an pedig a hatarban sajat  foldreformos
foldjeiken  épitettek  tanyat. A kozségben nemrég fejez6dott be a
pompas ) koOzséghaza, iskola és jegyz6i lak ¢épitése, a falu kozepén
bovizli artézi kit latjia el a lakossag ivovizsziikségletét, keskeny beton-
jarda is késziilt az egész falun keresztil, a fOtér, utak, utcdk facseme-
tékkel vannak Dbeiiltetve és pezsgd élet lathatd a nemrégen alakult s
ma még inkdbb csak szorakozasra szolgaldé Polgari korben. A kozség
hatara  12.167 kat. hold, lélekszama 1800, részben Békésszentandrasrol
ide koltozott  mezbgazdasagi munkds  emberekbdl, részben  Szarvason
lak6 1égi birtokosokbol 4ll, akiknek csak egy kisebb része épitett a
csabacsiidi  hatirban  tanyat. Ezenkivil még egy nagybirtok is van
a  hatirban 2500 kit. hold terjedelemben, mely foldbirtokpolitikai
célokra mar leadott kb. ugyanilyen nagysagu terilletet. A kozség
kivalo. mindségli  foldjénél, lakoinak  igénytelenségénél és  szorgalma-
ndl fogva a fejlddés legfontosabb feltételeivel rendelkezik, mégis tovabbi
elérehaladasa  egyelore megakadt és a  kijelolt hazhelyek beépitése is
sziinetel, mert azok a nehézségek, amelyek a régi meggyokeresedett
gazdak boldogulasat is akadalyozzdk, ezeknél a kis, ujdonsiilt parcella-
tulajdonosokndl  még  fokozottabban  jelentkeznek, aminek egyik  bizo-
nyittka, hogy a Faksz-kolcsondket, valamint a juttatott foldek  tor-
lesztését, illetve  Ujabban  haszonbérét senki se  fizeti — Kétségtelendil
ezen a tren olyan mélyrehatd kormanyzati intézkedésekre van  szik-
ség, melyek a juttatottak viszonyat és fizetési  kotelezettségeit  teljesen
j alapokra helyezik.

A masik telep a Dundntil a tolnamegyei FelsGireg mellett 1évo
Muth-pusztanak Jjaszarokszallasi telepesekkel tortént megszallasaval
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létestilt. A Jaszsagban a népesedési és  foldbirtokviszonyok — egyenlStlen
fejlodése  kovetkeztében  hasonld  jelenségek  észlelhetok, mint  Békés
megyében vagy az Alfold legtobb részén: a relativ  tlnépesedés
hatalmasan =~ megduzzasztotta a  birtoktalan foldmiveld proletariatust,
amelynek foldre ¢éhes tomegei a rendelkezésre 4ll6  fold  elégtelensége
miatt nem  tudnak  levezetddil. A  jaszarokszallasi  redemptus  Gsok
ivadékai  szilardan tartjdk  kezilkkben a  foldet, amely ilyenforman alig
fluktudl s amit a bevandoroltak mégis megszereztek, az mar annyira
elaprozodott, hogy mnem elegendd egy csaldd eltartdsira. A jaszarok-
szallasiak  hiresek ~ voltak  arrol, hogy idonként rajokat bocsatottak ki
magukbol, 1j teriileteket szereztek, azokon j  kozségeket Iétesitettek,
amint ez Szentandrdas és  Kerekegyhdza esetében is tortént.  Ezittal
az attelepedéssel jard6 fokozott nehézségek és az 1) telepek 1étesitésének
elémozditdsira  alkalmas  kedvezmények  hianya  ellenére is  akadtak
véllalkozd  szellemii  emberek,  akik  hajlandéknak = mutatkoztak  az
Alfoldétol  merében  killonbozd  természeti,  népességi és  gazdasagi
adottsagok  kozott 0j  otthont  alapitani  maguknak. A fentemlitett
Muth-puszta  azel6tt gréf Zichy Rafael-féle birtok volt, amely vagyon-
valtsag  fejében az  allam  kezére  kerlilt. Az uradalmi  épiileteket az
allam igen magas dron, 200.000 P-ért valtotta meg a groftol és  ezen
mult, hogy a Szent Benedek-rend ezt a neki cserébe felkindlt birtokot
nem volt hajlandd atvenni. igy meriit fel az a terv, hogy az Alfoldrol
kell telepeseket hozni Muth-pusztara ¢s  kisérletet tenni a telepitéssel,
amelyet a  foldreformtérvény  egyébként  teljesen  figyelmen — kiviil
hagyott.  Czettler Jen6 ¢és Aczél Jozsef esperes-plébanos  kezdeménye-
zése és buzgdlkodasa folytin a jaszarokszallasiak kaptdk meg a  birtokot
és So csalad 1930 G6szén és a kovetkez6 év tavaszan at is  koltozott
Muth-pusztira.  Kiizdelmes élet vart it ezekre a derék magyarokra.
A majorépliletekben mindnydjan nem voltak elhelyezheték és ha tor-
ténetesen az ottani  birtokos, br. Komfeld Moéric fel nem karolja
tgyiiket, mar az els6 évben kudarccal végzédik az egész telepiilés.
A bard hozatta be Oket sajat igaerejével a 13 km-re fekv vasutallo-
mastol, 25 csalddot a baréné helyezett el szomszédos hékuti gyermek-
nyaraltatd telepén és tartott el hat hoénapon keresztiil. A tobbiek is
szamtalan ~ tanujelét  élvezték e  meleg  emberbardti  gondoskodasnak
¢ az uradalmi tisztikar  Onzetlen tdmogatisanak.  Ismételten  kaptak
koleson-, illetve  segély-gabonat, a gyermekek téli meleg ruhat, és
akik  raszorultak, az uradalomban szokdsos bérért  dolgozhattak. Az
els6 ¢év tilnyomolag a berendezkedéssel telt el. Tobben az otthoni
szokasnak megfeleléen mindjart kikoltoztek a nekik  kiosztott tagra és
ott ideiglenesen foldkunyhdban  hiztdk meg magukat. Amint kitava-
szodott, részben a szétbontott ~ majorépiiletekbol, részben Faksz-
kolesonbol  kezdték felépiteni hazaikat, még pedig 25-en a leendd koz-
ség  Dbelterilletén, a tobbick pedig a hatirtban tanyarendszer  szerint.
Ma mar csak ketten vannak, akik az épitkezéssel még nem késziil-

tek el. Az els6 év termése — tiulnyomolag a korabbi bérld hanyag-
sagabol, — rosszul itott ki, a baromfivész elpusztitotta az egész

baromfidllomanyt, a masodik évben pedig a rozsdakdr tette tOnkre
a  buzatermést.  Ilyen  korilmények — kozott — természetesen  jelentékeny



227

fizetési  kotelezettségiiknek  eleget tenni nem tudnak. Az 1100 holdas
— tilnyomorészt 8—10 kat. holdas darabokra osztott — birtok ugyanis
igen magas aron, 1080 P-ért holdanként jutott a telepesek kezére s
még a kezdet kezdetétn 30%-o0s darmérséklés targydban beadott kérel-
mik maig sem nyert elintézést. A  majorépiiletek anyagértéke legfel-
jebb  40—50 ezer pengdét ért, amelyért 30 hold majorteriilettel egyiitt
nekik  200.000 pengdét kell fizetni, ilyenforman a telepes fold minden
holdjat 150 pengd tobblet terheli A  Foldbirtokrendezé  Alapbdl az
atkoltozkodésre  folyositott 3000 pengd elleg is mar esedékessé  valt,
végrehajtdas  terhe mellett. A holdanként 10 peng6t kitevd add, a
Faksz-kolesondk évi kb, no pengds torlesztése, az egyelore 24 pengls
haszonbér  egyiittvéve olyan terhet jelentenck, amely elbirhatatlan és
a telepeseket aggodalommal tolti el jovojik irdnt. It is — talan még-
inkdbb, mint Csabacsidon — a ftelepitési kérdés generdlis rende-
7Esétol lehet csak végleges eredményt vami.

Ez a két példa ravilagit azokra a szempontokra, amelyek Magyar-
orszagon a  telepités  sziikségességét indokoljak, de egyszersmind meg-
mutatjdk az  elkovetheté hibdkat is. Ennek a kérdésnek torvényhozasi
rendezetlensége  miatt ma  telepiteni vagy telepesnek menni  nagyon
kockazatos és  bizonytalan dolog. Annyi veszddséggel és  nehézséggel
jaro miuvelet, hogy a legvallalkozobb  szellemii emberek  merészségét
is probara teszi. Ugy a csabacsiidi, mint a Felsdireg-Muth-pusztai
telepités  esetében olyan erds elhatarozasi és  Onzetlen  gondolkodasu
kezdeményezok akadtak, akik nem rettentek vissza az akadalyok eldtt
¢s ma is lankadatlan lelkesedéssel igyekeznek a  csiiggedokbe lelket
Oonteni é a még mindig tomnyosuld nehézségekkel megbirkozni. Ilyen
koriilmények kozott azonban alig Iehet vami, hogy a telepités nalunk
nagyobb lendiiletet vegyen, sOt elriasztja azokat a keveseket is, akik
itt-ott meg akarnanak vele probalkozni.

De a fenti két telepités ramutat azokra a mélyrehatd elvaltoza-
sokra is, amelyek az Alfold népesedési és birtokmegoszlasi  struktira-
jadban a hosszii  évtizedék folyamdn magarahagyott fejlédés alatt  be-
kovetkeztek.  Nyilvanvalo, hogy it mnem csupan birtokmegoszlasi  kér-
déssel allunk  szemben, amelyet egyszerli ~mechanikai Uton  rendezni
lehet. Amint latni fogjuk, a fOldreformtérvény is abban tévedett a
legnagyobbat,  amikor =~ Magyarorszagon  csak a  foldbirtok  helyesebb
megoszlasanak ~ szabalyozasara  helyezett  stlyt, amit  kiilonben  egyal-
taldban nem ért el és teliesen figyelmen kiviil hagyta, s6t — hogy
ugy mondjuk — még fokozta azokat a koros jelenségeket, amelyeket
ma koz6s gytijténévvel alfoldi problémanak szoktak nevezni.

Mindenekel6tt  szolnunk  kell a fent is  tObbszor  emlitett tul-
népesedésrfl. Az alfoldi  varosok és  kozségek eltartisi  kapacitdsa az
adott  foldbirtokviszonyok koz6tt mar a multban is elégtelen volt s
ma természetesen még inkabb az. Az alfoldi  varmegyék népességének
a novekedése azelott is mindig meghaladta az orszagos atlagot és az
ottéld6 nép 10ghdéz vald ragaszkodasa miatt a kivandorlas is  sokkal
jelentéktelenebb  volt, mint az orszdg tobbi részén, bar a  foldbirtok-
megoszlasi  viszonyok a nagy atlagot tekintve, nem a legrosszabbak
voltak. A  bajok legsulyosabb oka az Alfold telepiilési rendszerében
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rejlik, melynek kialakuldsa a  t6rok  hodoltsdg  idejére  nyulik  vissza.
Az 50—150 ezer holdas nagy alfoldi kommunitasok ezeknek a szomord-
emlékli  idéknek  produktumai, amelyek a  latifindidlis  rendszerrel
egyiittesen,  évszazadok sordn  Oncéli  fejlédésen  mentek  keresztiil  és
az alam meg sem kisérelte utjat allni azoknak a karos fejleményeknek,
amelyek ezen evolucio soran bekovetkeztek.

Egy  pillantdss = Magyarorszag  politikai  térképére = meggyléz  az
alfoldi  telepiilési  rendszer  sajatossagairdl.  Feltind  mindenekel6tt  a
kozségek csekély szdma. Az Alfold 10 varmegyéjében Osszesen 734
kozség foglal helyet, mig a teriiletileg joval kisebb 10 dundntali vér-
megye 2002 kozséget szamlal. Egyedill Vas varmegye nagyobb kozség-
szammal rendelkezik ~ mint Bacsbodrog, Csongrad, Jasz-Nagy-Kun-
Szolnok, Békés, Bihar, Hajdo és Csandd varmegyék egyiittvéve, jol-
lehet ezek fteriillete hétszer nagyobb, mint Vas varmegyéé. Ilyen koriil-
mények koOzott természetesen egy-egy kozségre esd lélekszam is  Oridsi
kiilonbséget mutat a két orszagrész kozott annal is inkdbb, mert az
alfoldi megyék  nagyobb  népslirliséggel  rendelkeznek.  Amig  Felso-
Dunantal népstiriisége négyzetkilométerenként az 1930-as nép-
szamlaldas  alkalmaval 765 Iélek volt, az  Als6-Dunantil pedig 69,5,
addig a Duna—Tisza-koze—Budapest és komyéke kivételével — 81,2,
az Also-Tiszantal 875, a  FelsO-Tiszantal 787 {6t szamlalt. Az Al-
foldet a nagyhatarG, ritkan fekvd, magas lélekszami kozségek  jellem-
zik. A 10.000 fot meghaladd kozségek az Osszes alfoldi  kommunitasok
14 3%-at teszik ki, mig wugyanez a Dunantill mindossze 22%-ra
rag. Egy-egy alfoldi kozség atlagos  Iélekszama  6.627, a  Dunan-
tilra ennek alig egydtode — 1341 6 — esik. A legfeltindbb Békés
varmegye példaja, ahol a kozségek atlagos Iélekszama a  10.000-et is
meghaladja. A masik véglet a Dundntil taldlhatd, ahol Baranyaban
140, Somogyban 52, Vas megyében 117 ¢és Zaldban 168 azoknak a
kozségeknek a szdma, amelyek lakossiga az 500 f6t sem haladja meg.
A kozségek teriileti nagysigara nézve pedig legjellemzObbként a harom
tipkkus  alfoldi  varmegyét:  Csongrad, Békés és  Hajdi  varmegyét
emeljik ki, amelyek mindegyikében egy kozség atlagos teriilete felette
van a 100 négyszogkilométemek, ezzel szemben Baranydban  12.46,
Tolndban 28.96, Vasban 11.77, Zaldban 1245 km® teriiletet foglal
el atlagosan egy kozség.

A gyakran félvarmegyényi teriiletekre terjedd nagy alfoldi  kom-
munitdsokban  kikristalyosodott ~ telepiilési  rendszer = népességi, gazda-
sagi €s szocidlis szempontbdl egyardnt nagy  hatrdnyokat és  vesze-
delmeket rejt magaban. Koztudomasu, hogy ezekben halmozodott  fel
évtizedek soran az a vagyontalan fold-, illetdleg mezOgazdasagi mun-
kastomeg, amely annyiszor magaravonta mar a hatésagok ¢és a  koz-
vélemény  figyelmét. Ezekben a  helységekben a  rendelkezésre  allo
munkaalkalom  tivolr6l sem elegendd a munkaskindlat kielégitésére s
a fold tilnyomolag kisgazddk és néha a kozség birtokdban is, sziiard
kezekben van, részben mar annyira elaprozodott, hogy  tulajdonosai
maguk is proletirsorba  siillyedtek. A legjelentékenyebb  alfoldi  varo-
sokban az  Ostermeld lakossag  30—40%-a teliesen  foldnélkiili  elem
volt az 1920-as népszamlalas alkalmaval. A foldreform ezek egy részét
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2—3 holdas parcelldhoz és esetleg csaladi  hazhoz juttatta ugyan, ez
a tény azonban ezen varosok szocidlis struktirajat nem tette  ked-
vezObbé, mert sem a birtokmegoszlasi  viszonyokon nem  valtoztatott
szamottevien, sem ezen kozségeket nem  szabaditotta meg  felesleges
agramépességiiktol. A foldreform  ahelyett, hogy  elGsegitette  volna
azt a folyamatot, amely a multban is néha, sajnos, tervszerii irdnyitas
nélkil ment végbe azaltal, hogy miként Jaszarokszallas esetében is
lattuk, a népfelesleg alkalmas teriileten 1j otthont alapitott —maganak,
a foldreform valosaggal odarOgzitette egy-egy csaladi hazzal a  kiraj-
zani kész gyokértelen elemeket anyakozségik testéhez és ezzel lehe-
tetlenné  tette, de mindenesetre nagyon —megnehezitette a  Kkitelepitéssel
kapcsolatos  depopuladd  lehetdségét. A juttatott  parcelldk  pedig  gya-
korlatilag ~ mitsem  jelentenék az  alfoldi  kisemberek  szamara,  mert
tobbnyire irtbzatos tavolsagra fekiisznek a  csaldd  lakohelyétél s azokon
a fold csekély és a csalad megélhetésére elégtelen terjedelme  miatt
tanyat  épiteni nem  érdemes,  hazikezelésik  ilyenforman  Iehetetlen
s a sorsuk tobbnyire az, hogy a kozeli kisgazddknak adatnak bérbe.
A foldreformtdrvény  megalkotdi  el6tt ugy latszik, csak a  Dunantul
képe lebegett, amikor egyszerli parcellazdssal elintézhetdnek  véltek a
foldbirtok  helyesebb ~ megoszlasanak ~ ligyét.  Marpedig  tudott  dolog,
hogy a tanyarendszer a kiilonleges alfoldi telepiilési viszonyok  kény-
szeri  kOzvetkezménye, amely azért alakult ki mai formdjaban, mert
maskép a  kozség  belteriiletétol  tobboranyi, gyakran  félnapi  jarasra
fekvo foldeket megmiivelni nem lehetett volna.

It kell megemliteni a kozségi Dbirtokok kérdését is. Ismeretes,
hogy a nagy alfoldi varosok egynémelyike, mint Szeged, Debrecen,
Kecskemét, Nagykoros, hatalmas foldtulajdonnal rendelkeznek, ame-
lyeket  kisbérletek  (Szeged,  Kecskemét,  Nagykords) vagy — kozépbér-
letek  (Debrecen) alkjaban hasznositanak. Az utébbi  idében sok  sz0
esett ezekr6l a wvarosi bérletekrl. Nemcsak az deriilt ki, hogy ezek a
bérletek  nagyon  bizonytalan  jovedelmet  jelentenck a  foldbirtokos
kozségeknek, hanem az is bebizonyosodott, hogy nem mindig szolgal-
jak a szocidlis foldbirtokpolitika céljat sem és gyakran a  kisemberek
kizsdkmanyolasara  vezetnek. Szegeden  talalhato a legjellegzetesebb
alakja ennek a bérleti rendszemek. A varos 64.000 kat. hold fold-
jébol  48.000 hold tizholdas parcelldkban van tilnyomodlag  foldnélkiili
kisembereknek 25 esztendére bérbe adva. A bérbeadds arverésen  tor-
ttnik a legtobbet  igérének, rendszerint valogatds és a  bérbevevd
személyi ¢és anyagi viszonyainak mérlegelése nélkil. Mivel a parcelldk
bérbeaddsa nemcsak Szegeden, de a komyezd kozségekben is kihirdet-
tetilk, a nép tomegével todul foldet ,kifogni“ ¢és  valdésagos  kozel-
harcot vivott killondsen a  kozelmalt konjunktira  boldogemlékii  évei-
ben egy-egy parcella Dbérletéért, irrealisan magasra verve fel a haszon-
béreket. A hdbort  utan  felparcellazott  pusztdk  ilyen  koriilmények
kozott  elviselhetetlen — fizetési  feltételekkel  terhelten  jutottak a  kis-
emberek birtokdba s olyan foldekért, amelyek jobb években is leg-
feliebb 5—6 q rozsot teremtek, 30—50 pengd  készpénzhaszonbért
fizettek, ezenkivil a foldek adojat. Késobb a terményarak esése ¢&s az
értckesités  nehézségei  kovetkeztében  fizetési  nehézségekbe jutott és  a
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legmélyebb  emberi  életszinvonalon  tengddd  kisbérlok  egyrészének a
varos engedélyezett ugyan inkdbb  kiilsbleges bérmérséklést, a  folyton
roml6 helyzet azonban mindjobban kimélyitette a  kisbérlok  valsagat.
A varos altaldban elég merev alldspontra helyezkedett a bérlok jogos
kivansagaival ~ szemben és  koriilbastydzva  magat  egészen  egyoldald,
antiszocidlis, st jogilag is sérelmes szerzOdési  biztositékokkal, ragasz-
kodott az arverési bérek fizetéséhez. Kétségtelenil a varos bizonyos
mértékig  kényszerhelyzetben  volt, mert a  haszonbérek  jelentékeny
részét  lekotdtte a  kiilonbdz6  véarosi  beruhdzasokkal  kapcsolatos  ados-
sagainak  torlesztésére, mely beruhdzasokbdl azonban a tanyai  lakos-
sagnak az Oriasi  szegedi hatar egy részét atszeld gazdasdgi  vastton
kivil semmi haszna nem volt. A kisbérlék tomegével kaptdk az ligyészi
felszolitd  leveleket és  pereket, amelyek  oriasi  perkoltséggel  terhelték
meg a magas haszonbérektdl mar lélekzeni is alig tudd bérléket. A bér-
fizetésnek  sajatsagos  rendszere  kristalyosodott ki, amely abban  all,
hogy a kisbérld barmennyit fizet, soha sem tudja meg, mennyi a hatra-
léka és ha érdeklodik, azzal elégitik ki, hogy a befizetések nagyrésze
kiilonféle  koltségekre  szamoltatik el, viszont a hatralék alig csokken.
Ezekkel a visszdssagokkal a Faluszovetség is sokat foglalkozott és a
fenti tényeket hivatalosan is megallapitotta, de a helyzet orvoslasara
némi, nagyon csekély bérredukcion  kiviil komoly Iépés nem  tOrtént.
Ez a rendszer Onmagaban eclhibazott és a szocialis szempontokat gyak-
ran szem el6l tévesztd varosi politika kénye-kedvének szolgiltaa ki a
kisemberek ezreit.

A jov0 magyar telepités politikgjanak tehat ezeket a kérdéseket is
rendezni kell. Az Alfold harmonikus fejlédése és a ma fenndlld arany-
talansagok  kikiiszobolése  érdekében  tehermentesiteni  kell — ezeket a
kozségeket attdl a ballaszttol, amelyet szamukra az Oridsi hatéraikban  ki-
alakult  tanyarendszer jelent, amelyet sem  kulturdlis, sem kozigazga-
tasi, sem  gazdasigi tekintetben  kellden  adminisztrdlni  nem  tudnak.
Meg kell inditani bizonyos teriiletekre mért tanyakGzpontok  szerve-
zésével az Onalld kozséggé alakulas folyamatdt, mint ahogy emre tobb
helyen mér biztatd) kezdetet lathatunk. Az alfoldi  varosok més sze-
repre vannak hivatva, semhogy az id6k végtelenjéig agrarjellegli kozii-
letek maradjanak, oOrokké kiizkbdve a mai viszonyok kozott —megold-
hatatlannak ~ tetsz0  népesedési és  szocidlis  problémaikkal. Ha  végig
nézink az alfoldi varosok sordn, mindeniit az agrar népesség tul-
nyomosaga Otk szemiinkbe.  HajdubOszormény — lakossdganak — 75%-a,
Hajdindnds ~ 70%-a, Cegléd  50%-a,  Kiskunfélegyhdza  65%-a, Kis-
kunhalas  70%-a, Karcag 67%-a, Mezotir 62%-a, Szentes 56%-a a
foldmivel6  lakossaghoz  tartozott ~ 1920-ban. Még a  torvényhatosagi
varosok  kozil is Hodmezovasarhely 63%-a, Kecskemét 59%-a foglal-
kozott  Ostermeléssel; a  kivétel csupan Debrecen, ahol a lakossagnak
csak egynegyed része és Szeged, ahol 36%-a agrarfoglalkozasi. Ez a
két alfoldi torvényhatosagi varos az egyedilli, amely az agrar jellegli
helységek  kozott szamottévd  fejlédésen ment  keresztil és a  termé-
szetes  szaporodason  felil  bevandorlas dtjan  is  nyert  népességben,
kiilonésen Debrecen, ahol a bevandoroltak szama elérte az elmuilt tiz év
elétti  természetes  szaporodds mértékét. Ez  a  korlilmény  kétségtelendil
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azokkal a  nagyszabasi  beruhdzasokkal van  Osszefliggésben, amelyek-
ben a kultuszkormany részesitette ezt a két egyetemi varost, amelyek
ilyenforman  kétségtelen ~ vonzoert  gyakoroltak a  komyék  lakossagara.
Ezzel szemben az Alfold két masik vérosi torvényhatosidga, Kecskemét
és HodmezOvasarhely tényleges szaporodasa mélyen alatta van a  ter-
mészetes Uton  elért  szaporodasnak, amely az elvandorldés  szomort
jelenségére utal. Hasonloképen a tobbi alfoldi varos lakossaga is fogyott
egy-kettd  kivételével a természetes szaporodashoz  képest, ami  szomoru
bizonysaga annak, hogy ezek a vérosok elérték agrartelitettségiik leg-
magasabb fokdt ¢és nemcsak, hogy vonzoer6t nem képesek gyakorolni
komyékitkkre, de még a hanyatld természetes szaporodassal elért népes-
ségi tobbletet sem képesek megtartani. Nyilvanvalo, hogy ezek a kom-
munitdsok  csak  kozigazgatasilag  varosok, bels§ tarsadalmi és  gazdasagi
struktirajukban azonban erdsen nélkiilozik a vérosi jelleget.

A kozelmultban  kisérlet tortént az  Alfoldon  jabb  gocpontok
megteremtésére  a  fOvaros  kulturdlis  és  gazdasdgi  decentralizaciojat
elésegitendd.  Ezzel a  tervvel  kapcsolatban  felmeriilt — Nagy-Szeged
és Nagy-Debrecen problémaja, amely Iényegesen azt jelentené, hogy
ezekhez az amugy is félmegyényi  hatarral  rendelkez6  vérosokhoz
ujabb  teriiletek csatoltatnak és ezzel olyan gazdasagi er6re ¢és  olyan
hatalmas népességre tennének szert, amely alkalmas volna a fGvaros
kulturdlis és  gazdasagi  talstlyanak  csokkentésére. Az  elgondolas  célja
feltétlenil  helyes ¢és  indokolt, a  kivitl moddja ellenben  merébol
elhibazott. Ezeket a vérosokat teriiletleg nem ndvelni, hanem leépitem
kel, mert a mai helyzet tarthatatlin az ott ¢€l6 népesség, de a koz
szempontjabol is. A  fentiek utdn felesleges  bizonyitani, hogy ezek
a varosok, amelyek Oriasi  hatiraikat a legsziikségesebb  kultirintéz-
ményekkel sem tudjak ellatni, az egészségtelen koncentracidnak  proto-
tipusai és Ujabb  agrarteriiletek  kozigazgatasi hozzicsatoldsa csak  még
jobban  fokoznda a ma fennalld  visszds  allapotot.  Kultirintézmények
létesitése  egymagaban még nem teremti meg a varosi jelleget. Ha
ezeknek az intézményeknek nincsen meg a hatvédje a népesség ard-
nyos rétegezOdésében, gazdasagi erejében, akkor ezek a varosok nem
tolthetik be hivatasukat, mint ahogy az Alfoldon nem is toltSttek be.
Kimutathatd, hogy az Alfoldon és a Dunantal is azok a varosok értek
el szamottevd fejlodést, amelyek aranylag csekély hatarral és  kevés
agrarlakossaggal  rendelkeznek.  Szolnok  lakossaga az  elmult tiz  év
alatt  I9,i%-kal novekedett, holott a természetes szaporodas  92%-ot
tett ki, Nyiregyhdza lakossaga 183%-kal ndtt meg 10,7%  termé-
szetes  szaporodas mellett. A Dunantil Kaposvar tényleges  szaporo-
dasa i0,6%kal haladta meg a természetes szaporodast. Még szembe-
tinébb a fejlédés a korabban is iparosjellegli varosoknal, mint Pécs,
Miskole stb. Az Alfold egészséges iranyu fejlodése csak ugy képzel-
het6 el, ha a ma tilnyomokig agrarellegi kommunitasok, megszaba-
dulva Oriasi  hatdraik  ballasztszeri  terhétdl, életerds kozségi  alakulasok
el6tt nyitnak  teret, amelyek a  varosok koriil  elhelyezkedve,  sokkal
hatalmasabb ~ termel6- és  fogyasztderot fognak jelenteni ¢és ezzel koz-
vetve sokkal inkabb eldsegithetik a varosok fejlodését, mint mai el
hanyagoltsagukban. Az alfoldi  kisgazdatarsadalom  boldogulasianak  az
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a legnagyobb akadalya, hogy terményei szdmara a fOvaroson kivill mas
belfoldi piac nem all rendelkezésre. Az alfoldi  varosoknak arra  kell
berendezkedni, hogy a  komyék  agrartermelésének — fogyasztocentrumai
legyenek, mert a kisbirtok tovabbi szaporitdsa esetén ennek erre fokozot-
tan lesz sziiksége. A varos az ipari, kereskedelmi és szellemi foglalkozast
lakossag  terillete, amelyben a  mezdgazdasdgi népesség csak  akada-
lyozza az urbanizalédas folyamatat. ,,A  mezOgazdasagi lakossag  koz-
igazgatasi életformaja a kis- és nagykdzség“, tehat chhez kell a tanya-
rendszert ¢és még inkabb az itt-ott siirlis0dd tanyacsoportokat hozza-
segiteni.

Az alfoldi varosok terllleti nagysidgara nézve alljanak az alabbi
adatok:  Szeged terillete 132775 kat. hold, Hodmezdévasarhely  terii-
lete 132258 kat. hold, Debrecen terilete 168932 Kkat. hold, Kecskemét
teriillete  149.014 kat. hold, Hajdiboszormény terillete 56.777 kat.  hold,
Mezotar  teriilete 71280 kat. hold, Karcagé 67.004 kat, hold, Nagy-
korosé 63.393 kat. hold, Kiskinhalas¢ 112.090 kat. hold. A tobbi nagy
alfoldi varos hatéra is megkozeliti, sét tobb esetben meghaladja az

50.000 két. holdat. Fzek az orasi teriiletek gyakran olyan szabélytalan
alakuak, hogy végsé pontuk néha 40—50 km. tavolsigra fekszik a
VAros belteriiletétol (Szeged, Hédmezovasarhely, Kecskemét), sot
akarhanyszer —Osszefliggd teriiletet sem alkotnak, hanem t6bb darabban,
mas varosok vagy kozségek hatara altal elvalasztva  helyezkednek el
Elképzelhetd, hogy a tanyai lakossag  kozsziikségletei iliyen  formén
milyen  ellatisban  részesiilnek.! Ezeket a  visszAssdgokat masként, mint
w  kozségi  alakulasok  elémozditasaval, illetleg  telepitéssel  orvosolni
nem lehet. FErre kiilonésen alkalmasak ezeknek a nagy alfoldi  varosok-
nak fentemlitett ingatlanai, amelyek terjedelmére nézve szintén  bemu-
tatunk néhdny adatot: Szeged 58.018 kit hold, Hajdininids 9641
kat. hold, Hajduszoboszld6 7.543 kat. hold, Debrecen 64.768 kat. hold,
Kunmadaras 8.110 kat. hold, Nagykdérdos 7.502 kat. hold, Kecskemét
36448 kat. hold, ezeken kivil van még mintegy 70 koOzség és varos,
amely ezer holdon felili miivelés alatt all6 teriilettel rendelkezik. Ezek
Osszes, mezOgazdasagilag miivelt terilete — a fenti vérosokéval egyiitt
—391.123 kat. holdat tesz ki.

A masik végletet ezzel szemben az 0. n. eszmei kozségek kép-
viselik. Ez tulajdonképen kozigazgatasi fogalom és valojaban csak  koz-
igazgatasilag  tekinthet6é  kozségnek, mert Iényegében semmi kdze sem
a tanyai, sem a falusi telepiiléshez. Egy wvagy tobb uradalomrél van sz0,
amelyek  kivonva magukat a szomszéd kozségek  kozigazgatdsi  fenn-
hatosaga aldl, oOnalldé kozségi szervezetet nyertek, rendszerint az ura-
dalom vezetdje a kozségi bird és a tisztikar tagjai alkotjdk az eloljaro-
sagot; lakossaga pedig az wuradalom cselédségébol all. Ezeknél az auto-
nomia ¢és a kozségi kozszikségletek teljesen az uradalom érdeke szerint
igazodnak, a népesség  fejlodésének  pedig az  uradalom  munkaerd-
szilkséglete szab hatart. Ezek a kozségek tObbnyire hatalmas teriiletet
foglalnak  magukban, pusztaikkal beékelddnek a  szomszédos  kozségek
hataraba s mivel a kozség belteriiletét képezd uradalmi fOmajor, ahol

1A tanyakérdéssel ¢s az Alfold problémdival a Magyar Szemlében mar tobb
cikk foglalkozott, gy Weis Istvan, Benisch Artur és Gesztelyi Nagy Laszlo tollabol.
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a koOzséghdza is van, rendszerint nagy tavolsigra fekszik, az uradalom
teriiletén  szétszortan €16 cselédség és  (jabban  foldreformfoldesek s,
kozsziikségleteik  kielégitésére nem  anyakozségiiket, hanem a  legkoze-
lebbi falvakat keresik fel, amelyek ezen kiillon feladatok —ellatasaért
semmi  ellenszolgaltatdist nem  kapnak. Ezen eszmei kozségek teriilete
258.000 kat. holdat tesz ki 37.524 lakossal. Egy-egy fore 6.8 kat. hold
teriilet esik. Az orszag teriiletének 1.6%-at foglalja el ez a 16 kozség,
viszont az Ossznépességnek alig valamivel tobb, mint 04%-a él bennik.
Ezzel szemben a szomszédos kozségek rendszerint tulzstfoltak ¢és  egy-
egy lakosra alig esik masfél kat. holdndl nagyobb teriilet. Ennek a fel-
tind aranytalansagnak magyardzata az, hogy az eszmei kozségek lakos-
saga stagnal, illetéleg csak annyiban valtozik, amennyire az uradalmak
munkaerGsziikséglete  kivanja. A folosleges lakossag elvandorol és  jobb
hijan a komyez6 kozségek népességét noveli és azokban a rendelke-
zésre all6 f6ldhoz képest rendszerint tilnépesedést idéz elo.

Ezek a kozségek nemcsak az Alfoldon, de a Dunantal is eld-
fordulnak. Egyik tipusa az Alfoldon az 50.000 holdas Sovényhaza,
amelyben mindossze 7.328 lélek €l, szemben Sandorfalvaval, amelynek
2261 holdjan 5.683 ember szorul Ossze. A tolnamegyei Majsamiklos-
var eszmei kozség 38.000 holdjan 3319 6 lakik, a lakossag itt az utolsd
30 év alatt hatezerrel csokkent, mig a szomszédos Tamasi 7228 holdas
teriilete  kozel 6.000 lelket szamlal. Az eszmei kozségek és a szomszédos
falvak népesség ¢és  foldbirtok  viszonydban fenndlld  Oriasi  arénytalan-
sagok a szocidlis és kozigazgatasi sérelmek egész tomegét hoztak létre,
amelyek orvoslasa az eszmei  kozségek  megsziintetésével, az  alkotd
uradalmaknak a  szomszédos  kozségekhez — valo  kozigazgatdsi  hozza-
csatolasaval, de még inkdbb 1 kozségek telepitésével Ilehetséges, annal
konnyebben, mert hiszen a kdzigazgatasi szervezet rendelkezésre ll.

A fentiekben tavolrol sem meritettik ki azoknak a feladatoknak a
felsorolasat, amelyeket a leendd telepitési torvénynek meg kell oldani.
Hogy még egyet emlitsink, itt van az egyke kérdése is, amely olyan
sokat foglalkoztata az egyhazi kordket ¢és  tarsadalompolitikusokat.  Ez
a veszedelmes népbetegség egyediil vallaserkdlesi uton nem  orvosol-
hatd, amirdl az érdekelt egyhazi vezetok is meggydzodtek s ezért folya-
modtak 1 és  hatdsosabbnak  igérkez0  eszk6zOkhoz. A tolnamegyei
reformatus  lelkészegyesiilet az egyke altal fertdzott és  veszedelmesen
elnéptelenedd  kozségeket népes  alfoldi  csaladok  betelepitésével — akarja
megmenteni az  elpusztulastol. Minap értesiiltink arrdl, hogy a Déva-
vénya protestans vezetésége Jaszarokszallas tolnamegyei kirajzasan
felbuzdulva, nyolc csaladot 42 taggal bocsatott utra az egyik egykés
somogyi kozségbe. Paranyi kezdet, de a gondolat maga Oriasi gyakor-
lati  jelentdségli, mert megfeleld kormanyzati  intézkedésekkel —nemcsak
az egykés falvakat telitené meg egészséges erkdlesli népes magyar csa-
ladokkal, de nemzeti szempontbol is missziot  teljesitene. ,,Dunantil
egykés vidékein — olvashatjuk a ,Magyar Vidék” egylk szamaban —
elnéptelenedtek a kozségek. Ha az idegen belép a faluba, alig talal
gyermeket. Sok haz diresen 4l s a fold megmunkalasahoz kevés a
munkaerd. Ezért az eddig szinmagyar kozségekbe a szerbek és svabok
huzodtak  be, eleinte  mint napszamosok  részesmunkasok,  gazdasagi
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cselédek, majd szorgalmas munkajuk altal szerzett és  megtakaritott
filléreikbl megvasaroljak az elsé egy-két hold foldet s alig telik el néhany
esztendd, mar a maguk gazdai lesznek. Rendszerint sok a gyermekiik,
akik felnevekedvén, egymasutan telepednek be a 1égi magyar hazakba
és foldekbe.“ Ehhez nem kell kommentar; hogy az elhagyott magyar
falvakat még ma is masok szilljdk meg, akarcsak a torok hddoltsag
koraban és utanna: ez a helyzet valoban nem tarthaté fenn tovabb.

A telepitésnek tehat Magyarorszagon nagyon —messzeagazd és  sok-
oldali  problémakat kell megoldani. Tavolrdl sem meriilhet ki  holmi
foldreformszeri  parcellazasokban és ha az adott koriilményeknél fogva
Osszekapcsolhaté  is a  nagybirtok  adossagrendezésének a  kérdésével,
éberen kell Orkodni  azon, nehogy ezaltal a telepités roppant kényes
lgyének  végrehajtasa  mellékvaganyokra  kerliljon. Legyen inkdbb  kisebb
méretll az egész akcid, de nem szabad kockdztatni a wvele Osszekapcsolt
nemzeti, népesedési, szocidlis és  gazdasagi  érdekeket.  Megalkotasanal
szakszeriiségnek  kell — érvényesiilni, amire nézve a kozelmualt tapaszta-

latai szamunkra int6példaul szolgalhatnak. KEREK MIHALY



