AZ ERDELYI DONTES NEPESSEGI
EREDMENYE.

A magyar statisztikdra a trianoni csapas hatasainak szam-
szeri megrogzitésénél fajdalmasabb hivatds soha sem harult; vi-
szont a fokozatos teriiletvisszaszerzés népességi mérlegének 0sz-
szeallitasanal sincs szebb és drvendetesebb statisztikai feladat.

Eddig kétizben ismertethettiik a ,Kisebbségvédelem* hasab-
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jain a terliletmegnagyobbodasok demographiai egyenleget!) Most
felvidéki hatarsav és a Karpatalja felszabaduldsarél beszamolo
adatokhoz a legnehezebben vart és leghatalmasabb orszaggyarapo-
dasnak a keletmagyarorszagi rész és Eszak-Erdély hazatérésének
népessegstatisztikai eredményeit fizhetjiik hozza.

Az erdélyi kérdés 1940. augusztus 30-an tortént dontObirosagi
megoldasa a felvidéki probléma felszamolasahoz sok tekintetben
hasonlo, de attol eltérd vonasokat is mutat (a Karpatalja vissza
boditasa egészen kiilonalld fejezet a magyar igazsag érvényesiik-
ének folyamataban).

A rendezést most 1s a vitaban allo két fél kozti kozvetlen, de
hasonloképen nem Magyarorszag hibajabol félbeszakadt targya-
lasok eldzték meg Igazsagot Magyarorszagnak ezuattal is a ten-
gelyhatalmak kiiligyminiszterei és ugyancsak Bécsben szolgaltat-
tak. Két évvel ezeldtt azonban a magyar igény a szinte ¢les ma-
gyar-szlovak nyelvhatar kovetkeztében egyediill a csaknem szin-
tiszta magyar nyelvteriilet visszaszerzésére kellett, hogy iranyul
jon s az akkor is teljes targyilagossagra torekvo itélet a kony
vebben tisztdzhatd nyelvi alapon kovetelt teriilet tobb mint
négyotodét csatolhatta hozzank vissza. A Romanianak htsz év-
vel ezeldtt odavetett keleti teriilet sokszinli nemzetiségi mozaik
jén a honfoglaldé magyarsag ¢és az altala csak évszazadokkal ké
sObb befogadott olah elem kozt ellenben hiaba keresiink hatar
zott valasztovonalat A magyar kormany tehat az aranylag le.
észszerlibbnek latszd6 megoldasra torekedett akkor, amikor a tria-
noni hatarszéli magyar nyelvteriileten s a magvar telepiiléseknek
lazdn nyugatrél keleti huzodd Ovezetén, valamim a szenti,tv,un
birodalom évezredes bastyajan, a székelyfoldon kiviil a kozbeéke-
16d6 roméan tobbségli videkeket, illetdleg egyes gazdasagfoldrajzi-
lag a magyarlakta részhez szorosan hozzatapadd, bar nyelvi te
kintetben némi roman tobbség mellett kevert jellegi teriilet
darabokat szintén visszakovetelt. Teleki Pal grof 1940 szeptember
4-én tartott nagy képviselohazi beszédébdl kitlinben a magyar
kormany harmincezer négyzetkilométert meghaladd, tulnyomo
tobbségben romanlakta teriilet atengedésével komoly és hatarozott
kompromisszumot a ajanlott fel a keleti szomszédnak Erdélynek
(ideértve a keletmagyarnrszagi részt is), tehat mintegy kéthar-
madat kivanta vissza. Az etnikai viszonyok kuszaltsaga miatt a
dontobirdk masodik bécsi itélete az igényelt teriiletb6l viszonylag
valamivel kevesebbet (kb kétharmadrészt) juttatott vissza mint
annak idején, a felvidéki kérdés felgdngydlitésekor. Az uj erdélyi
unioval Magyarorszaghoz hazatért tobb, mint 43 000 négyzetkilo-
méternyi orszagrész azonban kiterjedésre tobbszorése az északon
visszanyert (alig 12.000 km re rugd) pantlikaszerti teriiletnyalvany-

) V. 6. ,,A felvidéki kérdés alakulasanak népességi mérlege” (1938
évf. 6. sz. 15—19 1) és ,Karpatalja és a megnagyobbodott Magyarorszag
népessége" (1939. évf., 2-3. sz, 26—32. 1.)



29

nak.!) s mig 1938 novemberében a hlisz éven at a kisebbségi sors
koves, tovises utjat jard nyolcszdzezres magyar néptomeg raz-
hatta le a béklyot, addig most million feliili talan még tobbet
szenvedett, de épen ezért meg gerincesebbe kovacsolt — magyar-
sagul Olelhetett inasahoz a csonka haza 6romujjongd népe.

Részletesebben a magyar és roman hivatalos statisztikanak a
Romaénidhoz csatolt egész teriiletre s annak a mdasodik becsi don
léskor visszanyert, illetéleg roman uralom alatt maradt te.szcre vo
natkoz6 adatai vilagithatnak rea az erdélyi kérdés megoldasanak
népességi egyenlegért.?)

A trianoni tévedés a megcsonkitott Magyarorszag teriileténél
nagyobb Otmillidbs népességli orszagdarabot hasitott ki az ezer
éves keretekbol és ajandékozott oda Romaéanianak. Az wutolsé hi-
teles népességstatisztikai allapotfelvétel, az 1910 évi magyar nép
szamlalas szerint a roman uralom ald keriilt keleti orszagrész
anyanyelvi tekintetben igen vegyes lakossagu volt.

A Romidnidhoz csatolt egész teriilet

1910-ben:
Anyanyelv Szém szerint %-ban A magyarbirodalmi
adat */e-dban
Magyar 1,661,805 31.6 16.5
Német 564.789 10.8 21.7
Romin 2,829,454 538 96.0
Egyéb és ismeretlen 201,419 38 3.4
Osszesen 5,257.467 100.0 25.2
Teriilet (km?) 103.093 — 317

Az 1930 évi roman népszamlalas hasonloképen kevert jelle
glinek mutatta anyanyelvi szempontokbol az atmenetileg Roma
nia alkotérészévé valt teriiletet; holott a magyarsdg szamat az
Osszeomlds utan Erdélybol kiilildozottek legalabb kétszazezres to
mege, a folyton fokozodd gazdasagi nyomdas miatt Erdélyen tulra
toleg a Regatba kényszeriilt székelység tizezeréi s mm utolséd
sorban a romdn népszamlalas tévedései is jelentdsen megfo-
gyasztottak Az 1930 évi adatokat’) tehdt mindennek figyelembe
vételével szabad csak értékesiteni:

A Rominidhoz csatolt egész teriilet

Anyanyelv 1930-ban:

Szém szerint %-ban

Magyar 1,480.721 26.7
Német 541.174 97
Romién 3,234.157 58.3
Jiddis 111.384 20
Egyéb és ismeretlen 182.370 33
Osszesen 5,549.806 100.0

) A Karpatalja visszafoglalasakor is mintegy 12.000 km? keriilt ismét
magyar fennhatdsag ald.

2) Az adatokat b&vebben a Magyar Statisztikai Szemle 1940. évf.
662—679. lapjan kozoltiik.

%) Az adatok az o6roméaniai Campolung megyéhez csatolt két erdélyi
kozséget is magukban foglaljak.
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Az 1940. augusztus 30-an Erdélyben is megtortént teriiletre-
vizid kovetkeztében az elszakitott erdélyi és keletmagyarorszagi
rész kétotode — 43.492 km?, azaz 42.2% — tért vissza a Magyar
Szent Koronahoz. A visszacsatolas természetesen nem mindegyik
nemzetiséget érintette egyenlé mértékben:

A visszacsatolt A Romainiianak maradi
Anyanyely erdlélyi és keletmagyarorszigi teriilet
a) Szdm szerint: 1910-ben 1930-ban 1910-ben 1930-ban
Magyar 1,123.216 1,007.145 538.589 473.576
Német 89.254* 60.046 475.535* 481.128
Romén 919.690 1,164.672 1,909.764 2,069.485
Jiddis i 99.733 * 11.651
Egyéb és ismeretlen 53.386 61.007 148.033 121.363

Osszesen 2,185,546 2,392,603 3,071.921 3,157.203
b) Szdzalékban: C

Magyar 51.4 421 17.5 15.0
Német 4.1* 25 15.5* 15.2
Romén 421 48.7 622 65.5
Jiddis . 42 X% 0.4
Egyéb és ismeretlen 24 2.5 48 39

Osszesen 100.0 100.0 100.0 100.0

e) A Trianonban Roma-
nidnak itélt egész teriilet

szézalékdban:
Magyar 67.6 68.0 324 32.0
Német 15.8 11.1 842 889
Romaén 325 36.0 67.5 64.0
Jiddis ¥ 89.5 * 10.5
Egyéb és ismeretlen 26.4 334 73.6 66.6
Osszesen 41.6 43.1 58.4 56.9

Adatainkbol kitetszOen etnikai alapon nemcsak nehéz, de
szinte lehetetlen hibatlanul kettéosztani az ezer éven at magvar
és csak husz esztendeig roman kézben volt keleti teriileteket. Hi-
szen még a magyarsagnak is csak kétharmadrésze lakik a most
hazajott részeken! Egyharmada tehat a masodik bécsi dontés
utan is tovabb éli kisebbségi életét. A felszabadult teriilet jelentOs
darabjan kimagaslo fa Székelyfoldon pl. 90%-os) tobbséget alkotd
magyar tomb kozt elszortabban. de sokfelé¢ (foleg szerte a heg
vidékeken) telepiilt roman nép viszont lélekszamra a magyarsag
gal csaknem egyivasi. Romania statisztikai adatkozlései szerint
ugyanis az anyanyelvi arany a nekiink itélt részeken a békevilag
Ota a magyarsag karara romlott meg; de egyfel6l csupadn a mene-
kiilései ¢és kényszervandorlasok, valamint a statisztikai elirasok
és név elemzések, masfeldl a regatbeliek tulzott litemli bearamlasa
révén! E normadlisnak igazan nem mondhaté népesedési jelensé-

* 1910-ben a jiddis anyanyelviiek tulnyomoreszben a németek sza-
maban foglaltattak.
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gek nélkill Eszak-Erdély és a felszabadult keleti teriilet magyar
népe legalabb is a relativ tobbségei még a roman uralom alatt
ts nyilvanvaloan megorizte volna Nem szabad ugyanis szem eldl
téveszteniink azt, hogy helyesebb szamitasok szerint a trianoni
szornybékében Romanianak itélt teriileten kozvetlenill a bécsi
dontés elotti idoben valdjaban tv. m masfélmilliés, hanem legalabb
1,800 000 fonyi magyarsag €It s ez a szam az Erdélybdl kitildozot-
teknek ¢és kivandoroltaknak s azok leszarmazottaknak szamaval
egylitt a mai napig bizvast elérte a kétmilliot.'!) Marpedig e ma
gasabb becslések alapjan az 1040 augusztus 30-4n felszabadult te-
rilet magyarjainak talan 1 % milliénal is nagyobb szama és 45—
50%-o0s aranya is épen eléggé meghaladhatta az Osszeallitisunkban
szereplo 1930. évi adatokat.

A trianoni Magyarorszaghoz viszonyitva igen jelent0s tobb-
lettel zarultak az elmult két esztendd revizidés mozzanatai. Kiilo-
nosen a teriiletmegnagyobbodas volt hatalmas méreti: 73%-0s; de
a legdragabb kincs, a népesség is pompas iitemben (az 1930. évi
lélekszam alapjan szamitva 46.2%-kal) gyarapodott meg; mégpe-
dig els6sorban nehezen visszavart magyar véreinkkel, egyben
azonban a szentistvani szellemben ugyanolyan testvéri érzéssel
fogadott idegen ajku rétegekkel is.

Lassuk mar most az orszaggyarapodas végsé mérlegét. E sze-
rint csonka hazank teriilete és lélekszama a kévetkezoképen ndtt
meg 1938. november 1., vagyis a trianoni Magyarorszdg szomoru
torténetének utolsd napja ota:

. Tertilet A népesség szima
Tetiilet (km?)  1910-ben  1930.ban®  1939-ben’

Trianoni Magyarorszag 93.073® 7,615.117 8,688.319  9,129.000
Az els6 bécsi dontés

teriilete 11,9273 869.357  1,034.463 1,051.050
Magyarorszdg az elsd

bécsi dontés utdn 105.000 8484474 9722782 10,180.000
A kdrpataljai akciéval

visszanyert terillef? 12.061® 496.866 592.901 677.000

Magyarorszdg a Karpat-
alja visszaszerzése utin 117.061 8,981.340 10,315.683 10,857.000
A masodik bécsi dontés

teriilete 43.104* 2185546  2,392603  2,633.000
A mai megnagyobbodott
Magvarorszag 160.165% 11,166.886 12.708.286 13,490.000

1) L. idevonatkozoan Kovéacs Alapos szamitasait a ,,Kisebbségvédelem*
1940. évi 1—2. szamaban (1—20. 1.) kozodlt cikkében. E cikk megallapitasai
szerint a magyar anyanyelviiek szama mar 1930-ban 1,678.000-re volt tehetd.

2) Az 1939 marcius 14—18-an felszabaditott teriilet az 1939 Aaprilis 4-i
teriiletkiegészitéssel. — 3 Az 1930. évi magyar népszamlalasi kozlemény-
ben kozolt, illetdleg a legutolsd cseh-szlovak helységnévtarak kozségi koz
Iései alapjan kiszamitott teriilet. — 4 Az 1910. évi népszdmldlasi kozlés
alapjan kiszamitott teriiletnek — 43.492 km2 — a Kkataszteri kiegészitések
alapjan tortént modositasaval. — 5 Az Erdély ¢és Keletmagyarorszag vissza-
csatolt részére vonatkozoéan a 3. sz. jegyzetben (és az egyik el6z0 Osszealli-
tasban) kozolt adat alapjan a teriilet 160.553 km?2. (A trianoni és a vissza-
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Megnagyobbodott csonka hazank lakossdganak anyanyelvi
megoszlasarol pontosan csak ar 1910 évi népszamlalas kissé mar
avult adatai alapjan tajékozodhatunk.!) Ep-Magyarorszag utolso
békebeli népszamlalasa szerint az északon, északkeleten és kele
teli oly Orvendetes mértékben részben a Karpatok karéjan
futd természet nyujtotta régi hatarvonalig — kiszélesedett mai
orszagteriileten a szdm szerint 1910-ben kozel 8.1 millids magyar
ajku lakossag aranya csaknem 78% volt. 1940 ben a kb 102 (10%)
milliéra nétt magyarsag aranya valosziniileg eléri vagy valamivel
talhaladja a 80%-ot . A trianoni teriileten tudvalevdleg az 1930-as

csatolt felvidéki s karpataljai teriiletre vonatkozoan is az 1910-r6l rendel-

kezésre 4ll6 adatokat véve alapul, a terillet 160729 km2) — A magyar
cseh-szlovdk ¢és roman népszamlalasok nem teljesen azonos idGpontra vo-
natkozé adatai alapjan. — 7 A természetes szaporodas és részben a van-

dorlasi egyenleg alapjan kiszamitott 1élekszdm (az 1940. aug. 30-an vissza
csatolt teriiletet illetden részben becslés)

1 Az 1010. évi magyar népszamlalas adatai alapjén késziilt szamitas
szerint a ma megnagyobbodott Magyarorszag népességének anyanyelvi
megoszlasa a kovetkez6 volt (a 1élekszam néhany felvidéki, ill. karpataljai
kiilteriileti lakotthely anyanyelvi adatainak hianya miatt arnyalatnyilag
eltér a népesség fentebb megadott szamatol):

Avinvely 1910-ben
yanye szdm szerint %-ban
Magyar 8,669.188 717
Német 718.637 6.4
Szlovak (t6t) 283.436 25
Romén 959869 8.6
Rutén 370.443 33
Egyéb és ismeretlen 164.876 1.5
Osazesen 11,166.449 100.0

A németek szamat illetden megjegyzendd, hogy az 1910 évi nép
szamlalas a tulajdonképpen a jiddis anyanyelviieket is a németek kozé so-
rozta, erre mutat az, hogy egyediil a keleti megyékben 100.000-nél tobbre
taz egész lakossag mintegy 1% 4ara) rugott a német anyanyelvii izraelitak
szdma.

Az 1930. évi magyar, cseh szlovak és roman népszamlalasoknak csak
arnyalatnyilag eltérd id6portra vonatkozd anyanyelvi adatait is Osszead-
hatjuk; az idevagd adatok azonban sok koriilmény kovetkeztében (anya-
nyelv nem homogén tudakoldsa, a cseh statisztika hamisitasai és hibak
a romdn statisztikdban; csehszlovdk anyanyelviiek kimutatdsa a cseh nép
szamlalasndl a csehek ¢és szlovakok szamanak kiilon kozlése helyett, a
jidis anyanyelviiecknek a németek koz¢é sorozasa a trianoni teriiletei s az
ily anyanyelvhez tartozoknak részben a zsidok, részben a cseh-szlovakok
kozé sorozadsa a cseh népszamlalasnal, a kiilfoldi honosok (féleg magyarok)
kozség anyanyelvi adatainak hidnyozasa a cseh statisztikdban stb) erdsen
eltorzitva mutatjadk csak be a népesség anyanyelvi Osszetételét. Ezért a fen-
tiek figyelembevételével és a Karpatalja visszaszerzése utan a ,Kisebbségvé-
delem™ hasabjain (1939 ¢évf. 2—3. sz, 3'0-31 1.) kozolt tdjékoztatd becs-
léshez hasonloan (mérsékelten) helyesbitett adatokat is oda odaillesztjik a
hivatalos, azonban cseh ¢s roman népszamlalasi részletében nem hiteles
adatokon nyugvo els6 két szamsor mellé (e kiegészitd szamitasnal a
nddis anyanyelviieket az egyéb ¢és ismeretlen csoportba foglaltuk, egyéb-
ként a szamitds a ,Kisebbségvédelem™ idézett helyén emlitett modon
késziilt):
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népszamlalas idOpontjaban 92%-0s volt a magyar ajkiak képvi-
selete; az orszaggyarapodas kévetkezteben tehat hazank nemzeti-
segi képe megszinesedett, bar a domindlo magyar alapszinezet
mindeneseire vilagosabb ténusban megmaradt A 80%-nyi ma-
gyarsag mellett a szentistvani gondolat jegyében a teljes egyen-
jogusagot ¢€s legjobb banasmoédot valtozatlanul €lvez6 nem ma
gyarajktiak koziil a romanok hanyadosa durva becslés szerint a 8,
a neineteke és ruténeké egyenkint a 4-5 a szlovakoké (totoké)
pedig a 2%-ot nem igen haladja meg Népiink eziddszerint
az igen jelentés mértékben megnagyobbodott csonka haza hata-
rai kozt mar nem egy szik, kicsi, tisztan nemzeti allam kereté-
ben él, mint azt az 1940 szeptember 4 i nagy miniszterelnoki be-
szamolo oly nyomatékosan hangsulyozta, hanem immar valdban
0si dunamedencei hivatasanak megfelelo életet folytathat a Kar-
pitok 1abanal, ott. ahol Arpad serege az elsd satorcolopoket le
verte.

Két évvel ezeldtt az alig 9 millids trianoni magyar allam nép-
er6 dolgaban mégpedig egyedill a lakossag nyers szama alap
jén félakkora volt. mint a 19 million feliili, ill. kdzel huszmii
li s Romania: sot lélekszama még a 15 millidos Cseh Szlovakiaétol
is messze elmaradt. Ma az utdbbi allam: a versaillesi és trianoni
békeparancsoknak legmesterségesebb terméke mar nincs tobbé
a kb 13% 13%millio lakost szamlalo mai Magyarorszag pedig,
ha teriiletre nem is, de népességi nagysag tekintetében elérte a
természetesebb hatarok ko6zé szoritott roman allamot. A megna
gyobbodott Magyarorszag csonka ugyan de mar minden izében
¢életképes, ¢életer6s s felszabadult véreinkkel megizmosodott és
megujhodott kozéphatalom.

Thirring Lajos dr.

1930-ban 1930-ban (becslésszeri

Anyanyelv szam szerint %-ban helyesbités ala%jén)

szam szerint -ban
Magyar 9,629.103 75.8 9,800.000 77.2
Német 560.666 4.4 580000 46
Szlovik (tét) 104.819 08 270.000 2.1
Cseh-szlovik 325.761 2.6 — —
Romin 1,180.893 93 1,150.000 9.0
Rutén 466.895 37 500.000 39
Zsid6 és-jiddis 218.634 1.7 — —
Egyéb és ismeretlen 221.515 1.7 408.000 3.2
Osszesen 12,708.286 100.0 12,708.000 100.0

Megjegyzendd, hogy az egyéb ¢és ismeretlen anyanyelviiek szama a
teriiletfelszabadulas  elott  Csehorszagba  tilnyomorészben — visszatért  cse-
hek (és cseheknek kimutatott zsidok) nélkiil 1ényegesen alacsonyabb volna;
az adataiknak levonasaval nyert lélekszamhoz viszonyitva a magyar anya-
nyelviiek ardnya mar 1930-ban tobb lehetett 78%-nadl; ez a szdzalék az
idokozi  kielégitd természetes szaporodds és a magyar anyanyelv szabad
bevallasanak lehet6vé valasa kovetkeztében azota minden valoszinliség
szerint emelkedett.
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ADATOK AZ ERDELYI MAGYARSAG KOZEP-
OSZTALY TERMELESEHEZ.

Egy nemzet tarsadalmi Osszetételét jelentésen megvaltoztatja
oly torténelmi fordulat, mely a nemzetet uralmi helyzetébodl ki-
sebbségi sorsba donti. A tarsadalomalkotd erék kozott ugyanis
els6 helyen szerepel az allam. Az allam jogrendszerével és gaz-
dasagi berendezkedésével 10j tarsadalmi osztalyokat hivhat életre,
vagy meglevoket itélhet haldlra. Gazdasagpolitikdjaval megerdsit-
het egyes osztalyokat, vagy legyengithet. A kisebbségi nemzet
— nem lévén allamhatalom birtokdban — e téren teljesen szen-
vedd alanya gazdaallaméanak. Kitind példajat lattuk ennek Ro-
maniaban, ahol a magyarsag tarsadalmi Osszetétele kisebbségi éle-
tének két évtizede alatt az allam kiilonb6z6 nemzetgazdasagpoli-
tikai intézkedése soran oly atalakulason ment keresztiil, melyre
semmi befolyassal sem birt, s6t még kiizdeni sem tudott ellene,
igy pl. a nemzeti szempontok altal vezérelt agrarreform elvette
az erdélyi magyarsag nagy- és kozépbirtokait. A tekintélyes és
korabban vezetOszerepet jatszo nagy- és kozépbirtokos osztaly ez-
altal elvesztette tarsadalomgazdasagi jelentOségét is. A magyar
nemzetiségli koztisztviselok elbocsatdsa a magyar kozéposztaly
egyik nemzeti szempontbol legértékesebb rétegét itélte halalra.
De a szabad palyan miikddok elétt is (orvosok, ligyvédek, iparo-
sok, kereskedok stb.) Osszesziikiilt a megélhetési tér, minek ko-
vetkeztében tarsadalmi életszinvonaluk lecsokkent. A tarsadalmi
¢életszinvonal csokkenése természetesen maga utan vonja a tar-
sadalmi igények korlatozodasat is és evvel a tarsadalmi kozszel-
lem atalakulasat.

A kisebbségi sorsra jutott erdélyi magyarsag életkoriilményei-
nek megvaltozasa és ennek folyomanyaként tarsadalmi kozszel-
lemének atalakulasa jelentds befolyast gyakorolt az erdélyi ma-
gyarsagra. Talan leginkabb észrevehetd ez a magyar kozéposztaly
legyengiilésében és lassu pusztuldsdban. Mig az erdélyi magyarsag
azt latta, hogy maga mellett a roman parasztsagbol egy erés ko-
zéposztaly kialakulasa indult meg (hisz erre minden lehetdséget
megadott a roman allam: iskolaztatasi, elhelyezkedési, vagyonszer-
z¢ési lehetdséget), a maga kozéposztalya egyre alacsonyabb élet-
szintre siillyedt és egyre apadt, mert az utanpétlas anyagi felté-
telei mind kedvezdtlenebbé valtak szaméra. Erdekes feladat lenne
az erdélyi magyar kozéposztidly pusztuldsdnak mérlegét felalli-
tani, mai szambeliségét, vagyonallomanyat és kereseti viszonyait
statisztikai adatgy(ijtés Utjan Osszeallitani s szembehelyezni a f6-
hatalmi valtozas elétti allapottal.

E nagy és nehezen megvaldsithatd feladat eldl kitérve, ezal-
kalommal a kisebbségi magyarsag kozéposztalytermelése felé¢ for-
ditjuk figyelmiinket és a kiilonb6zd tarsadalmi rétegek ¢leterejé-
nek megallapitdsa céljabol azt vizsgaljuk, hogy a huszonkét éves
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1. A kolozsvéri kozépiskolai tanulék a sziil6k foglalkozéasa
szerint az 1929/30—1938/39. tanévekben.
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valtozason keresztiilesett tarsadalom mely réte-
gei s ilyen mértékben vettek részt a kozéposztalytermelésben.
De erre iranyuld kutatasunkat is csak kis korben tudtuk megvalo-
sitani, a kolozsvari magyar felekezeti iskolak statisztikai adatai
nak feldolgozasaval. Tekintve azonban azt hogy a kolozsvari ko-
zépiskolak tobbsége vidéki tanulod, eredményeinket nagyjaban az
altalanosithtjuk egész Erdélyre hiszen a vidéki tanulok Erdély
csaknem minden magyar vidékét abban az aranyban képviselt-
amelyben a magyarsag kiilonb6zo tarsadalmi rétegei ott éltek.
Adatainkat a harom magyar fitkozépiskola (katolikus, reformatus
és unitarius fégimnaziumok) és a harom magyar leanykdzépiskola
(,,Marinaum® leanygimnaziuma, kereskedelmi liceuma és a refor-
matus lednygimnazium) 1929-30. tanévétdl az 1938—39. tanévig
bezarolag szereztiik be ésdolgoztuk fel. (1. tabla)

Vizsgalodasainkat nagyrészt megneheziti az hogy az iskolai
statisztikdk a sziillok foglalkozasanak tekintetében tulsdgosan
Osszevont adatokat nyujtanak igy pl. a kozép és kisbirtokosok,
valamint a mez6gazdasagi munkasok gyermekeit egy rovatban
szerepeltetik noha tarsadalmilag mindegyik kiilon osztalyt alkot
Hasonl6 a helyzet az ipari cs kereskedelmi palyan miikodo sziilok
nel is, ahol az 6nallo és kiillonboz6 kategoridhoz tartozd iparosok
és keresked6k egyiitt szerepelnek alkalmazottaikkal. A statisztikai
adatot Osszeallitasanal tehat nem voltak tekintettel az ugyanazon
foglalkozasi korben mozgdk tarsadalmi osztalykiilonbségére tgy
kénytelenek vagyunk mellézni a. tarsadalmi osztaly kategdriank int
valoé csoportositast és meg kell elégedniink a foglalkozasi agak
szerinti csoportositassal. A statisztikdban szereplé kiillonbdzo fog-
alkozasi agakat négy gyljté kategéridba vontuk Ossze, éspedig
1 a mezdgazdasdg 2 ipar és kereskedelem. 3. értelmiség, valamint
igy tarsadalmi osztalyszempontbol nem tudjuk megitélni a kér
(lést, de megallapithatjuk az egyes gazdasagi agakhoz illetve meg
¢élhetési korhoz tartozok kozéposztaly képzo erejét.

A 2. tablaba foglalt ily Osszefoglald feldolgozas szerint a ko
lozsvari magyar kozépiskolakban az 1929/30—1938/39. tanévekhen
az értelmiségi sziilok gyermekei dominalnak (42.2%) maid az
ipar és kereskedelem kategoridja (35.2%), az egyéb foglalkoza-
suak (14.7%) és a mezOgazdasag (7.9%) kovetkeznek

Az eredmény részletesebb megitélésénél szembetiinik az ipari
palyan miikodo sziilok gyermekeinek nagy és csaknem évrdl re
novekvd, s ezzel szemben a mezdgazdasagbdl élok gyermekeinek
igen alacsony szazaléka Jol megfigyelhetjiik ezt a nagy ellentétet,
ha tobb évre visszamenodleg kisérjél figyelemmel az adatokat E
célbol kiilon tablazatba foglaljuk 6ssze a két legnépesebb gimna-
zium. a katolikus és reformatus fégimnazium adatait az 1913 14
tanévtol az 1938—30 tanévig terjeddleg, Ot esztendds idokozok
ben. (3. tabla )



37

2. A kozépiskolai tanulék sziileinek foglalkozésa a romén
uralom alatti Erdély és a hdbori el6tti Magyarorszag ko-

zépiskolaiban.
1913/14 magyarorszigi kgﬁggi;l:ﬁ;zr
kézepiskolék kozép iskolik
fiu lefiny egyiitt fiu ledny egyiitt
iskola iskola
A foglalkozdsok arinya °/o-ban:

Mezogazdasag  ...... 16.4 79 15.6 93 6.2 7.
Ipar, kereskedelem .. 32.1 280 31.7 34.8 35.7 35.2
Ertelmiség  .......... 37.1 499 38.1 40.4 44 422
Egvéb ...l 14.4 14.2 14.6 155 13.7 14.7

1000 1000 1000 1000 1000 1000

A foglalkozisok gyakorisigi sorrendje:
Foldbirtokos, bérls, me-

z6gazdasdgi munkis 2. 7. 2 4, 7. 6
Iparos, miivezetd, munkas 4. 5. 4 1. 1. 1
Kereskedd, kereskedelmi

alkalmazott ...... 3. 2 3 6 5 5
Tisztvisele ....... 1. 1. 1 2 2 2
Tanér, tanitd, lelkész 0. 6. 6 3 3 3
Katona  ........... 9. 8. 9 10 10. 10
Szabadfoglalkozisu 7. 3 7 5 4. 4
Szolga, cseléd  ..... 8. 9, 8 9 6. 9
Egyéb ...l 5 4, 5 8 9. 7
Arva  aonassione 10. — 10 7 8. 8

A katolikus gimnaziumban az ipari palyan mukodo sziilok
gyermekeinek a szdzalékaranya 1914-t61 1934 ig 9.3%-r6l fokoza-
tosan 36.9%-ra emelkedett fel és csak az 1938—39. tanévben esik
le 24.9%-ra. A reformatus gimnaziumnal az ugyanezen kategd
ridba tartozé sziilok gyermekeinek az aranyszama, kdzbeesd hul-
ldmzassal 1913—14-t61 1938—39 ig 12%-rol 29.7-%ra emelkedett. A
mezdgazdasagbol ¢€loknél viszont egyes idOszakokban egészen tra
gikov visszaeséseket tapasztalhatunk A mez6gazdasagi kategd
ridba tartozo sziilok gyermekei az 1d6kozi részbeni javulas elle-
nére is alig érik el a békebeli arany egyharmadat. A legutolso,
1938—39. tanévben a legnagyobb aranyszdmmal mindkét intézet
nel az ipari palyan miikodok gyermekei allnak (kat. gimn. 24.0
ref. gimn. 29.7%), mig a haboru el6tt a katolikus gimnaziumban
az 6todik, a reformatus gimnaziumban pedig a hatodik helyet fog
laltak el. Ezzel szemben a mezdgazdasagbol eld sziilok gyermekei
nek ardnya a legutdbbi javulas ellenére is a katolikus gimnédzium
ban a habora el6tti negyedik helyrél az otddikre, a reformatus
gimndziumban pedig a haboru el6tti 6tddik helyrdl a hetedik
helyre cstszott vissza.

De a tobbi iskolak utolsod évtizedbeli adatait megvizsgalva is
ugyanerre az eredményre jutunk.
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3. A sziilék foglalkozdsdnak alakuldsa a két legnépesebb
kolozsvari kozépiskoldban.

Rém, kat. fégimnédzium:
1913-14. 1920-21. 1924-25. 1929-30. 1934-35. 1938-39

Nagybirtokos bérlé 19 11 8 20 7 14
3.7 25 1.8 6.0 1.7 4.3
Koézép-, kisbirtokos, mezdgazd.
murkis 31 20 12 11 12 16
%o 6.0 4.6 2.7 35 3.0 49
Iparos 48 76 129 93 150 81
%o 93 174 292 296 369 249
Kereskedd 70 78 48 21 37 43
% 136 178 10.8 6.7 9.1 13.2
Tisztviseld 184 176 175 86 110 74
%o 35.7 403 39.5 27.3 27.1 228
Tandr, tanit, lelkész 47 14 11 13 16 11
% 9.1 3.2 2.5 44 40 3.4
Szabad foglalkozési 46 28 37 34 34 27
% 89 64 8.3 10.8 8.4 8.3
Egyéb 71 34 23 37 4u 59
ofy 13.7 78 5.2 11.7 9.8 18.2

Osszesen: 516 437 443 315 406 325
100.0 1000 100.0 1000 100.0 1008

Ref. fogimnézium:
1913-14. 1920-21. 1924-25. 1929-30. 1934-35. 1938-39

Nagybirtokos, bérlé 15 8 8 9 8 6
% 32 16 1.3 27 2.1 1.7
Kozép-, kisbirtokos, mezdgazd.
munkds 47 58 60 19 18 17
% 100 119 99 51 48 4.7
Iparos 57 72 14 83 93 106
% 120 147 319 217 249 297
Kereskedo 122 28 30 17 24 30
% 257 5.7 49 4.6 6.4 8.4
Tisztviselé 67 120 103 70 94 64
% 141 245 169 188 250 179
Tandr, tanité, lelkész 76 74 81 66 48 51
% 160 151 13.3 17.7 12.8 142
Szabad foglalkozésa 44 68 59 15 25 29
% 23 139 97 4.0 6.7 8.1
Egyéb 46 61 74 94 65 55
% 9.7 126 12.1 254 173 153

e

Usszesen: 474 489 609 373 375 358
1000 1000 1000 1000 1000 100.0

A sziilok foglalkozasanak gyakorisagi sorrendjét Osszefoglalva
mind a hat iskoldban, a 2. tablazat mutatja. Az Gjabb magyar ko-
zéposztalytermelés terén az iparos osztaly foglalja el az elsé he-
lyet, utana az értelmiségi palyan miikodok kategoridja kovetkezik,
éspedig elsdsorban a tisztviselok, majd a tandrok, tanitok, lelké-
szek, tovabba az ligyvédek, orvosok, mérnokok és miivészek. Ezek
utan kovetkeznek a kereskedelmi palyan miikddok, s mindezek
mogott a mezdgazdasagbal €lok.



39

A Kkisebbségi sorsban élt erdélyi magyarsag foglalkozas sze-
rinti megoszlasara nézve nem rendelkeziink statisztikai adatokkal,
de minden kétségen feliil all, hogy a mezdgazdasagi népesség al-
kotja a talnyomo tobbséget. A koztudatban él6 altalanos felfogas
szerint az erdélyi magyarsag 80%-a mezOgazdasagi foglalkozast
tiz. Sajnalatos, hogy a nemzet e legszélesebb rétege oly kevéssé
tudta gyermekeit kozépiskolakban neveltetni. Ez annal inkabb
kedvezbtlen, mert a falut tartjdAk a nemzeti erd Osforrasanak,
melynek a kiillonboz6 tarsadalmi osztidlyok szamara az utanpot-
last kell nyujtania. A mezdgazdasagi népességnek a kozéposztaly-
termelésben vald kedvezbtlen szerepe anyagi gyengeségére utal.
Az erdélyi magyar iskolapolitikanak tehat behatobban kell a jo-
voben foglalkoznia a falusi gyermekeknek a kozépiskolakba vald
terelésével. Az ipari palyakon miikddék gyermekeinek a ndvekvd
térfoglalasa viszont arra mutat, hogy még a nehéz és mostoha ki-
sebbségi ¢letben is ez az osztily volt a legfejlédoképesebb, tehat
kiilonds gondot kellene forditani egy mivelt és tanult 0 iparos-
nemzedék nevelésére, hogy a nemzet tarsadalmi életében vezeto-
helyet foglalhasson el. Az ipari palyak felé valo torekvést minden
esetre nagyban eldmozditana az ipari tevékenység nagyobb tarsa-
dalmi megbecsiilése.

A kozéposztalytermelésben a legnagyobb aldozatot talan az
értelmiségi osztaly tagjai és kiillondsen a tisztviselok, tanarok, ta-
nitok és lelkészek hoztak, akikt6l gyermekeik tanittatdsa igen
gyakran jelentdés lemondast kovetelt. Osztalyhelyzetiiket azonban
még nehéz kiizdelmek aran is at akartadk orokiteni gyermekeikre,
ok védtek a torténelmi kozéposztily falait és épitették azt to-
vabb, atadva a régi magyar kdzéposztaly nemzeti szellemét és pol-
gari erényeit az utodoknak.

A kereskedelmi palyan miikodok gyermekeinek kedvezotle-
nebb aranya egyenes koOvetkezménye a magyarsag kereskedelmi
¢életben betdltott gyenge szerepének. Az a tény azonban, hogy a
keresked6k kozépiskolakban nevelt gyermekeinek aranya kevéssé
marad el az értelmiségé mogott, e tarsadalmi osztily szintén fej-
16d6képességét igazolja.

Végezetiil tegyiink Osszehasonlitast a Nagy-Magyarorszag 0sz-
szes kozépiskolait egybefoglald 1913—14. évi statisztikai adatokkal
is. A 2. tablaban a sokkal részletesebb, de a tarsadalmi osztaly-
kiilonbséget szintén figyelmen kiviil hagyd nagymagyarorszagi ta-
gozas rovatait hasonloan négy foglalkozasi fOcsoportba vontuk
0ssze.

Az arany itt mar mas, mint amin6ét a kolozsvari iskolak Ossze-
sitd tablazatanal talaltunk. A torténelmi orszag Osszes kozépisko-
laiban az értelmiségi sziilok gyermekei tilnyomoak, utanuk kovet-
keznek az ipari és kereskedelmi palyan miikodok, majd a mezo-
gazdalkodasbol élok és végiil a kiilonbozé foglalkozastiak cso-
portja. Legszembetiindbb a kiilonbség a mezdgazdasagnal. A vi-
laghabora eldtt orszagos viszonylatban majdnem kétszerakkora
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volt a mezdgazdasagi termelésbdl é16 sziilok gyermekeinek ara-
nya, mint amin6t a kolozsvari koézépiskolak utolsé tiz év alatt fel-
mutatnak. (15.6, 7.9.) Az ipari és kereskedelmi foglalkozast tiz6k
viszont kedvezébb arannyal szerepelnek a mai kolozsvari iskolak-
ban mint a vilaghaboru eldtt orszagos viszonylatban. (31.7, 35.2).
Az értelmiségi palyan miikodé sziiloknél ugyanaz a helyzet
(38.1, 42.2), az egyéb foglalkozastiak ardnya azonban majdnem
megegyez0 (14.6, 14.7).

Az egyes foglalkozasi agbeliek szazalékos aranya alapjan fel-
allitott sorrend szerint a vilaghdbori el6tti Osszadatban az elsd
helyet a tisztvisel6 sziilok foglaltak el, a masodik helyen a mezo-
gazdasagbol élok, a harmadikon a kereskeddk és vallalkozok, a
negyediken az ipari palyan mukodok, az o6todiken a kiilonbozo
foglalkozastiak, a hatodikon a tanarok (tanitd, lelkész) és a hete-
diken a szabad foglalkozasu értelmiségek (orvos, tigyvéd stb.) all-
tak. A vilaghaboru eldtt tehat a négy vezetd foglalkozasi agat a
tisztviselok, a mezOgazdak, a kereskeddk és az iparosok alkot-
tak, mig a kolozsvari iskolak mai adatai szerint a négy elsé helyen
az iparosok, tisztviselok, a tanarok-tanitok stb. és a szabadfog-
lalkozasu értelmiségek (iigyvéd, orvos stb.) allnak.

Ha a kolozsvari magyar kozépiskolak adatainak eredményét alta-
lanosithatjuk az egész erdélyi magyarsagra, ezzel az adatokkal
egy tarsadalmi atrétegez6dési folyamat meginduldsat igazolhatjuk.
Az atrétegez6désnél a legsajnalatosabb a mezdgazdasagi népesség
erébeli sulyvesztése, mig az ipari palyan miikodok el6térbe nyo-
mulasa a demokratikus tarsadalomfejlodés nyereségtételét jelenti.
Az erdélyi magyar tisztviseld osztaly hattérbe szoruldsat elsd sor-
ban szambeli csokkenése magyardzza meg. A magyar koztisztvi-
selok nagy részét mar a repatridlasok folytan elvesztettiik, mas-
részilkk pedig a nyelvvizsgdk alkalmaval vesztette el allasat és
kényszeriilt mas megélhetési lehetdség felé tajékozodni. A ki-
sebbségi életben a tisztviseld osztaly zOmét a magantisztviselok
tomege alkotta, akiknek szerényebb anyagi helyzete gyongitette e
tarsadalmi osztaly erejét. Annak magyarazatat, hogy a vilagha-
borti el6tti magyar statisztikaban a tisztviselok és mezOgazdak
utan a harmadik helyet a kereskedelembdl €16k foglaltak el, mig
a kolozsvari iskoldk mai statisztikajaban az o6todik helyen szere-
pelnek, az magyarazza meg, hogy a magyar felekezeti iskoldkba
zsido novendékek nem iratkozhattak be, tehat statisztikankban
csak magyar kereskedd sziilok szerepelnek, mig a vilaghabora
elotti  statisztikdban e rovat tilnyomoé tobbségét a kereskedelmi
palyan tobbségben 1év6 zsiddsag adta.

Az erdélyi magyar kozéposztalytermelésre vonatkozd statisz-
tikai kutatasunk sokkal kisebb korben mozgott, minthogy an-
nak alapjan altalanos érvényli megéllapitasokat vonhatnank le, a
szamok eredményei azonban mégis oly 1 iranyvonalakra hivtak
fel a figyelmiinket, melyek a kisebbségi tarsadalomalakulas jel-
lemz6 tlineteit rogzitik meg. Oberding Jozsef Gyorgy dr.
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A FELSZABADULT MAGYAR KONYVTARAK
ES A KISEBBSEGVEDELEM

A husz évvel ezel6tt idegen megszallas ald kertilt teriileteken
a magyar kulturanak az O6rhelyei a konyvtarak voltak. Ezeket a
konyvtarakat mindenhol a magyar tudomany €és a magyar kultura
létesitette. Természetes, hogy a megszalloknak szemet szurtak a
magyar kulturdlis életnek ezek a fellegvarai és iparkodtak min-
denféle intézkedésekkel megakadalyozni, illetéleg megneheziteni
a magyar konyvtarak mikodését. Azonban minden erdszak és
intézkedés ellenére is a konyvtarak megmaradtak, s6t a legtobb
helyen — mint ezt a konyvtarjelentésekbdl is olvashatjuk —
er6sodtek, konyvallomanyuk gyarapodott.

Kiilonosen a felvidéki magyar konyvtarak allottak tovabbra
is a magyar gondolat szolgalataban és tobb helyen, ahol nem is
volt konyvtar, Iétesiilt. Ennek egyik magyarazata az is, hogy a
csehek torvény utjan irtak el6 konyvtarak létesitését a kisebb-
ségek szamara is. Csak néhany konyvtarat emlitek.

Léva magyar kozkonyvtara a megszallas alatt a tanitoképzo
tanari konyvtarabol és a kegyes tanitorendiek vezetése alatt
allo fégimnazium konyvanyagabdl alakult. Az ily modon Iéte-
silt varosi kozkonyvtarat a magyar lakossag konyvadomanyok-
kal is gyarapitotta. 1930. julius 1-t6l egész a folszabadulasig 1588
konyvet szereztek be. Azdta ez a szam lényegesen megnoveke-
dett. A megszallas alatt néhany konyvet Kkitiltottak a konyvtar-
bol, de nem semmisitették meg és ma mar ezek a konyvek is-
mét rendelkezésre allnak.

Hasonlo rendelkezéssel létesiilt Ersekiijvaron is a varosi
nyilvanos konyvtar, mely ugyancsak alland6 évi 250—300 kotet
szaporulatrél szamolhat be. Evvel egyidejileg az olvasok ta-
bora is allanddan nodvekedett. 1931-ben 205, 1939-ben 566 olvaso
vette igénybe a konyvtidrat. A magyar konyvek iranti érdekld-
dés allandoan emelkedett. A csehek 40 konyvet koboztak el.
A rozsnydi varosi kozkonyvtadr 1925-ben alakult meg, de mi-
kodését nem tudta megkezdeni, mert sem helyisége, sem konyv-
allomanya nem volt. 1930-ban indult meg a konyvkdlcsonzés. Itt
a megszallok nem koboztak el egy konyvet sem, de iranyitottak
a konyvek véasarlasat és a Kkitiltott konyvekrdl szold kimutatast
mindig figyelembe kellett venni.

Beregszasz kozkonyvtarat 1929-ben szervezték meg. A
konyvtarat iinnepélyes keretek kozott nyitottdk meg 1930 feb-
ruarjaban 2.500 ko&tet konyvallomannyal, mely a felszabadulasig
10.000 kotetre szaporodott. A kozkOnyvtar a torvényes eldiras
szerint, a varos lakossagdnak nemzetis€égi megoszlasa alapjan,
magyar, csehszlovak, ruszin és zsid6 osztalybol allt. A konyval-
lomany 70%-a magyar volt. A konyvtar vezetdi mindig gondos-
kodtak, hogy nemcsak a régebbi, de az 0j magyar irok konyvei
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is a lehetdséghez képest meglegyenek. A konyvtar magyar osz-
talya allandé latogatottsagnak Orvendett, sot az olvasok szama
allandéan novekedett. A hatdosagok néhany konyvet irredentiz-
mus vadja miatt zar ald vettek. A konyvtarlatogatok évi szama
atlagban 23.000 volt. Erdekes megemliteni, hogy Lehoczky: Be-
reg vm. c. monografidgja utdn igen nagy volt az érdeklddés, a fel-
vidék messze megy¢€ibdl is eljottek ide a konyv tanulmanyozasa
céljabol. A legtobbet olvasott magyar iré Jokai és Zilahy volt.
E’gy kisebb helységnek, Galantanak a konyvtara ,1929-ben
létesiilt. Itt mar a cseh hatdsagok tobb konyv elkobzéasat rendel-
ték el. Tobb ok akadalyozta a konyvtarat kulturalis mikodésé-
ben. A katonai intézkedések kovetkeztében a cseh hatosagok
tobb izben elrekviraltak a konyvtar helyiségét.

A komdromi kozkonyvtarat kivald igazgatdja, Baranyai Jo-
zsef, a legnagyobb lelkiismerettel és hozzaértéssel iranyitotta a
megszallas évei alatt is. Allandd nyomtatott katalogusa jelent
meg a konyvtarnak, melybdl pontosan megallapithatdé a konyv-
tar egész milkodése. A cseh-szlovak hatalom nagy sulyt helyezett
arra, hogy a magyarsag ellen irt konyveket hianytalanul helyez-
z€k el a konyvtarban De a magyar konyvtarak szembehelyez-
kedtek az intézkedéssel és lehetdleg melldzték ezeket a kony-
veket.

Erdekes az is, hogy a konyvtaradatokkal, a cseh allitasokkal
szemben be lehet bizonyitani a varos magyar voltat. Példaul
Munkacs varos kozkonyvtaranak 1936 elsé felében 4.011 magyar
latogatdja, ezzel szemben csak 1.260 cseh olvasdja volt. Ehhez
hasonl6 adatokat a tobbi konyvtaraknal is kimutathatunk. De
arra is mutatnak ezek az adatok, hogy ,,a magyar kisebbség® ma-
gasabb kultarérzékkel rendelkezett.

Mas a helyzet a roménoktol felszabadult teriileteken, hol a
magyar O0si mult ugyan kiépitette a maga jelentés kulturkézpont-
jait, megalkotta a marosvasarhelyi Teleki konyvtarat, a kolozs-
vari egyetemi koOnyvtarat, a nagyvaradi piispoki konyvtarat, a
nagyenyedi ref. kollégium konyvtarat stb. s a tobbi keletmagyar-
orszagi és erdélyi varosokban is magasszinvonali magyar konyv-
tarakat talalunk. A roman megszallas ezeket a konyvtarakat erd-
sen visszafejlesztette, intézkedéseivel miikddésiiket mindenhol ne-
hezitette, temérdek konyvet semmisittetett meg, a kivonuldsok al-
kalmaval pedig karokat is okozott. A marosvasarhelyi Teleki
Théka tulajdonképpen konyvmuzeum, konyvtartorténeti érde-
kesség, ahogy a konyvtar mai Ore, Gulyas Karoly jellemezte. Az
elmalt 20 esztendd6 nem valtoztatta meg lényegében a konyvta-
rat, a romanoknak imponalt a konyvtar tudomanyos tekintélye
és igy elkobzds sem tortént. Mas volt a helyzet a kolozsvari
egyetemi konyvtarnal, hol azon a cimen, hogy a kolozsvari egye-
temet, mint roman egyetemet a fel nem szabadult Erdélyben to-
vabb kivanjak miikodtetni, ennek szamara is biztositani kivan-
tak ,,néhany“ munkat. A muzeumok és konyvtarak féfeliigyel6sé-
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gének erdélyi osztalya fofeladatanak tekintette az erdélyi konyv-
tarak szamara nagyobb konyvadomanyok gyijtését, hogy a husz
év karosodasat némiképpen potolja és Erdélybe eljuttassa a két
évtized jelentésebb magyar konyvtermékeit. Az erdélyi konyv-
tarak megszallas alatti idejér6l még adatszerli kimutatasokkal
nem rendelkeziink.

Lathatjuk, mit jelentett az idegen uralom alatt é16 magyar-
sagnak a magyar konyv és a konyvtar. A magyar kisebbségek
er6t merithettek maguknak a magyar betlikbol, gyakorolhattdk
édes anyanyelviiket és a felnovekedd magyar ifjisagnak magyar
konyvet adhattak a kezébe. Ilymodon a magyar konyvtarak az
ott ¢l magyarsag erds tamaszai voltak, megérizték a magyar
kultarat €és atmentették a magyar gondolatot a bekovetkezett fel-
szabadulasig. Ezek a konyvtarak, éppugy mint a még fel nem
szabadult magyar konyvtarak is minden tamogatast megérdemel-
nek, mert ez nemcsak kulturdlis érdek, de a magyar kisebbség
védelme is. Kertész Janos dr.
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