AZ ERDELYI MAGYAR,SAG GAZDASAG-
POLITIKAJA.

A husz év elotti fohatalmi valtozas az erdélyi magyar-
sag ¢életében nemcsak politikai, hanem igen jelentds gazda-
sagi helyzetvaltozast is hozott. Evszazados gazdasagi Ossze-
kottetések utja szakadt meg varatlanul, ugyanakkor a fold-
reform s az eskiit nem tett tisztviselok elbocsatasa a kozép-
osztalyt létalapjaiban ingatta meg. A gazdasagi és tarsadal-
mi szerkezetnek ardnytalansdga, valamint a kdézgazdasagi ér-
z€k és tudas hianya a kozéposztily széles rétegeiben hosszu
évekre lehetetlenné tette azt, hogy a magyarsag a Ilétét fe-
nyegetd nyomadssal szemben gazdasagi sikon is az okos vé-
dekezés allaspontjara helyezkedjék. Az elsé években tugy
latszott, hogy a gazdasagi veszteségek csupan az eskiit nem
tett tisztviselokre s birtokdt vesztd falusi birtokososztalyok-
ra fognak szoritkozni, s a magyarsdg helyzete az orszag gaz-
dasagi helyzetéhez képest fog alakulni. Az erdélyi magyar-
sdg azonban mar az impériumvaltozds elsd éveiben a ro-
mansag nagy gazdasagi elOretorésével talalta magat szem-
ben, melyet az allam is tdmogatott. Elsé 1épés a romansag
uralmanak megalapozdsara a foldreform volt, mely teljesen
ujjdalakitotta Erdély mezdgazdasagi térképét, ezt kovette
a vallalatok nacionalizalasa, melynek eredménye csakhamar
a kisebbségi kézen levd vallalatoknak bukaresti befolyasa ald
jutasaban jelentkezett. Az erdélyi magyarsag vezetdi nehe-
zen talaltdk meg a védekezés modjait, hiszen az Osszeomlas
folytan az Onmagaba vetett bizalmat vesztette el a tarsada-
lom, amely azel6tt sem volt ranevelve arra, hogy a sajat la-
ban alljon meg. Az ellentdllasnak eredményes moddjait a ha-
bort eldétt sem sikeriilt megtalalni, pedig mar akkor komoly
jelek figyelmeztettek az erdélyi magyarsag gazdasagi Ie-
gyengiilésére. Bethlen Istvan egy Marosvasarhelyt 1912-ben
tartott beszédében figyelmeztet arra, hogy 5 év alatt 16 me-
gyében 96 ezer hold szantd és 70 ezer hold erdd, dsszesen 70
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milli6 korona értékli magyar fold jutott roman tulajdonba.
Tokaji Laszl6 megdobbentd konyvében (Az eladd orszag)
kimutatja, hogy 1903—1912 kozott a magyarsag birtokvesz
tesége 157.473 kat. hold, s a roman kisgazdak foldvasarlasai-
hoz a magyar bankok 21 millid, a roman bankok 24 millio, a
szadszok pedig 5 millid aranykorona kolcsont folyositottak.
Erdély egész mezbdgazdasagi mivelés alatt allo teriiletének
mar ekkor 46.32%-4t a roman birtokok foglaltdk el. Bar Er-
dély mezdgazdasdgi miivelés alatt allo teriiletébdl a kisbir-
tok 69.9%-ot foglalt el, a nagybirtok pedig csupan 18.5%-or,
s ennek is csupan egyharmadat tette ki a magankézen levd
nagybirtok, a foldreform Erdélyben sokkal szigorubban lett
megvalositva, mint a kedvezétlenebb birtokmegoszlasi O-
kirdlysagban. Bar a foldreformrdl hivatalos végleges adato-
kat ma sem ismeriink, megallapithatd a kiilonb6zd, egymas
nak sokszor ellentmond6 kozlésekbdl, hogy Osszesen kb. 3
millié hold foldet sajatitottak ki Erdélyben, szinte minden
ellenérték nélkiil, s a kisajatitds 90%-ban a magyarsag nem-
zeti vagyonanak csokkenését jelentette. A fOldreform szo-
cidlis hasznat egyediil a roman parasztsag ¢€lvezte, az igény-
jogosult magyar foldigényldknek még fele sem jutott fold-
hoz, s a foldhozjuttatottak jelentds része is csupan 1 hol-
das hazhelyet kapott.

A f0ld nacionalizélasa terén a foldreform kétségtelentil
kielégitd eredménnyel jart, gazdasagi szempontbodl azonban
sulyos megrazkodtatdsokat okozott. Az ingd és ingatlan to-
ke nélkiil létesitett torpebirtokok gazdalkodasi szinvonala
igen alacsony volt, s ahhoz, hogy egyaltalan termelni tud-
janak, egyre nagyobb hiteleket kellett igénybe venniok. A
mezdgazdasag par éves konjunkturdjdban taldn még megbir-
fak volna a kisbirtokok a magas kamatokat, de amikor a
kamatok 30—40%-ra emelkedtek, a mezdgazdasag vasarlo-
képessége pedig fokozatosan romlott, a kisbirtokosok olyan
veszélyes helyzetbe keriiltek, melybdl egyediil a mezdgazda-
sagi addssagok szanalasar6l hozott, 0. n. konverzids torvény
radikalis intézkedései tudtak dket megmenteni.

A buzaval bevetett teriilet Erdélyben 1920-t6l kezdve
lassi emelkedést mutat ugyan, azonban csak a haborts
évek allapotdhoz képest. 1906—1917 kozott a buzaval beve-
tett teriilet évi atlagban 905 ezer hektart tett ki. Ezt a sza-
mot csak 1925-ben sikeriilt Gjra elérni, a termésatlag azonban
még mindig alatta marad a békebelinek (1906—17: 10.8 q,
1920—1935: 10.2 q). A rozzsal, arpéaval, zabbal bevetett te-
rillet évrdl-évre csokkend irdnyzati s nem javulnak a ter-
méseredmények sem, s igy nem alaptalan egy romdan statisz-
tikus megallapitdsa, hogy a habor utdni évtizedben a ter-
méseredmény évente kozel 20 millidrd lej értékkel marad el
a habora eldtti évek szinvonala mogott. A mezdgazdasag



nehézségeit mutatjdk az évrél-évre csokkend gabonafo-
gyasztds (1930-ban egy fore esett 524 kg, 1936-ban csak 375
kg), valamint az ipari termékek és agrartermékek kozotti
arany:

1929 100.0 100.0
1930 RN.6 68.2
1931 723 50.8
1933 62.1 +4.9
1935 4.7 48.4
1936 84.4 540

Az agrarreformmal nem jart egylitt a termelés atszerve-
zése, az ¢értékesités kérdéseinek megoldasa, az elzark6zo
vam- ¢és kereskedelmi politika sem voltak alkalmasak a
fennall6 nehézségek lekiizdésére. A konverzidra bejelentett
mezdgazdasagi adossdgok Osszege 1932-ben meghaladta az
52 milliard lejt, s jellemzd, hogy az orszag 10 ha-on aluli
kisbirtokosainak 64.04%-a kérte addssagainak rendezését. A
mezogazdasagi adossagoknak, bizonyos feltételek kozott, 50,
illetve 75%-ban vald torlése megoldotta ugyan pillanatnyilag
az eladosodott kisbirtok kérdését, azonban ugyanakkor
tonkretette a hiteléletet s igy elvette a jovore a lehetdségét
annak, hogy a kisbirtok a modem iddk igényeinek megfeleld
beruhdzasokkal eredményesen gazdalkodhasson.

Kétségtelen, hogy a szerencsétleniil végrehajtott fold-
reform csupan egyik oka volt a mezdgazdasdgi viszonyok
romlasdnak, de annak okai kozt szerepelnek a korményza-
toknak! mas, szerencsétlen kézzel végrehajtott gazdasagpoli-
tikai intézkedései is, s talan elsOsorban az 1924 6ta mester-
ségesen teremtett és fokozott pénzdragasag, amely olyan
gazdasagi valsdgot idézett eld, mely végeredményben az
Osszes gazdasadgi 4agazatok Osszeroppanasat vonta maga
utdn. A fOhatalmi valtozas utani elsé évek nagy ipari fellen-
diilést eredményeztek, mivel a vamsorompok kovetkezté-
ben megsziint a cseh és osztrak ipar versenye. Ezek az évek
az ipari vallalatok szdméanak gyors novekedésével jartak, s
ezt a természetesnek latszo fejlodést a bankok is igyekez-
tek erejiilkhoz képest tdmogatni. Ekkor taldn lehetdség nyi-
lott volna arra, hogy a magyar banktéke a Székelyfold
egészséges iparanak kialakitdsara megtegye a sziikséges 1é-
péseket, de messzebbrenézd magyar gazdasagpolitikai el-
gondolasok ¢és a sz6 igazi értelmében vett magyar téke hid-
nyaban errenézve nem torténtek szambavehetd kezdemé-
nyezések.

A deflacids politika kovetkeztében 1924 utan a vallala-
toknak egyre erdsebben kellett a bankok készleteit igénybe
vennidk, ami természetszeriien a takarékbetétek utani ver-
senyt, a betéti kamatlabnak 20—24%-ra felverését vontak
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maguk utdn. Természetes, hogy ilyen koriilmények kozott
a bankok sem folydsithattak 30—36% alatt kolcsondket, sot
nem egy kisebb bank kamatldba a 42%-ot is elérte. Az elbir-
hatatlanul magas kamatok kovetkeztében lassan az 0Osszes
adosok fizetésképtelenekké valtak s minden gazdasagi aga-
zat a legsulyosabb valsagba keriilt. Ez a valsag 1932 és 1934
kozott érte el tetépontjat, s azdta a gazdasagi élet fejlodése
ujra egészségesebb iranyban halad, azonban a konverzid
ma is erésen érezteti hatasat.

Az erdélyi magyarsdg pénzintézetei a roman nemzeti
banktol olcsé hitelt nem tudtak igénybe venni, erds ver-
senyt kellett tehat egymas kozott betétek megszerzéséért
inditsanak, melyet azutdn adodsaikra, akik jorészt a magyar
gazdalkodok, kisiparosok kozil keriiltek ki. igyekeztek at-
héritani. Ilyen koriilmények kozott ezek a bankok altruista
jellegli hivatast nem tudtak a magyar tarsadalomban betol-
teni. A magas igazgatasi koltségek, valamint az osztalékok
fizetésében megindult verseny még hozzajarultak a kamat-
lab emeléséhez, s egészséges tokekoncentracidra az egymas
kozotti személyi ellentétek, elfogultsagok miatt alig lehetett
gondolni. A nagyobb, tdkeerdsebb pénzintézetek viszont
tobbnyire valamelyik nemzetkézi jellegli budapesti nagy-
banknak voltak erdélyi expoziturdi, s ezek kevés érzéket
mutattak specialis magyar gazdasagi feladatok irant. A ko-
z0s érdekvédelem létrehozta ugyan az Erdélyi Bankszindika-
tust, melynek 1925-ben 109 magyar jellegli pénzintézet volt
tagja, azonban ez, ha megkisérelte volna, sem tudott volna
tagjainak hitelpolitikdjara befolyast gyakorolni. 1922-ben a
197 magyar jellegli pénzintézet mérlegadatai 364 millio lej
sajat tokét, 1 milliard 305 millié takarékbetétet' s 1 milliard
894 millio lej kihelyezést mutatnak ki. A betétallomany eb-
ben az évben még négyszerese a sajat tokéknek, 1936-ban
a sajat tokék 503 millio lejt tesznek ki, a betétallomany
azonban csak 405 millid, tehat kerek 100 millioval marad
alatta a sajat tokéknek. 1922-ben a 197 intézet 43 millio leit
mutat ki nyereségként, ami a téke 12%-os jovedelmezdseégé-
nek felel meg, 1936-ban pedig a nyereség csak 2,891.000 lej,
vagyis az alaptéke 0.8%-a. Igaz, ebben az évben mar csak
41 pénzintézet kiildi be adatait a Bankszindikatusnak, a tob-
bi valosziniileg leplezni igyekszik, hogy magyar jellege van.

Az 10j uralom elsd éveiben ugy latszott, hogy a kormany
gazdasagi politikdja nem annyira a magyarsdg, mint inkabb
altalaban az erdélyi gazdasdgi erdk hattérbeszoritasara ira-
nyul, hiszen hosszi éveken at az erdélyi jellegli roman nem-
zeti parasztpart is a legélesebb harcot folytatta azzal a to-
rekvéssel szemben, amely az orszag minden gazdasagi ere-
jét bukaresti iranyitds ald igyekezett vonni. Bizonyos, hogy
az altalanos leszegényedés, amely a helytelen kozgazdasagi



politika miatt a harmincas években bekovetkezett, elsdsor-
ban a magyarsagot sUjtotta, amely a romansagnal sokkal
erdsebben volt képviselve az iparban és kereskedelemben.
Ehez jarultak az elviselhetetlen és a kisebbségekre nézve
aranytalan adoterhek, az oOkiralysagi tisztviseldi kar anti-
kommercialis szelleme, a szinte legéalissa valt baksis s
egyéb, torvénytelen szolgaltatisok s igy érthetd, ha a hiva-
talnoki kozéposztalyatol s kozépbirtokos osztalyatdol meg-
fosztott magyarsdg a kisebbségi élet elsd évtizedének végén
mar a teljes leszegényedés lejtdjére jutott.

A foldreformmal tonkrement a birtokossag, a deflacids
1dok megolték az ipart €s kereskedelmet — amelynek egyéb-
ként csak részben jelentettek kimondottan magyar gazda-
sagi tevékenységet — a mezdgazdasagi valsagban jovedel-
mez0ségét vesztette a mezdgazdasag, a 30-as évek addssag-
rendezd torvényei kovetkeztében -elpusztultak az alapitva-
nyi és takarékossagi vagyonok s tonkrementek a hitelszer-
vek. A leszegényedett tarsadalom tarsasélete is egyre szii-
kiilt, igényeit le kellett csokkentenie, sorskérdéseivel szem-
ben fasulttd kezdett valni, s intézményeinek fenntartdsa is
egyre sulyosabb nehézségekbe litk6zott.

A tarsadalom Osszes rétegeit egyre veszedelmesebben
fojtogatd gazdasagi valsaggal egyiddben jelentkezik Kozép-
europaban a nacionalizmus 10 kivirdgzasa, s ebben a nacio-
nalizmusban az uralkod6 szin az alsobb néposztalyok fel-
emelésére vald torekvés mellett az allamalkotd népek ural-
mi helyzetének megerdsitése. Jellemzd tlinete ennek a nacio-
nalizmusnak a nemzetiségi tiirelmetlenség, amely most mar
gazdasagi sikon is jelentkezik s igyekszik az allam keretei
kozott €16 nemzetiségek éEletlehetdségeit minél nagyobb
mértékben megnyirbalni, dket leszegényiteni, gazdasagi erd-
forrasaiktol megfosztani s a gazdasagi ¢let feletti uralmat
teljes mértékben a tobbségi népnek kezébe adni. Ebben a
helyzetben a kisebbségek helyzete kilatastalannak latszik,
de akkor, ha megvannak az Osi telepiilésteriileteik, nemzeti
ontudatuk s hagyomanyokba gyokerezd szervezeteik, ak-
kor bizonyara nem fognak belenyugodni a kilatastalansagba
s igyekeznek az 4llamhatalom, valamint a tobbségi nemzet
nyomasaval szemben a gazdasigi védekezés eszkozeit is
megtaldlni. A politika mellett a gazdasagi alapon vald szer-
vezkedés sziikségessége keriil eldtérbe, s ha kisebbségi nép
nem is fliggetlenitheti magat az altalanos kozgazdasagi vi-
szonyoktol s az allam gazdasagpolitikajatol, mégis van bi-
zonyos lehetdsége annak, hogy gazdasagi erdéforrasainak
megtartasa, valamint ezeknek sajat nemzeti céljaira valo
felhasznalasa felett 6rkodjék s egész gazdasagi tevékenysé-
gét sajat nemzeti szempontjai szerint igvekezzék iranyitani.

Kiilondsen nehéz az eredményes gazdasagi szervezke-
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désnek helyes modjait megtaldlni olyan nemzetkisebbség-
nél, mint az erdélyi magyar is, amely a félmilliés székely-
ségtdl s a hatarmenti négyszdzezer magyarjatol eltekintve
nem zart nemzeti telepiilésteriileten, hanem mas nemzetise-
gekkel vegyesen lakik. Az erdélyi magyarsag elhelyezkedése
nem kedvezd, tobb, mint haromszazezer magyar €¢It a maga
kozségében mar a fOhatalmi valtozas eldtt is kisebbségi
sorban, roman, néhol szasz tobbségli kozségekben. A varo-
soknak jorészt hidnyzik az utdnpoétlast jelentd, jelentds ma-
gyar tomegeket magadba foglaldo ,hinterland“-ja. Erdély
mezOgazdasagi népességének 1910-ben 27%-a magyar, ugyan-
akkor azonban a magyarsag a lakossagnak 31.6%-at alkotja.
A viarosokban tehat aranylag erdsebben van képviselve a
magyarsag, azonban alig vannak a kezén komoly gazdasagi
sulyt jelentd ipari vallalatok, banyak. Inkébb a lateiner osz-
talyban s kisiparban van erdsebben képviselve, s éppen ez
a két osztidly szenved legsulyosabban a romdn politika ko-
vetkeztében. Az egész magyar népességnek mintegy 60%-a
foldmiiveld, talnyomoéan torpebirtokos, nehezen €16 kisem-
ber. A gazdasagi szervezkedés sulypontja tehat a falun kell,
hogy legyen s az intenziven megszervezett mezdgazdasagi
tevékenység szerves kapcsolatba épitendd a varosok ipari
termeld ¢és fogyasztd rétegeivel. Bizonyos, hogy ennek meg-
valositasa egy annyira kedvezdtleniil elhelyezkedett nemze-
tiségnél, mint az erdélyi magyar, csak sokévtizedes munka-
val képzelhetd el.

A gazdasagi szervezkedés megteremtése felé mar a hu-
szas években torténtek kezdeményezd 1épések. Az 1922-ben
megalakult Magyar Part csakhamar kozgazdasagi szakosz-
talyt hivott életre, amely, mint az erdélyi magyarsag Osszes
gazdasagi szervezetének ¢és intézményének képviseldje, hi-
vatva lett volna arra, hogy szdmbavegye a sziikségleteket,
valamint a rendelkezésre allo erdket és lehetdségeket, meg-
jelolje a gazdasagi élet irdnyat és feladatait.

A kozgazdasagi szakosztaly feladata volt a part gazda-
sagi allaspontjanak kialakitasa, a torvényjavaslatok tanul-
manyozasa s az azokkal szembeni 4llasfoglalds, a gazdasagi
helyzetnek megvitatdsa. A rendszerez6 A) szakosztaly azon-
ban csak véleménvezd testiilet volt, munkdja gyakorlati
szempontbol meddé kellett legyen, az iranyit6 munkat nem
is vallalhatta, mert hatdrozatainak végrehajtdsa az egyes
gazdasagi szervezetek joindulatan mulott. De ezt az irdnyi-
td, munkakijelold szerepet nem is vallalhatta, mert az elsd
évtized eseményei nem is mutattak r4d gazdasadgi szempont-
bol azokra a veszedelmekre, amelyek a magyarsagot fenye-
getik. Az agrarreform elleni védekezés foglalta le a part gaz-
dasagi szakértdinek tudasat és erejét, azutan pedig a bank-
kérdés kertilt az érdeklddés homlokterébe.
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Nem tagadhatd, hogy az elsé évtized is sok értékes,
hasznos tervet, kezdeményezést inditott meg gazdasagi té-
ren is, természetes azonban, hogy a mult liberdlis gazdasagi
iskoldjan felnevelkedett magyarsdg mas eszkozoket és mo-
dokat latott gazdasagi szervezettség megvalositasara alkal-
masnak, mint ma, amikor husz éves tapasztalat all a hata
mogott. A magyarsdg hatvan szazalékat kitevé foldmiives
tomegek gazdasagi szervezésérdl és megerdsitésérdl ekkor
még kevés szd van. Igaz, a nagy multra visszatekinté Erdé-
lyi Gazdasagi Egylet mar a hiszas években megkezdi a gaz-
dakorok szervezését, de ez részint a hatosagok éallando aka-
dékoskodésa, részint pedig pénzhiany miatt nehezen halad
elére, tigy hogy ideiglenesen az egylet a Hangya kozpont-
hoz és a hitelszovetkezeti kozponthoz fordul, hogy vallaljak
el a gazdaneveld és gazdavédelmi munkat. Ezek csakugyan
meg is alakitjak gazdasagi szakosztalyaikat, vetdmagot, mi-
tragyat, fajbaromfit, gylimdlcsoltvanyokat szereznek be ¢és
osztanak szét szovetkezeteik 1tjan, eldadasokat tartanak,
de az anyagi nehézségek a szOvetkezetek munkajat is aka-
dalyozzédk. Az E. G. E. a Magyar Part gyergyoszentmiklosi,
majd székelyudvarhelyi nagygytilései utan, melyeken a gaz-
dasagi szervezkedés sziikségességérél komoly figyelmezte-
tések hangzanak el, Ujabb munkdba kezd, értékes tajékoz-
tatdst ad ki gazdakorok szervezésére nézve, falufejlesztési
tanfolyamokat ¢és kiallitisokat rendez. A munka azonban
nehézségekkel folyik. Az egylet a habora elétt a kozép- és
nagybirtokos rétegre volt alapitva. Ezek a rétegek a birtok-
reform kovetkeztében részben tonkrementek, részben pedig
gazdalkodasuknak a lesziikiilt keretek kozott vald atszerve-
zése foglalta le Oket s igy nem tudtak az egylet munkajaban
elég erdvel résztvenni. A birtokos- és kisgazdaosztilyok sem
talaltdk meg a termékeny egylittmikodés modjait. Az egy-
let vagyonilag — érthetd az agrarreform utdn — gyenge, a
hatosagok pedig a gazdakoéri mozgalomban (az Okiralysag-
ban hasonld gazdasagi egyletek nem Iéteztek) tisztara ki-
sebbségi és nem gazdasagi tomoriilést latnak s annak mun-
kajat akadalyozzdk. Az egyesiilet kotelékébe részint koz-
vetleniil tartoztak a gazdakordk, részint pedig megyei gaz-
dasagi egyleteik utjan voltak annak munkéjaba bekapcsolva.

A harmincas évekkel az erdélyi magyarsdg kisebbségi
¢letének elsd fejezete lezarult. A hitelszervezetek, ame-
lyekre a kapitalista elképzelésti gazdasagpolitika elsdsorban
tdmaszkodni kivant, a mezdgazdasigi adossagok rendezésé-
vel Osszeomlottak. A harmincas évek stlyos gazdasagi kri-
zise s a gazdasagi életbe mindjobban benytld kormany-
intézkedések két iranyban hatottak: egyfeldl a nagytdke
levetette a rea egyre kényelmetlenebbé valdé magyar alarcot,
masfeldl viszont a magyar tarsadalom racbredt teljes ma-



garahagyatottsagara s az ebbdl folyd szervezkedés sziiksé-
gesseégére. Az egyéni lehetdségek megsziinése a kozosségi
lehetéségek felé tereli a figyelmet. Uj gazdasagpolitikai el-
gondolas jelentkezik, amelyben a nép széles rétegei vehet-
nek részt gazdasidgi sorsuk iranyitasdban. A szovetkezeti
gondolat erdteljesebb hoditdsa mutatja legjobban ezt a val-
tozast. A szOvetkezeti Onsegitség gondolata Kkiterjesztett
nemzetgazdasagi értelmezést kap. A nemzeti 1ét fenyege-
tése az Osszefogds kemény parancsat allitja a szorongatott
nép elé s az egyiitt és egymasért dolgozds modjainak meg-
keresésére 0sztondz. A kozdsségi gondolat kezd a gazdasagi
¢letben is jelentkezni s olyan gazdasdgi szervezetek felépi-
tésére indulnak meg kisérletek, amelyek a széles tomegek
érdekvédelmére tamaszkodnak. Uj szovetkezeti elgondol-
sok jelentkeznek, érdekes probalkozasok, sikerekkel és ku-
darcokkal s a hitel- és fogyasztasi szovetkezetek mellett par
év alatt hatalmas tej szovetkezeti halozat épiil ki, de alakul
szamos mas tipust szovetkezet is: kozds géptartd, malom,
anyagbeszerz6, gyogyndvénytermeld, kenderfeldolgozo, er-
dokitermeld, paprikamalom, flirésziizem, haziipari, étterem
stb. szovetkezetek; csupa Uj elgondolds, amely megsziileté-
sét az ) helyzetnek koszonheti s a kisebbségi sorsba sza-
kadt magyar életrevalosaganak, szivossaganak biztato jele.

Az erdélyr magyar szovetkezetek mar a huszas évek
elején megalakitottdk kozpontjaikat. A fogyasztasi szovet-
kezetek a nagyenyedi Hangya kozpontban tomdriiltek
(mintegy 300 szovetkezet), a hitel- és mas természetli szo-
vetkezetek pedig a kolozsvari Gazdasagi és Hitelszovetke-
zetek szovetségében (szintén 300 koriili szovetkezettel).
Mindkét kozpont hosszii éveken &t a kormany részérdl bi-
zonyos autonOmiat élvezett s nem csupan tagszovetkezetei-
nek hitellel, illetve aruval valo ellatasat végezte, hanem a
szovetkezetek irdnyitasat, ellendrzését, feliigyeletét is. A hi-
telszovetkezetek fejlodését jellemzéen mutatja sajat és ide-
gen tokéik gyarapodasa:

Egyiitt

it Tartaléke ve T Viszont- Osxzes
Ozletek slap :&glj{:\lk Betétek leszamit. 16kék

c zer |l e j b en
1624 7.264 3761 11,025 43705 3525 58,285
1925 0,640 6,121 15761 66,410 11395 93,566
1926 13925 8,532 22,457 93,400 18205 134.062
1927 18,733 12,222 30,975 143,153 26,198 200,326
1928 23,786 16,111 39,897 217411 48,085 305,393
1929 30,080 20,763 50843 279,202 72352 400484
1920 37139 25643 62,782 321920 77970 462672
1931 48,761 27,311 70,042 287617 71.630 435319
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Figyelemreméltd fejlodés, ha tekintetbe vessziik, hogy
a magyar szOvetkezetek kizarolag Onerejiikre voltak utalva,
olcsd viszleszamitolasi hitelekhez nem jutottak s igy kény-
telenek voltak joforman kizarolag tagjaik pénzével gazdal-
kodni. A magas bankkamatok miatt a szovetkezetek kamat-
politikdja nem versenyezhetett a szaszokéval, vagy az olcséd
allami hiteleket ¢lvezo romanokéval, hivatasuknak azonban
igy is meg tudtak felelni és fejlédésben, belsd megerdsodeés-
ben nem maradtak a masik két erdélyi nemzet szovetkezetei
mogott.

Ez a fejlédés az altalanos gazdasagi leromlas, arlemor-
zsolodasok, majd a moratérium és a konverzid6 miatt 1930-
ban megalloit, a hitelszovetkezeti halézat a konverzid ko-
vetkeztében 151,505 ezer lej veszteséget szenvedett, amire
mindossze 16,570.959 lej tartalék allott fedezetiil, a tobbit
a betétesekre ¢és az iizletrészes tagokra kellett haritani, ami
ezeket a szOvetkezeteket évtizedekre vetette vissza a fejlo-
désben. Az egyes, ¢letrevalobb szovetkezetekben azonban
mar két-harom éve ujra folyik a betétgyiijtés s megkezdd-
dott az ) kolesondk folyositdsa is. A befizetett lizletrész-
tokék nagysdga a szovetkezetek 1937. évi mérlege szerint
mar ismét 41,913.933 lej, 1 tartalékbetéteik Osszege
64,172.413 lej, 0sszes kihelyezéseik Osszege 172,957.948 lej
(a konverzio ala esett, tehat hosszabb idd alatt €s minimalis
kamattal visszafizetendd kihelyezések ebbdl 80 million feliili
Osszeget tesznek ki). Ebben az évben 281 hitelszdvetkezet
milkodott a Gazdasagi és Hitelszovetkezetek Szovetségének
kotelékeében, 100.000 taggal.

A harmincas évek a hitelszovetkezeti mozgalmat miiko-
désében megbénitottdk, a kozpont azonban 1) gazdasagi
feladatok munkélasdhoz kezdett s par évi kemény szervezo-
munkaval szdzat joval meghaladd tej szovetkezetei hozott
létre. Sajnos, nem ismerjiik a tagok birtokaban levd tehenek
szamat, sem pedig a teljes feldolgozott tej mennyiségét, a
mozgalom jelentdségét azonban eléggé jellemzi, hogy a koz-
pont eldbb Marosvasarhelyt létesitett modem tejfeldolgozo
telepet, amely ma mar 20.000 liter szovetkezeti tejet dolgoz
fel naponta, majd az udvarhelymegyei szovetkezetek részére
Székelykereszturt épiilt hasonld telep. Ez a mozgalom szinte
naprol napra fejlddik s komoly gazdasdgi segitséget jelent
a benne tomorild mintegy 12.000 tejtermeld magyar gaz-
danak.

Hasonl6 eredménnyel dolgoztak a Hangya koézpontban
tomoriilt fogyasztasi szovetkezetek is, melyek kiilondsen az
utols6 években értek el a céltudatos kozponti iranyitds se-
gitségével megbecsiilenddé eredményeket. Forgalmuk évrdl
¢vre emelkedik s ezzel nd nemzetgazdasigi jelentdségiik is.
Erdekes, hogy a fogyasztasi szovetkezeti mozgalom terén
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sem az erdélyi romanok, sem a németek nem tudtak jelen-
tdsebb eredményeket elérni s elOttiilk is mintaszervezetként
a Hangya jol kiépitett és okosan irdnyitott haldzata lebeg.

A magyar szovetkezetek a mult év elejéig a sajat maguk
altal alkotott ellenérzd unidok iranyitasa, feliigyelete és el-
lenérzése alatt allottak. A magyar szovetkezeteknek ez az
autondmidja az 0j torvény kovetkeztében megsziint s mind
az uj szovetkezetek jovdhagyédsanak, mind a szovetkezetek
iranyitasanak és ellendrzésének joga a bukaresti szovetke-
zeti intézetre szallt 4. A roman szovetkezeti kozpont indo-
kolas nélkiil sziintethet meg magyar szovetkezeteket (evvel
a jogaval mar tobb izben ¢lt is), akadalyozhat meg 1jabb
szovetkezeti alakuldsokat, vagy kényszerithet fuzidra szo-
vetkezeteket. Fokozza a helyzet nehézségét, hogy a koz-
pontok igazgatésagaba a kormanyzat hdrom-harom tagot
nevez ki (a kilenc koziil), s ezzel tulajdonképpen a mozgal
mat allami iranyitds ald helyezi, jabb rendelet értelmében
pedig a kdozpont ligyvezetd igazgatodjat is Bukarest nevezi ki.

Ezek az intézkedések nem kizarolag a kisebbségi szo-
vetkezeti szervezetek ellen iranyulnak, hanem jellemz6 meg-
nyilvanuldsai annak a politikai elgondolasnak, amely ma
Eurépa nem egy dallamaban jelentkezik, s amely a szovet-
kezeteket eszkoznek tekinti a favorizalt nemzet tdmogata-
sara. Az Onsegély gondolata egyre inkabb elhomalyosul a
szovetkezeti életben s a szOvetkezet a kiilonbozd allami se-
gitdakciok levezetOcsatornajava valik, amelyekbdl a ki-
sebbségi jellegli szovetkezetek természetszeriileg ki vannak
zarva. Ez indokolja az dallam erdsebb beavatkozasat ¢s
feliigyeletét, mig azonban a tobbségi nemzet szovetkezetei-
nek karakterében az allami beavatkozds nem okoz nagyobb
valtozasokat, a kisebbségi nemzeteknél nem kivanatos be-
folyast jelent, megfosztja a mozgalmat nemzeti sajatsa-
gaitdl, lehetetlenné teszi, hogy kiilonleges nemzeti feladato-
kat szolgaljon s igy vagy szétbomlasra, vagy lassu felszivo-
dasra kényszeriti a kisebbségek szovetkezeti halozatat.

Az erdélyl magyarsdg Uj gazdsagpolitikajanak hasznos
eszkozei ugyan a szovetkezetek, de nem egyetlen eszkozei.
A gazdasagi népnevelésnek, érdekvédelemnek, tandcsadas-
nak, altalaban a mezdgazdasagi kultira emelésének eszkoze
mar nem a szovetkezet, hanem a gazdakor. Az Erdélyi Gaz-
dasagi Egylet, amely mar hosszii évek Ota kereste az ered-
meényes gazdasagi szervezkedésnek modjait, hdrom év elott
teljesen Ujjaszervezédott. At kellett alakulnia a kisebbségi
sorsba szorult magyarsag széleskori érdekvédelmi szervévé.
SzervezOmunkéjanak eredményeképpen az egylet tagjainak
szama az 1936. évi tagallomanynak tizennyolszorosara emel-
kedett s a beszervezett gazdak szdma 28.000 koriil van.
Folyoirata, a havonta megjelend Erdélyi Gazda eléri a 11.000
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példanyszamot. Az egyesiilet a foldmiivesek gazdasagi ne-
velése céljabol évrdl évre tobb téli gazdasagi tanfolyamot
rendez, melyeken a fiatal és Oreg tanulnivagyd kisgazdak
ezrei vesznek részt. A kiilonbozd gazdasagi akcidi aradnyo-
san egészitik ki az egylet szervezési és nevelési tevékeny-
ségét. A nemesitett vetomagakcid, az allatallomany felfris-
sitése, a mezdgazdasagi gépek ¢és miitragya szorgalmazésa
mind azt célozzdk, hogy a szervezet kiépitése ¢és a mivelt-
ségi szinvonal emelése haszon nélkiil ne maradjon. Kiallita-
sokkal Osszekotott gazdanapjai a magyar gazdatomegek
ontudatosodasanak eszkozei. Ezekre a gazdanapokra sok-
szor 40—50 kilométeres korzetbdl is eljonnek a kisgazdak,
mert érzik, hogy ezeken az Osszejoveteleken sajat sorsuk
dont6é kérdéseirdl van szo. A kisebbségi helyzetbe jutott
magyarsagnak az életében talan ez az egyesiilet az elsd szer-
vezet, amely vildgosan ¢s hatarozottan felismerte feladatait
s azokat lendiilettel, okosan, eldrelatassal igyekszik meg-
valositani. JelentOségét nem csupan a mezdgazdasag szin-
vonaldnak emelésében kell latni, hanem abban, hogy vele
elsésorban jelentkezik a néperdk gazdasdgi megszervezeésé
nek, szerephezjuttatdsdnak gondolata, egy olyan, Uj népi
politika, amely a nyilt és lappangd erdk feltarasaval, Ossze-
fogasaval és munkabaallitdsdval igyekszik mozgodsitani a
gazdasagi életet s megteremteni a gazdasagi szervezettség-
nek azt a minimumat, amely nélkiil eredményes kisebbségi
¢let nem képzelheto el.

Természetes, hogy az E. G. E. eddigi munkaja csupan
eredményes kezdeti Iépéseket jelent. A foldmiivesosztaly
megerdsitése nem mar6l holnapra megoldhato feladat. A
gazdakorok életében két fontos kérdés var megoldasra.
Egyik a gazdakorok anyagi fenntartasanak kérdése, masik
a megfeleld gazdakori vezet6k munkabaallitisa. A gazdal-
kodas eredményességének egyik igen nagy ¢€s sokat vitatott
kérdése a mezdgazdasdgi termények értékesitésnek meg-
szervezése. Tovabbmendleg: mind a belterjesebb gazdalko-
das, mind a szervezett értékesités hajotorést szenved a me-
z0gazdasag tOkehidnyan. Mivel ma jelentds tOkék felett ren-
delkez6 magyar pénzintézet Erdélyben nincs, a szovetkezeti
szervezet pedig a konverzid utdni legyengiilt allapotaban
a magyar gazdakozonség hiteligénylésének eleget tenni nem
tud, aligha fog mds megoldds maradni, mint kiharcolni a
kormanytdl a mezdgazdasag megsegitésére folyodsitott 1 mil-
liard olcso hitelb6l a magyarsagot jogosan megilletd részt.
A kozhasznli hitelellatds kérdése azonban igy is a megol
dand6 problémék soraban jelentkezik.

A pillanatnyilag ad6do lehetdségeken tal azonban az
erdélyi magyar gazdasagpolitikdnak messzebbre is kell
néznie, keresnie (kell a magyarsag kihasznalhaté gazdasagi
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energidit, a veszélyeztetett pontokat s a segités lehetdsé-
geit, meg kell teremtenie gazdasagi intézményei kozott a
tervszerli egylittmiikodést, torekednie kell olyan gazdasagi
kozoss€ég megteremtésére, amely az Onvédelem ¢és szoros
Osszezarkozas alapjara helyezkedve igyekszik gazdasagi
eroforrasait sajat céljainaik szolgalatdba allitani. Tanulma-
nyozni kell az egyes vidékek termelési és fogyasztasi viszo-
nyait, a kozvetitOkereskedelem miikodését, a szovetkezetek
szerepét, meg kell allapitania az egyes vidékekre legalkal-
masabb termény- ¢és allatfajtdkat, a székelyfoldi kivandorlas
megkotésének, vagy tervszerli irdnyitdsanak kérdése mellett
megoldand6 feladat a kisipar megszervezése, a bankszerve-
zet Ujjaépitése, a biztositdsban adddd tarsadalmi és nemzeti
lehetéségek eredményesebb felhasznalasa, magyar jellegli
kozépipar kialakitasanak eldsegitése és még sok mas kér-
dés is.

Ezeknek a kérdéseknek megolddsa bizonydra hosszl
évtizedek munkajat veszik még igénybe. Ma, amikor az er-
délyi magyarsag energidinak javarészét a puszta megmara-
dasért vivott harc emészti fel, aligha juthat ereje nagyobb
tavlata elgondoldsok megvalositasara. A gazdasagi szervez-
kedés munkaja lassu, 1€pésrdl 1épésre valo, kovetkezetes
haladést kivan meg. A haladds eredményességének feltételei
a ratermett, hivatott vezetok s a mogottiik céltudatosan
jelentkezé kozvélemény. Aki figyelemmel kisérte az erdélyi
magyarsag ¢letét az utolsd6 években, bizonyara nem kétel-
kedik abban, hogy ezek a feltételek egyre félreérthetetleneb-
biil jelentkeznek. Kolozsy Sandor.
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