A MAI KOR EPITESZETENEK IRANYELVEI

VILAGHABORU UTANI EVEK soran az épitészet terén nagy
horderejii  valtozasok mentek végbe, amelyeknek mindnyéjan
szemtani  vagyunk. Szembedtlok ezek az atalakulasok  elsé-

sorban az ¢épiiletek  kiils6 megjelenése tekintetében, ahol azok
— most csak roviden, az egészen feliilletes szemléld szemem at nézve
és csak kiilsdségeikben leirva — abban nyilvanulnak, hogy a habora
elotti  idékben  alkalmazott architektonikus elemekkel gazdagabban,
avagy mérsékeltebben tagozott homlokzatok eltiintek, és ezek helyét
sima, nagy, nyugodt falfeliiletek foglaljak el, rajtuk nagyméretli ablak-
nyilasokkal. A falsikok 0Osszefoglalt, egységes ¢épiilettombdket hatarol-
nak koriil, melyek egyszeriieck és osztatlanok. A torténelmi tagozatok
helyett a homlokzatokon a kiilonféle vakolo- ¢és burkoloanyagok ter-
mészetes ¢és valtozatos technikait talaljuk, valamint a kornyezetbe bele-
ilé szinhatasokat; a részletképzésbe valé ehneriilés helyett pedig a
tomegplasztikat Latunk kiilonleges alakulatokat is: vékony pilléreket,
alatamasztds nélkiilli merésznek tetszé kitiléseket, amindket a régebbi
szerkezetekkel megoldani nem lehetett, Osszmegjelenés tekintetében
a régebbiekhez viszonyitva ez épiiletek konnyedebbek, aminek révén
valami joles6 kozvetlenség benyomasat keltik.

Amig nagykozonségiink néhany évvel ezeldtt ezeket a kiilonleges
alakitdsokat mint szokatlanokat, idegenkedve nézte, és értheté modon
nehezen akart megvalni a megszokott formakban tartott homlokzatok-
tol, addig ma mar az idevonatkozé irodalom tanulméanyozéisa, valamint
ismeretterjesztd el6adasok és kiallitasok felvilagositdsai nyoman, végiil
gondolkozdsmodjanak  és  lelkivilaganak  természetszeri  4talakulasa
kovetkeztében lényegesen kozelebb jutott a mai épitészetben észlelhetd
eme Uj jelenségekhez, sO6t amit a tapasztalatokbol hatarozottan meg
lehet allapitani, kezdi azokat megkedvelni is.

Legyen szabad jelen rovid kozlemény keretében egyrészrél ra-
vilagitanom azokra a szempontokra, amelyek a korszerii épitészet eld-
allasdban szerepet jatszottak, masrészr6l megkisérelnem az itt figye-
lembe jov6 egynémely kérdés tisztazasat.

Iddszerlinek vélem ezzel most foglalkozni, ¢és pedig két okbol:
egyrészr6l, mert ez a periddus immar masfél évtizedre visszatekintd
multja alatt annyit termelt — jot és rosszat, helyesen és hibasan értel-
mezettet egyarant, — hogy bdségesen megvan a lehet6sége annak, hogy
ezek nyoman eléggé tisztult megallapitasokat leszlirhessiink; masrész-
r6l, mert a jelenlegi sajndlatos pangds idejét célszerlien vélem felhasz-
nalhatni arra, hogy eldsegittessék a kozonségnek — ugy az érdeklodok-
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nek, mint az épiteni szandékozoknak — az a torekvése, hogy az itt elo-
adodott eltérd nézetek, sOt sokszor egyenesen ellentétes felfogasok
tisztazasaval helyes itéletet tudjon formalni és biztos allaspontot elfog-
lalni, és ezzel mintegy szellemileg is felkésziiljon a mar mindnyajunk
altal annyira vart termeld, illetve épit6 esztenddkre.

Az EPITESZET TEREN az utolso id8kben keletkezett atalakulasok
éppugy, mint az a sok minden valtozds, amely a festészet, plasztika,
zene, irodalom ¢és szinmiivészet terén napjainkig bekovetkezett, korant-
sem Onkényesek, nem egyes ¢épiték szeszélyeibll, vagy egyes orszadgok
kiilonleges szokasaibol adodtak, hanem a fejlédés természetes folyo-
manyai voltak, és azok gyokerei a kor felfogasaig nyulnak le.

Régi igazsag, hogy minden alkotds sajat koranak felfogasat tiikkr6zi
vissza €s ez alol az épitészet sem lehet kivétel. Ha tehat meg akarjuk
allapitani a mai épitészet jellemzd vondsait, Ggy meg kell nézniink,
hogy a mai kor felfogdsdbdl eredé mely befolydsok hatottak annak
kialakulasara?

A XX. szazad els6é harom évtizedét, de kivalt a habor( utani
éveket a technika nagyfoku fejlédése jellemzi, amely fejlédés az Osszes
tudoméanyagakra egyebek kozott oly értelemben is hatott, hogy meg-
konnyitette és meggyorsitotta azok eredményeinek elterjedését és meg-
ismerhetését, valamint konnyii szerrel hozzaférhetové tette azokat a
legszélesebb rétegek részére. A technikai haladasnak eme ponton kozre-
haté eszkdzei voltak: a kozlekedési eszkozok rohamos fejlédése, a hir-
szolgdlat megegyszerlisodése ¢és meggyorsuldsa, gyors ¢s konnyed
hangbeli kozvetités a radid révén, optikai kozvetités a mozgodképek
révén, sOt ajtonk elott kopogtat immar a televizid, vagyis a tavolba-
latas kozvetlen megoldasa is.

Mindezen eszk6zok segitségével sokan és konnyen tudnak az
ismeretek nagy tomegéhez jutni. A technika fejlédése ilyesforman
tehat intenzivebb szellemi életet idézett eld, amely intenzitds azutidn
a szellemi életben koncentraltsigot eredményezett: a sok ismeret
gyors elsajatitdsa révén ugyanis hamarosan raszoktunk a tomor gondol-
kozésra, vagyis a lényeges kiemelésére ¢és a felesleges melldzésére.
Hozzaszoktunk pedig ehhez nemcsak a szorosan vett tudomdanyos
gondolkodas terén, de az egész <életmenetben: a mindennapi munka-
ban, a tarsalgasban, a levelezésben, az életmddban, s6t az Oromok
¢élvezetében ¢és a fajdalmak elszenvedésében is. Az azeldtti hosszas
és terjengds gondolatmenetet felvaltotta egy er6sebb iitemi tempd,
mely gyors menetében mindeniitt a Iényegeset keresi meg, azt meg-
ragadja és a 1ényegtelent kirekeszti.

Ez a tomor gondolatmenet és a koncentraltsagra vald torekvés
nyilvanult meg a mai kor épitészetében is, ahol az elsésorban Ugy az
alaprendezés, mint a kiilsé formék tekintetében egyarant kifejezésre
jutd egyszeriiségre vezetett és pedig azért, mert az egyszeriiség kereté-
ben a Iényegeset mindig jobban ki lehet hangstilyozni, mint a kompli-
kaltéban.

A mai épitészet egyik f6 jellemvonasa, az egyszeriliség, tehat
Iélektanilag levezethetd és annak eredete nem gazdasagi okokban, vagy-
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is nem a haboru utani elszegényedésben, pénztelenségben keresendo.
Ezt a téves felfogast kiillondsen, régebben sokan vallottak, és ha keve-
sebben, de még ma is valljak, és szint¢ mentségiill hozzdk fel a jelenlegi
egyszeriibb formak, illetdleg kifejezésmodok szamara a jelenlegi gaz-
dasagi helyzetet, amelynek folyomanyaképpen nem allott modjukban
az ¢pitéknek a homlokzataikat és Dbelsdiket jobban feldisziteni; ¢és
hozzaftizik, hogyha majd a gazdasadgi valsag elmulik, Ujra vissza fognak
térni a régi diszes kiképzések.

Ez a felfogas, eltekintve a leegyszerlisodésnek mar leirt Iélektani
okaitol, az itt felmeriilé6 koltségek targyilagos szambavétele mellett sem
allja meg a helyét. A homlokzatokon azel6tt divott gazdagabb kiképzé-
sek Kkoltségei az épitkezés 0Osszkoltségeihez viszonyitva nem jelentettek
szamottevo tobbletet, mar csak azért sem, mert azok tilnyomorészben
szurrogat anyagokbol, gipszb6l, vakolatbol, stb. késziiltek, ¢és olcson
voltak beszerezhetok, illetéleg elkészithetok. Ezekkel szemben a mai
sima homlokzatok egyrészrél megkivanjdk a jobb anyagbo6l wvalé ki-
képzést, vagyis tartdsabb, U. n. nemes vakolatokbol, nem is emlitve
a nyers tégla- vagy koburkolatot; masrészrél a precizebb és lelki-
ismeretesebb munkat, mert amig a régebbi tagozott és sokszor agyon-
diszitett homlokzatokon a figyelem éppen a kiképzés révén elterel6d-
hetett a kivitelbeli fogyatékossagokrol, addig az 0j sima homlokzatokon
azok igen ¢érzékenyen meglatszanak. Tehat pénzbeli megtakaritasrol
itt nincs szo.

Hasonl6 az eset a butoriparban is, ahol a butorokat vasarlé nagy-
kozonség elott jol ismert tény, hogy a tagozatokkal és diszekkel tele-
aggatott tomegbutorok nem dradgabbak, mint a sima sikokbdl lelki-
ismeretes megdolgozassal szolidan kialakitott darabok, avagy hogy
a rokokd vagy empire formakat utanzé karos diszes tomegcsillarok
nem dragabbak, mint az Ujabban Orvendetesen mindjobban elterjedd,
szerény megjelenésti, geometrikus feliiletekkel kialakitott, igen kedvezd,
szort fényt ado opaliiveg lampatestek.

Avagy egy példa a ndi 06ltozkddés korébdl: kozismert tény, hogy
az angol szabasi ruha azért, mert mindennemi diszitéstél mentes,
egyszerii és sima, semmivel sem olcsobb egy feldiszitettnél, mert
teljes egyszerlisége folytdn igen gondosan kell kiszabva és szabatosan
kidolgozva lennie, valamint azért sem, mert elsérangi anyagbol kell
késziilnie.

Hogy az egyszeriiségre valo torekvés mennyire nem anyagi okok
folyomanya, mutatjdk a — fOként a nyugati orszagokban 1évé olyan
ujabb épitmények 1is, amelyek nagyobb anyagi eszk6zok ardn, kimon-
dottan luxussal Iétesiiltek: még ezekben az esetekben is egyszerd,
sima alakitasok keletkeztek, és a rendelkezésre all6 pénzt nem a diszité-
sek és tagozasok halmozasara, hanem a jobb, nemesebb, esetleg kiilon-
legesebb anyagok alkalmazasara, valamint a tartésabb ¢és szolidabb
kivitelre forditjdk; vagyis amikor anyagban, kényelemben, berende-
zésben, s6t még helyben (térben) is szinte pazarlast észleliink, ugyan-
akkor formakban takarékoskodast.

Es hogy ez a kérdés teljesen ki legyen érvek tekintetében meritve,
ide kell még jegyezniink, hogy a hdborG utini épitkezésekrdl a leg-
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kevésbbé lehet megdllapitani, hogy a vesztett hdborti folyomanyaképpen
szlikds anyagi koriilmények kozott késziiltek volna, s6t hamarabb
allithatjuk ennek ellenkezdjét. Eltekintve a habori befejezését kovetd
2—3 tényleg sziikos esztend6tdl, — amikor még effektiv épitdanyag-
hiannyal is kellett kiizdeni — valamint nem szélva a mostani utolso
két évrél, amelyek alatt az abnormalis pénzhiany folytdn az ¢épitd-
tevékenység valosaggal lesorvadt, az 1923—28. évek alatti fellendiilés
idejében — még ha ezt most utdlag al-fellendiilésnek is tartjuk —
béségesen forditottak pénzt 1Ugy maganosok, mint koziiletek épiile-
teikre, ez utobbiak sokszor bdségesebben, mint a habort el6tti, pontos
allami koltségvetéssel dolgozd békeévekben. A maginosok az inflacid
alatt vagyonatmentés céljabol szivesen fektették tokéiket épiiletekbe,
koziiletek pedig a kiilfoldi kolesoneik révén szamottevé Osszegekkel
rendelkeztek épitkezéseik céljaira. Ez természetesen nemcsak nalunk,
de kiilf61don is igy volt.

Nem lehet tehat a haboru utdni kort gy jellemezni, hogy az a
formaképzést az elszegényedés folytani kényszeri  takarékossagbol
egyszerusitette le.

A MAI KOR felfogasaban gyokerezik épitészetink masik fOtulaj-
donsaga: atargyilagossag.

Targyilagossag alatt azt értjiikk, hogy az ¢épiilet els6sorban a ren-
deltetését elégiti ki, ennek a célnak ald van rendelve minden egyéb
szempont, ¢és ez maradéknélkiil és teljes Oszinteséggel jut kifejezésre
alaprajzban ¢és kiils6ben egyarant. Ez a cél a régebbi idokben is meg-
volt, de annak teljes kielégitését hatraltattdk mas, hasonléképpen kielé-
gitendd szempontok, igy elsOsorban a reprezentdlasé, masrészrol a
formai  kovetelmények el6térbe  helyezése. Mindkét szempont elég
sullyal esett latba ahhoz, hogy a legjobb esetben megalkuvas jojjon
létre a formai és targyi szempontok kozott.

Az EGYSZERUSEG ¢és targyilagossdg tehdt a mai épitészet két
fotulajdonsaga ¢és ezeknek folyomanyaképpen lett a mai épitészet
olyannd, mint amilyennek azt latjuk és ismerjiik.

Eme épitészeti iranynak sok jellegzetessége koziil egyik tulajdon-
sagara  szeretnék most kitérni, amelynek révén annak termékei
Iényegesen eltérnek a mult szdzad masodik felében és a jelen szazad
elején keletkezettekt6l. S ez az, hogy amig az utébb mondott épiileteket,
amelyek nagy tomegik révén Eurépa nagy-, kozép- és kisvarosainak
jellegét megadjak, elmult korok épitészeti formaival képezték ki, addig
a mai épitészet melldzi a torténelmi alakzatokat.

Szeretném bebizonyitani azt, hogy a mai ¢épitészetnek ez a tulajdon-
sdga nem szesz€ly, nem Onkényesség €s nem a multtal mindenaron valo
szakitdas oktalan ¢és eléggé el nem itélhetd gondolatabdl ered, hanem
a természetes fejlodés rendjén kovetkezett el.

Mi is tortént a mult szdzad masodik felében a romanticizmus
befejezése 6ta?

Az ¢épiileteken, azok kiilsejében és belsejében megjelentek az Osszes
régi korbeli torténelmi stilusok reprodukalt formai. igy a romdan, got,
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renaissance, barokk, rokoko, ujklasszikus és Osszes kozbeesé stilusaik-
nak kiilonféle arnyalatbeli valtozatai, és pedig nem is épiiletfajonként,
hanem egyrészt ¢épitészetenként valtakozva, aszerint, hogy ki melyik
stilusban mélyedt el, masrészt épitteibnként valtakozva, aszerint, hogy
kinek melyik torténelmikor formai allottak kdzelebb az izléséhez.

A torténelmi stilusok e felelevenitése Osszefiiggdtt azok akkori
tudoméanyos feltarasaval, amelynek révén az elmult korokbol szarmazo
sok értékes anyagnak jutottak birtokaba és érthetden nagy kedvvel
alkalmaztak ezeket a formakat ¢épiileteiken, hiszen akkor az ujdonsag
varazsaval hatott az, hogy kiprobaljak, vajjon az egyes Ujonnan emelt
épiileteken a kiilonféle torténelmi stilusok hogyan mutatkoznak?

Ebben az idében az alkotd ¢épitészek egyszemélyben az ¢épitd-
mivészettorténet kutatdoi és tudosai is voltak: mindegyik elmélyedt
egy-egy elmult korszak emlékeinek tanulmanyozasaba, felkereste a
helyszinén eme épiileteket, felmérte és felrajzolta magéanak azokat,
alaposan tanulmanyozva az architektonikus részletképzéseket 1is; ¢és
ilyenformédn nagy tomegli formakincset szerezve meg a maga részére,
mindjart gyakorlatilag is felhasznalta azokat az altala tervezett ¢épiile-
teknél.

Felesleges hangsulyoznom, hogy ez a korszak — amelyet eklek-
tikus k o médk neveziink — szintén egy torténelmi kor volt, amelynek
sziikségszerlien el kellett kovetkeznie, de miutdn betdltdtte a torténe-
lem altal részére megjelolt id6 alatt a rendeltetését, éppen 1Ugy helyet
kellett adnia az utana kovetkez6 mai iranyzatnak, mint ahogyan a régi
stilusok sorrendben kdvetkezdleg helyet adtak egymasnak.'

Amidon tehat a tovabbiakban arrdl lesz sz6, hogy az eklekticizmus
kora lezarult, és annak irdnyaban fejlodés tobbé nem varhato, — meg-
indokolom, hogy miért nem — Mgy tavolrol sem kivanom eme kor
épitményeit alaértékelni, sem mint iranyzatot, még kevésbbé az abban
keletkezett és kiillondsen Magyarorszdgon taldlhatd igen magas abszolut
épitdmiivészi értéki alkotasokat.

A torténelmi formakat utdnzd eklekticizmus kora a kovetkezd négy
tulajdonsaganal fogva nem maradhatott fenn a jelen szdzad iranyzata
gyanant:

1. Az ¢éplileteket egy kész, kiforrott és a maga kora szdmara kiala-
kult formakontosbe oOltdztette be, tehat nem szamolhatott azok mai
kiilonleges sziikségleteivel. Ebb6l az kovetkezett, hogy a legtobb esetben
vagy engedni kellett a stilus kedvéért az épiilet sziikségleteinek maradék-
nélkiilli kielégitéséb6l — amikor is jo stilusutanzat, de gyakorlatilag
rossz épilet keletkezett—vagy pedig az épiilet sziikségleteit elégitették
ki teljesen, amely megoldas viszont az illet6 torténelmi stilus -eltorzi-
tasara vezetett. Ha még oly épitményeknél, amelyekhez hasonlé rendel-
tetéstick a torténelmi korokban is voltak, igy pl. templomok és palotak-
nal a torténelmi fonndk a most mondott veszély elkeriilése mellett
alkalmazhatdk voltak is — kikapcsolva most azt, hogy az ily épiilet nem
tinteti fel a mai kornak mar targyalt alap jellemvondsait, — annal nehe-
zebben képzelhetd el a torténelmi formak alkalmazasa, mennél ujsze-
riibb rendeltetésit a feladat. Hogy csak egy szempontra utaljak, egy
iskolanal, egy korhaznal, egy lakohaznal, egy hivatalndl ma egyardnt
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ana toreksziink, hogy mentdl tobb fényt és jobb szell6zést biztositd
nagyméretii ablakfeliiletet [étesitsink. Egy ily megnyitott homlokzata
falat nem lehet torténelmi kontdsbe oOltdztetni, hiszen a nyilasok ¢és a
falsikok aranya ezen egészen mds, mint a historikus épiileteken, ahol
sokkal nagyobb falfeliileteket, sokkal tobb arcintektonikus elemet és ki-
képzést készitettek és sokkal idsebb és kevesebb ablakokat alkalmaztak,
nem is szolva daruhazakrol, gyarépiiletekrdl, amelyeknek olykor egész
falai kell, hogy tivegbdl késziiljenek.

2. A torténelmi formakat felhasznald eklekticizmus az 6 kiilonleges
és sokféle rendeltetésii épiileteinek idegen jelleget adott és pedig elGszor
idegen kornak a jellegét, vagyis azét a korét, amelynek formait alkal-
mazta, masodszor idegen rendeltetésnek a jellegét. Ez utdbbi tekinteté-
ben profan épiileteknél legtobbnyire a torténelmi palotahomlokzat
képét latjuk reprodukalva, aminek oka egyszerlien az, hogy a torténelmi
korokban fbleg ezeknek a homlokzatai fejlédtek ki architektonikus
hangsullyal, ezek vontdk magukra az eklektikus kor épitészének figyel-
mét ¢és ezeknek hatdsat igyekeztek épiileteiken visszatiikroztetni. Innen
keletkeztek az Osszes eurdpai metropolisoknak a mult szdzad masodik
felében kiépiilt tomegbérhdznegyedeiben vége nem lathatd  hosszl
utcasorokban  Osszezsufolt  kiilonféle stilusi  palotahomlokzat-imitacioi
és ugyaninnen a kozépiileteknek palotahomlokzatok alakjaban kiképe-
zett példanyai. Ez a gyakorlat, vagyis a torténelmi palotahomlokzatok-
nak mindenféle fajtaju épiiletre vald taltengd alkalmazasa lassanként
annyira atment a nagykozonség koztudatdba, hogy ezeket nemcsak
megszokta, de meg is kivanta, ¢és pedig uUgy maganépiileteknél,
vagyis  lakohazépiileteknél, mint  kozépiileteknél  egyarant.  Hogy
mennyire igaz ez, mi sem mutatja jobban, mint az a tény, hogy az épii-
letek majd minden fajtajanak megnevezéséhez hozzafiizik a ,,palota“
kifejezést.  igy  keletkeztek a  ,postapalota“ ,pénziigyi  palota®,
rendorségi palota“, flird6palota®, ,Palota szall6“ ¢€s ezekhez hasonld
torz elnevezések, amelyek kozil a legkirivobb a ,bérpalota”, amely
még szoelemzés szempontjabol sem allja meg a helyét.

3. Barmilyen  lelkiismeretes  stilustanulmanyok  4aran  oldattak
légyen is meg az eklekticizmus soran torténelmi formakkal késziilt
épiiletek, a dolog természeténél fogva hidnyzott beldliik annak a kornak
az igazi érzése ¢és Oszinte hangulata, amelybdl a formak vétettek, aminek
kovetkezménye azutan az, hogy elsé pillantasra meg lehet kiilonboztetni
egy ily neohistorikus homlokzatot az igazi térténelmi korutol.

4. Ma egészen mas ¢épitétechnikai eszkdzok allanak rendelkezé-
siinkre, f6leg szerkezetek tekintetében, mint a torténelmi korokban,
mikor a régi szerkezetek szoros Osszefliggésben allottak az akkor kialakult
formakkal. Mai szerkezetek mellett régi formak és hangulatok vagy
sehogy sem vagy csak mesterkélten alakithatok ki. Hogy erre nézve egy
kozelfekvd példat emlitsek fel, mindnydjan tudjuk, hogy a barokk
kastélyok jellegéhez tartoznak a vastag falak, amelyeknek erdsen bemé-
lyitett fiilkéiben iiltek az ablakok és amely faltomegeken nyugodtan és
természetesen fekiidtek a helyiségek stukkos boltozatai. Ma sem vastag
falakat nem készitiink, sem boltozatokat; papirvékonysagi falakkal
és boltozatok nélkiil pedig egy barokk kastély hangulatdit nehéz el-
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képzelni. Ha pedig mindenaron létre akarjuk ezt hozni, ugy Aalszerve-
zetekkel kell a falakat vastagabbaknak feltintetni és rabitzbol késziilt
boltozati feliileteket a mennyezetre felfliggeszteni.

Nem lehet egy korbol pusztan a formakat kiszakitani, ellenben
a  szerkezeteket ~megmodernizalni, vagy megforditva: nem lehet
modem  szerkezetekre  tOrténelmi  formakat  raerdszakolni, anélkiil,
hogy abbdl esztétikai osszeiitkozés ne 4llana eld!

ELMULT KOROK stilusainak Uténzdsa a torténelmi id6kben nem
fordult el6, mert minden kor megalkotta maganak a sajat stilusat, és
abban épitett. A barokk korban nem jutott volna senkinek sem eszébe,
hogy egy templomot roman stilusban épitsen, s6t ha egy roman
korban félbemaradt templomot be kellett fejezniiik, azt csakis barokk
stilusban készitették. Vagy: egy got templomban a barokk iddben
mindig barokk stilusu oltarokat helyeztek el. Oly épiileteknél, foleg
templomokndl, amelyek hosszii évtizedeken 4t ¢épiiletek, ami alatt
a stilusok, ha csak arnyalatokban is, de valtoztak, minden idGben épiilt
szakaszon hajszalnyi pontossaggal fel Iehet ismerni az illetd id6nek
a stilusamyalatat, és egyik ¢épitdé sem torekedett arra, hogy az elddje
formait folytassa.

A milemlékvédelemnek az elmuilt szazadban volt egy oly periddusa,
amelyben tévesen a thlzasig hangoztatott stilustisztasag elve alapjan
allottak, és a fotorekvés az volt, hogy a miiemlékeket a késobbi ho”a-
tétektél megszabaditva, eredeti, u. n. alapstilusokba allitsdk vissza.
A mai helyes felfogds szerint ezt mar nem teszik, mert ¢érzik, hogy
minden épitmény, vagy épitményrészlet, amely a maga kordnak stilusat
orokiti meg, igazi és Oszinte alakzat, ami semmiféle egyiittesnek artal-
mara nem lehet és azért azt sem eltavolitani, sem atalakitani nem
szabad.

OSSZEFOGLALVA ~ TEHAT, a mai épitészet az eklekticizmussal
szemben melldzi a torténelembdl reamaradt formakat ¢és pedig azért,
hogy alkotasait koranak felfogasabol fakadod egyszeriiséggel és targyila-
gossaggal tudja megoldani, amely megoldasban a torténelmi fonndk
és keretek, mint az imént felsorolt pontokban lattuk, akadalyul szol-
galtak.

Az eklekticizmustol a mai felfogdsig nem ugrisszerlien jutottunk
el, hanem fokozatos atmeneti periodus révén, melynek sordn érdekesen
bontakozott ki a mai felfogas utani torekvés.

Mar az eklekticizmus vége felé jelentkeznek ennek nyomai, és pedig
els6sorban a targyilagossagra vald torekvés. A mult és jelen szazad
hatardn mar feltlinnek ennek dogmai, nevezetesen, hogy az épiilet elso-
sorban gyakorlati rendeltetését elégitse ki, ehhez idomitandok a formai
megoldasok; juttassa a kiilsében kifejezésre a rendeltetést; késziiljon
a fejlédé technika altal kitermelt szerkezetek teljes és maradéktalan
felhasznalasaval, s ezzel mutassa meg hiven keletkezésének korat.

Ezek a szempontok eleinte nehezebben és tobb kotottséggel érvé-
nyesiiltek, késobb szabadabban.
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Azokat, akik ebben az irdnyban uttérék voltak, éppen nekiink,
a mai ¢épitészgeneracid tagjainak kell nagyon megbecsiilniink, mert
sokkal nehezebb munkat végeztek akkor, amikor a torténelmi formakkal
vald6 megkotottség idejében a  korszerli épitészet szempontjait mun-
kaikon érvényre kivantak juttatni, mint mi, akik részére ma a fejlédés
eme terének kapui immar tarva allanak és csak haladni kell a tokélete-
sedés iranyaban a mar megkezdett ton.

A korszerli épitészet vezetd gondolatainak kibontakozasdnil az
eklekticizmus vége felé két foiranyzat volt.

Az egyik irany Kkompromisszumot Kkotott oly értelemben, hogy
a torténelmi stilusok kereteiben megtartva elégiti ki az épiilet gyakorlati
kovetelményeit. Ez a torekvés sziilte meg ezt a hibas, de indokolhat6
kifejezést:  ,modern  torténelmi  stilus*  (példaul ,,modem-roman®,
,,modem-renaissance*, ,,modem-barokk*, stb). Annal is inkdbb
értheté volt ez a megjeldlés, mert az ezirdnyban dolgozd épitészek
a historiai formak kozé egyéni részleteket is kevertek.

Az eklekticizmus ismertetésénél négy pontban mar ramutattunk
az eme felfogasbol ereddé nehézségekre, s arra, hogy ez a kompromisz-
szum tartés eredményekre nem vezetett és ezért nem volt allando-
sithato.

Ennek az iskoldnak az volt az elve — s ebben mar kétségteleniil
haladas észlelhetd, — hogy az épiiletnél elsé és legfontosabb a rendel-
tetés helyes ¢és teljes kielégitése 1évén, meg kell keresni a torténelmi
stilusok sorabol azt, amely a legjobban teszi lehetévé a szdbanforgd
épiilet helyes megolddsat, és ezt azutdn olyképpen alakitani, vagy ha
ugy tetszik, tovabbfejleszteni, ahogy azt a feladatunk kivanta. Ennek
az iskolanak kivald mestere volt nalunk néhai Pecz Samu, aki az 6
izig-vérig modem rendeltetésii  épiileteinek  homlokzati  kontdseként
abbol az elvb6l kiindulva valasztotta a kozépkori formakat, mely
szerint a kozépkori kiképzés sokkal kotetlenebb ¢és alakithatobb, mint
az antik, illetve az ebbll levezetett renaissance stilusok, és ezért az 6
specidlis  feladatainak  megoldasara  alkalmasabb.  (Kozponti  vésar-
csarnok, Miegyetemi konyvtar, Orszagos levéltar, szamos iizemi és
ipari épiilet.)

A masik irdny elhagyva a torténelmi kereteket, onallo és egyéni
formaképzést alkotott. Ennek soran most mar szabadon idomultak
a formdk az épiilet rendeltetéséhez és strukturgjahoz, és semmiféle
megkotottség  etekintetben mar nem allott fenn. Ezt az irdnyt nevezték
az 1900-as évek elején ,,modem® iranyzatnak, amely nagy Iépést jelen-
tett a haladas tekintetében. (Amsterdam: Borze [Berlage], Bécs:
postatakarékpénztar [Otto Wagner.])

Ez az egészen helyesen meginditott torekvés — szerencsére csak
atmenetileg — egyiddre kedvezdtlen iranyba fordult.

Az iranyzat kivald meginditdoinak az volt az intencidjuk, hogy
tokéletesen meg kell oldani, és a kiilsben helyesen ki kell fejezni a
belsét, és éppugy Oszintén meg kell oldani és megmutatni a szerkezete-
ket; hogy pedig ezen kovetelményeknek akadalytalanul eleget lehessen
tenni, kellett a kotott histériai formdkat mell6zni, és 0j formdkat keresni
vagy alkotni. Ebbdl a helyes célkitiizésbol a lényeg fokozatosan ki-
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esett, ellenben bennemaradt az, hogy immar a torténelmi formak
mell6zhetdk ¢€s ezek helyett egyéni formdk alakithatok. Vagyis 0On-
célla valt az egyéni formak kitermelése, és a megoldasban azt a lényeget,
amelyet azelétt egy torténelmi formalizmus szoritott hattérbe, most
az egyéni formalizmus homalyositotta el.

A helyesen meginditott iranyzatnak ez az elfajuldsa az eredeti
célokbol mar nem latott mast, mint egy tokéletes szabadsidgot a formak
kitalalasanak tekintetében, ami azutan, fOleg a részletképzés terén a
szecesszio néven ismert formai tobzddasra vezetett.

Ennek az iranyzatnak a visszahatasaképpen a jelen szazad -els6
tizedétdl kezdddden érthetbleg még egyszer kisértett az eklekticizmus
(neo-etdektidzmus), amely a  szertelenségek helyében  szivesebben
latta & torténelmi formakat, azonban érezhetd volt mar eleve, hogy
ez nem tarthat soka.

A vilaghdboru utdn az épitétechnika nagy fejlodése, az 0j szerke-
zeti lehetdségek, az 0j feladatok, végiil azok tokéletes kielégitésének
parancsold volta Ugyszolvan vilagszerte egy tisztult iranyba allitotta at
az ¢pitészet fejlodését — nem is annyira ,at“, mint inkdbb ,vissza“:
nem Uj iranyzatba, hanem Wjra annak a torekvésnek az egyenes folyta-
tasdba, amelynek tervszerli kibontakozasat az eklektikus kor vége felé
mar megtalaltuk, és amely irdnyzat nyugodt fejlédését csak iddlegesen
zavarta meg az egyéni ¢s szertelen formaképzés talzott eldtérbe vald
nyomulasa.

Hozzajott még eme torekvés vezetd elvének, vagyis a targyilagos-
sdgnak érvényesiiléséhez a mai kor felfogdsabol eredd masik tulajdon-
sdg: az egyszerliségre valdo torekvés, amelyr6l mar részletesen sz0-
lottunk.

BEFEJEZESUL  a  torténelmi  formaktol  vald  eltavolodassal — kap-
csolatban  két téves véleménnyel szerenék még foglalkozni, amelyek
részben  tetszetds,  részben  tendencidzus  bedllitis  mellett  kdnnyen
talalnak a nagyk6zonség soraiban hitelre.

Az egyik az, mely szerint, aki nem tervez vagy ¢&pit torténelmi
stilusban, az nem tiszteli a tradiciot.

En egyenesen megforditom ezt a tételt és azt allitom, hogy az az
épitész, aki a torténelmi stilusokat ugy keletkezésiik, valamint a mo-
gottik rejlé  vilagnézet, mind végil formaképzés szempontjabdl nem-
csak érti, hanem érzi is, sohasem fogja maginak azt a batorsdgot venni,
hogy ezeket az A4ltala megértett, atérzett &s tiszteletben tartott historiai
stilusokat profanizalja azzal, hogy azok formai eredményeit a mai,
egészen mas struktiuraju feladatokra rahuzza.

Ezzel tartozik a torténelmi tradicioknak.

Mint jo épitész pedig tartozik a sajat épiileteinek azzal, hogy azok
megoldasat ne nehezitse meg egy tehertétel felvallalasaval: a torté-
nelmi stilusokba vald bedltdztetéssel.

Nem véletlen, hogy a korszerii épitészet uttorései egybeesnek az
épitdmiivészet-torténeti  kutatasok tudatos ¢és intenziv éveivel: ment6i
behatobban kutatjdk ugyanis a torténelmi mult épiileteit, azok stilusait,
¢s azokat a szempontokat, amelyeknek kapcsdn ezek -eldallottak, annal
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vilagosabban kiadodik, hogy ezeknek rendszerei és formdi a mai fel-
adatokra nem illenek, tehat nem is hasznalhatok fel.

A torténelembdl tanulnunk kell, azonban nem 1gy, hogy annak
szamunkra idegen formait lemasoljuk, hanem:

1. tanulnunk kell épitészeti gondolatokat, megoldasokat, oOtleteket,
amelyekben a haromezer éves épitészettorténeti mult nagyon gazdag.

2. Tanulnunk kell esztétikdt és Onfegyelmet, amelyre annal na-
gyobb sziikségiink van, mennél inkabb tavolodunk el a mult kotdttséget
ado formaditol, és mennél inkabb jarunk Onalld6 utakon. Mert itt is
érvényesill az az igazsag, hogy a fokozott szabadsaggal a fokozott
feleldsség is jar.

Egy, a torténelmi mult hagyoményai 4ltal fegyelmezett ¢épitész
sokkal biztosabban fog haladni e mai kor 0j tutjain, mint az, aki ezeket
a tanulmanyokat nélkiilozi.

A MASIK TEVES VELEMENY AZ, hogy a torténelmi formak
elmaraddsa és a mai kor jellegének és felfogasanak az egész vonalon
vald érvényre juttatdsa révén az épitészetben el fognak tlimii az egyes
nemzeteknek a hagyomanyai, miutdn ezeket éppen a torténelmi korok
orokitették meg; ennek folyomanyaképpen pedig hidnyozni fog a mai
épitészetben a faji jelleg, vagyis végeredményben a mai épitészet
nemzetkdzi lesz.

Ebben a tekintetben a helyzet a kdvetkez6:

Minden stilus nemzetkdzi volt abban az értelemben, hogy miutan
egy idoben az Osszes orszdgokban mindeniitt ugyanazok az eszmék
és felfogasok uralkodtak, az azok nyoman keletkezett miivészi termékek,
mint eme eszmék vetiiletei, sziikségszerlien hasonld jellegiick voltak;
nemzeti volt pedig abban az értelemben, hogy az egyes orszdgok népei-
nél e megegyezd alapkereteken belill, tudat alatt, mindig kiiitkozott az
egyes népek sajatossdga, amely a vérmérsékletiikb6l, a klimabdl, a
kiilonleges szokasokbol, az életmodbol és a hagyomanyokbol adddik,
mint ezeknek ereddje.

A XIV. szazadban Europaszerte a got stilus uralkodott; a got
stilus nemzetk6zi volt, és mégis mennyire mas volt a francia got, az
angol gbt, a német got vagy a déli népek gotikaja, a spanyol és az olasz.

A mai stilus is egy torténelmi stilus — t. i. azza lesz az idék multan
— ¢s igy az is éppen ugy alakul ki, mint az elmult stilusok, azoknal
sem nemzetkdzibb, sem nemzetibb nem lesz. Alapjellege mindeniitt
az egyszerlség, a feladatok vildgos megoldasaban jelentkezé targyila-
gossag ¢és az Oszinteség, de emellett minden nemzetnél megtalaljuk
annak faji jellegét, amelyet az ¢épitész, akar akarta, akar nem, atiilte-
tett az alkotdsaba. SOt csakis ez esetben nyilvanul meg az illetdé nép
jellegzetes tulajdonsdga az épitményen a maga Oszinteségében, ha t. 1.
az ¢épitész szinte tudat alatt és minden mesterkéltség és erdltetettség
nélkiil leheli azt ra.

Ezt a jelleget akkor lehet jol felismerni, ha kiilonféle nemzetek
hasonldé korbeli munkait egymassal Osszehasonlitjuk, amikor is koénnyen
megallapithatjuk, hogy pl. a német ¢&pitészet jellemvondsa a nagy,
Osszefoglald, egységes harmoénia; a hollandiaié a festdiesség, az angolé
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a tartdzkodd nyugalom, az északi népeké (dan, svéd, norvég) a klasszikus
nemesség, a franciaé a fesztelen Otletesség, a svijcié a szolid Onmér-
séklet, az osztraké a vélasztékos izlés és elegancia. Es ha most a magyar
épitészetre vonatkozolag tessziikk fel ezt a kérdést, akkor azt az ered-
ményt kapjuk, — ¢és ez a jellemzés eléggé egyOntetiien megegyezik
a kiilfoldieknek rélunk vald6 megéllapitasaival — hogy a mi munkdinkat
az er0s ritmusérzék, eleven lendiilet, valamint a szines és festdi hatasok
utani torekvés jellemzi, amely tulajdonsagok teljesen megfelelnek a mi
alaptermészetiinknek, ¢és megnyilvanulnak mas miivészi termékeink
soraban is.

Aminthogy nincs okunk arra, hogy a mai korszerli irdnyba vald
atallitisa miatt az épitészetnek, mint miivészetnek jovéje irant aggdd-
junk, éppugy nem kell annak elnemzetietlenedésétol sem tartanunk,
és nem kell a magyar épitémiivészet jelenét és jovojét azoktol a torek-
vésektol félteniink, amelyek azt a mai, immar szinte vilagszerte altala-
nossa lett irdnyban akarjdk fejleszteni, mert ez a fejlédésnek a termé-
szetes vaganya, amelyre nekiink is ra kell allnunk.

Vajmi kevésre becsiilli nemzetének erejét az, aki a haladast és a
nyugati kulturk6zosségbe vald beleilleszkedést csak a nemzeti sajatos-

sagnak feladasa aran tudja elképzelni! )
KOTSIS IVAN



