FAK ES HAZAK

Z EV NYARAN a Kossuth Lajos-utca képe megvaltozott: a Székes-

févaros Utépitési Ugyosztilya eltavolitotta a fikat, megsziikitette a

gyalogjarokat és igy lényegesen megbdvitette a kocsiforgalom uttestét,
amire azért volt sziikség, mert az utols6 években a jarmiforgalom itt rend-
kiviil megnovekedett. A kozvélemény egy része, egyebek kozott a sajtoban is
megjelent nyilatkozatok szerint is, nem értett egyet ezzel az intézkedéssel
és zokon vette, hogy a fak kivagasaval a fOvaros megvaltoztatta a Kossuth
Lajos-utca megszokott, kissé romantikus képét. Ez az eset inditott arra, hogy
a Magyar Szemle olvasokdzonsége elé tarjam azokat a fobb szempontokat,
amelyek varosokban — féként nagyvarosokban — a ndvényzet szerepét
megszabjak €és megvildgitsam azt a kapcsolatot, mely a ndvényzet ¢és az
épiiletek kozott fennall.

Hogy a novényzetnek a mi klimank alatt a magyar varosok

képeiben fontos szerepe van, az minden vitan feliil &ll. Egyrészt a

magyar ¢éghajlat alkalmas arra, hogy varosainkban nagyobb mértékben

miveljék a ndvényzetet és evvel a varosképet szépitsék, masrészt a tal-
meleg magyar nyarban a lombozat arnyékképzd, nedvességtartd, so6t
sziikség esetén az ut porat felfogd tulajdonsagainal fogva egyenesen
sziikséges és egészséges. Végilil a varosok lakoi, akiknek nagyrésze
vidékr6l szivodott fel, szeretik a ndvényzetet. Ezért a magyar varosok
képeiben mar régdta nagy szerepet jatszik a fasitds, szemben oly orsza-
gokkal, ahol a varosok belsejében fara kevesebb sziikség volt, fekvésiik-
kel Osszefiiggd éghajlatuk, valamint hagyoméanyos beépitési rendszeriik
kovetkeztében. Ilyenek pl. a magasabb fekvésti alpesi varosok; ezeket
strii  erddségekkel bendtt hegyek o&vezik s igy friss, paras levegdjiik
novényesités nélkiill is biztositva van. Ilyenek az olasz véarosok is,
amelyek egy része szintén jO levegdjii hegyeken, sokszor hegyek tetején
fekszik, mint védelmi okokbol a kozépkorban keletkezett varosok majd-
nem mindegyike, avagy tenger partjan, ahol szintén erds és allando
légjaras tisztitja a fatlan és kovezett utcak és terek levegdjét.

Teljesen mas ezekhez képest Magyarorszag, de foként a Magyar

Alfold helyzete, ahol se hegyek, se tengerek nincsenek, s6t a folyoviz
is kevés; kornyezd erdéségekrdl alig lehet beszélni és a varosok jo
levegdjiiket egyediill boséges fasitdssal és kertesitéssel tudjak biztositani.
Innen van, hogy az alfoldi véarosok utcasorait mindkét oldalon gyszol-
van teljesen eltakarjdk a magaslombu fak, amelyektél a héazakat alig lehet
latni; az wutca itt nem is olyan, mint egy kétoldalt zart homlokzati
sikkal hatarolt utvonal, hanem mint egy sirli fasor, amely aldl itt-ott
kibGjnak a hazak homlokzatai. gy Kecskemét, Kiskunfélegyhaza,
Békéscsaba, Gyula stb. utcdi kevésbbé vérosias benyomdastak, mint a
felvidéki vagy nyugatmagyarorszagi varosok. Ezek a fak arnyékban
tartjak a lakasokat a sokszor tropikus hdségli nyari hetek alatt és védik
az utcai szobakat az Ut poratdl, bar ez utdbbi rendeltetésik ma mar,
hal. Istennek, alarendelt jelentOségli lett, mert az ttburkolatok fokozatos
kiépitése folytan a vidéki véarosokban is a hagyomanyos porfellegek ma
mar tobbnyire csak az idds emberek emlékezetében élnek.

Amiden tehat elismerjilk, hogy a varosok fasitdsa helyes, s6t ugy eszté-
tikai, mint gyakorlati és egészségiligyi okoktdl a magyar varosképben nél-
kiilozhetetlennek véljiik, mégis sziikségesnek tartjuk, hogy a vérosok fasi-
tasaban, illetéleg novényekkel vald ellatasaban bizonyos gyakorlati és eszté-
tikai rend teremtessék, mert amennyire helyénvaldo ¢és sziikséges a varosok-
nak novényzettel vald kialakitdsa, annyira helytelen az esztétikai és gyakor-
lati meggondolasok nélkiil torténd rendszertelen és minden aron vald nové-
nyesités, mert ha rossz helyen alkalmazzdk és helyteleniil hajtjdk végre,
felesleges, zavaro lehet és a varosképet elrontja.

Abbol ugyanis, hogy a fa €és ndvény Onmagaban véve sz€p, még nem
kovetkezik, hogy barhova, barminé kornyezetben és akarhogyan szabad
fat tltetni.
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A nagyvarosok kozpontjainak, a cityknek magas hézfalakkal szegé-
lyezett keskeny és {izletsoros utcaiba egyaltalaban nem illik a fasor. Itt a
forgalom utjaba esik és csak kényszeredetten teng a ndvény, mert napot a
magas hazak miatt alig kap, porral és benzingézzel telik meg, nem nd, nem
lombosodik szépen, hanem elsatnyul. A cityk utcdinak levegdjét sokkal
jobban lehet karban tartani a szomszédsagukban Iétesitett, Osszefliggd, dus
lombu parkokkal, amelyeknek kialakitdsira a varosrendezOk ma mar nagy
mértékben torekszenek. A varosok Dbelsejének haztomegeit nagy és egységes
z0ld parkszigetekkel kell megszakitani ¢és ezeket egymassal ugyancsak par-
kositott utakkal kell Osszekotni, mialtal a nagyvarosokban Osszefliggd ,,zold
halézatrendszer képzodik. Ide kell gylijteni a ndvényzetet és talajjavitassal,
ontozéssel, gondozassal a leheté legnagyobb mértékben 4apolni, hogy mentdi
bujabb legyen és mennél tobb jo levegdt arasszon a kornyezé ndvénytelen
haztombokbe, amelyek levegbjének megjavitasat az ilyen parkozott terek
jobban szolgaljadk, mint az Ot-hatemeletes hazak tovében a jardakba iilte-
tett fak.

Sajnos, Budapesten ilyen kozparkunk kevés van; némileg potoljak
O6ket a budai hegyek, amelyeknek erdds oldalai fel6l jovo északnyugati szél
elég jol javitja a varos leveg6jét mindaddig, amig gondoskodunk arrdl, hogy
a fasitott budai hegyek ne épiiljenek be oly strliségben, hogy fai aldozatul
essenek.

Varosi belsd0 utcasorban fakat csak akkor kell iiltetni, ha az utcak
annyira szélesek, hogy rajtuk jobb- és baloldalon egy-egy fasor kényelmesen
elfér, vagyis a hazaktél kell6 tavolsagra helyezhetok el. gy fasitasra alkal-
masak a széles utvonalak, mint a Nagykorut, a bels6 korut, az Andrassy-it,
a kiilsé Ullsi-ut stb., valamint kisebb utcak is, ha a kocsiforgalom oly sze-
rény, hogy az uttestnek nem kell szélesnek lennie.

A fak kello6 tavolsagra alljanak a homlokzattdl, ne vegyék el a haztol a
levegét, a napot és ne sotétitsék el foként az alsd6 emeletsorokat, amire sok
rossz példa lathatd. Igy a szamos példa kozott ismertebbek a Dobrentei-tér
északi oldala, a Margit-rakparton a belsé fasor, ahol szorosan a falsik mellé
tiltetett, helyenként tetémagassagh fak lombjai egészen nekifekszenek az
ablakoknak; avagy az 1lléiati orvoskari egyetem kozponti épiiletei, azutan
a Verebélyklinika el6kertje, ahol ennek egyik részét valosdggal eltomik az
épiilethez tapado fak.

A nagyforgalmi varosi utak mentén a hazak tovébe iiltetett fak sok
helyen még akkor sem adnak kedvezd benyomast, ha egyébként kell6 hely
volna is résziikre, mert szamos helyen rosszul nének, csenevészek, kopottak,
valéosagos mifaknak latszanak. De nem is egyenletesek; egyik kisebb,
masik nagyobb, egyik lombosabb, masik betegebb; egyesek kimaradoznak
koziilik. Cstnya az Ullgi-at fasora, a Karoly kiraly-Gté, helyenként a Margit-
koraté, a Kalvin-téré. Ha ily helyeken a fak nehezen terebélyesednek, jobb
volna inkabb a jarda mellett gyepsavokat iltetni  viragokkal, vagy
helyenként alacsony novésti cserjékkel, ami a szemet jobban nyugtatja, mint
azt tobb vidéki varosban, igy Székesfehérvarott és Kaposvarott ki is pro-
baltak.

A foforgalmi utvonalak hazsorai tdvében allo6 tdbbnyire satnya fak
kedvezétlen megjelenését még nagy mértékben eldsegitik azok a minden
esztétikai izlést megcsufold ,védo-létesitmények®, amelyeket a fak
torzse koré  épitenek, tobbnyire vasracsbol, s6t ezeket idével badog-
lemezekkel ovezték koriil szegletes vagy hengeres alakban, hogy a badog-
lemezekre reklamokat fessenek, avagy hirdetéseket ragasszanak.

A Fovarosi Kozmunkdk Tanacsa a SzékesfOvarossal kar6ltve mar

meginditott ellenilk egy akcidt, amelynek elsé eredményeképpen a

belsé Andrassy-utrol a Vilmos csaszar-ut ¢és Opera kozott a  kozelmult-
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ban leszedt¢k a badoggyiri-reklamokat. Kérjik azonban a reklam-
lemez-irtds  konyortelen  folytatasat. Nehezen érthetd ezenkiviil, miért
van az utcai fak tovében sok helyiitt koralaki vasracs, amelybe az utcai
jarokelok elhasznalt villamos- ¢és autobuszjegyeket ¢és cigarettavégeket
dobalnak, ahonnan azokat igen koriilményes dolog kiszedni: ezek a
racsok tulajdonképpen szemétgyiijté kosarak.

A hazak elé dltetett fak sok esetben indokolatlanul takarnak el
olyan homlokzatokat, amelyeknek részben a varoskép érdekében, részben
olykor a homlokzat ¢épitdmiivészi tulajdonsagainak  érdekében latszaniok
kellene.

fgy a budai Dunapartot a Lanchid budai hidféje és a Fiume-szalloda
kozott nyugodt homlokzatsor szegélyezi, amelynek hatterét a Varhegy
lombos lejtéje alkotja. Eldtte magas fasor all, amely Onmagaban igen
sz€p, de azon a helyen zavar, mert felette az emlitett hazsornak ugyszol-
van csak a fOparkanya latszik ki, viszont a hazsor Onmagiban is jol
szegélyezné a Dunapartot.

A budai varbazar, amely alapjaban véve homlokzati effektus végett
késziilt, csak akkor érvényesiilne a pesti Dunakorzordl, ha a budai Duna-
parton az el6tte elhuzodo fasort eltavolitanak, amely azt Pestr6l nézve
most teljesen eltakarja s amivel egy igen atgondolt, szép képet veszi-
tink el. Ybl Miklosnak egy masik épitészeti mestermiive a mellette
1évé  Varkert-kioszk; szép oszlopsoros loggidgja ma mar teljességgel
élvezhetetlen, mert egészen koriilnétték a fak. Erthetd, hogy rendel-
tetése folytan sziikséges volt koriilotte arnyékot ad6d fakat dltetni, de
azért valamelyes rendet mégis csak kellene itt létesiteni és legaldbb
kozvetlen kornyezetét kellene kiszabaditani a siiri fak koziil.

A foévaros egyik legsikeriiltebb tere, az Eucharisztikus Kongresszus
ota igen értelmesen atalakitott HOosok-tere, amelyen az ott rendetleniil
allo6 fakat eltiintetve megkapdan egységes és nagyhatasu teret kaptunk,
ahol a Micsarnok ¢€s a Szépmiivészeti Muzeum nemes homlokzatai a
megérdemelt moddon érvényesiilnek. Kar, hogy a Szépmivészeti Muzeum
homlokzatdnak hatdsdt még mindig rontja a kozvetleniil elbtte Otlet-
szerlen meghagyott két facsoport, amely zavarja az épiilet ritmusat.
Egy akadémikusan klasszikus homlokzat elé ugyanis nem lehet iy szabad
csoportositasban fakat helyezni, Ugy amint azt egy romantikus épiilet-
csoportnal lehetne, ahol még festdi hatas is allhat eld.

A varosokban, fOleg azok reprezentativ helyein a fakat és épiileteket
egymassal Osszhangba kell hozni, mert ezek csak egyiittesen adjak meg a
térhatast, hisz mindkettd egyforman térképz6 elem. Egységesen kell tehat
megallapitani a fak és a homlokzat viszonyat, elére meggondolva a beldliik
adodo Osszhatast, nem pedig gy, hogy eloszor az épitész megépiti a homlok-
zatot s utana arra és a koOrnyezO térhatasra vald tekintet nélkiil a tulajdonos,
vagy a hatdsag eliilteti a kdrnyez0 fakat.

Példa erre a pesti Vigadd tere, amely az eredeti elgondoldst ma mar
teljesen eltorzitott alakban mutatja. A Vigado elbtt ugyanis egységes benyo-
masu beépitetlen térségnek kellene lenni, egy kdlemezekkel burkolt ,,piazza-
nak®, hattérben a Vigadd homlokzataval lezarva; a témek a Dunakorzd
esztétikai kozpontjat kellene alkotnia és ugy a pesti Dunapartrdl, mint maga-
rol a Dunardl megkapd benyomast adnia. Ehelyett a Hangli-kioszknak és
egyéb Osszetdkolt kavéhazi rekvizitumoknak betelepitésével a tér egységes
hatdsa megszlint, a magasndvésii fak pedig a térséget betomték s igy a Vigadd
homlokzata alig érvényesiil. Ugy a kozeli, mint a régebbi multban szamos
varosrendezéssel foglalkozd épitdmiivész inditott mar mozgalmat a Vigado-
tér rendezésének érdekében és készitett terveket, amelyek soran tobb alter-
nativaban megoldotta a kéavéhaz elhelyezését is — igy példaul egyebek
kozott igen szerencsésen a két oldalso épiilet aljaban arkadok alakjaban —
de sajnos, eredményteleniil. Meg kell itt jegyeznem, hogy a FoOvarosi Koz-
munkdk Tandcsa annakidején a Hangli részére az ¢épitési engedélyt kifeje-
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zetten csak ideiglenes érvénnyel adta meg, ¢érezvén mar akkor is, hogy a
Vigado-térnek nem lehet végleges megoldasa az, hogy kozepét egy kavé-
hazzal beépitsék. Minél elobb sziikkség volna ennek a szépen -elgondolt, de
id6k folyaman feledésbe ment elgondolasnak helyreallitasara.

Gyakori esete a hibas ndvényesitésnek a tuliiltetés, ami féként kertes
lakohazakkal kapcsolatban fordul eld és onnan ered, hogy a fiatal fak eliilte-
tése alkalmaval nem vetnek szamot a késObbi terebélyesedett alak hatasaval,
amikor a fak teljesen bendvik a haz koryékét s viszont kivagni sajnal-
jak Oket.

A hédzak ndvényesitésének masik modja a homlokzatoknak ndvény-
zettel valé bevonasa, amely ujabban feltind moddon terjed. E tekintet-
ben a helyzet az, hogy bizonyos homlokzatoknal, bizonyos mértékil
novényzettel vald befuttatds helyes, s6t tovabbmendleg: lehet homlok-
zatokat mar eleve Ugy megtervezni, hogy meghatdrozott résziik meg-
hatarozott modon ndvényzettel legyen befuttatva, amikor is a befutd
novényzet festdién egésziti ki a homlokzat képét. Foként alkalmas ez
kertes lakohazakra, megfeleléen atgondolva nagyobb épiiletekre is.

Ezzel azonban merd ellentétben all az az elv, hogy ,a ndvényzet
mindig szép, béarhol legyen, csak azért, mert ndvény“, s e szerint a meg-
1évé homlokzatokra a lakd, vagy tulajdonos, vagy ha az kozépiilet, gond-
nok, vagy igazgatd, mindennemii elOzetes esztétikai meggondolds melld-
zésével egyszerlien radbocsat slrln nové ampelopsist, ami kezdetben
diszharmoéniat teremt a homlokzat eredeti koncepcidjaval, késdbb pedig
teljesen lathatatlannd teszi a homlokzatot, miutdn azt a ndvényzet a
jardatol a tetdcsatornaig siirlin bevonja.

A homlokzatok befuttatdsanak esztétikus modja az, hogy elére meg-
gondolva, megallapitjuk a befuttatand6 feliileteket és a befuttatds mérté-
két. Ez a terv azonban ne a konnyen futd ampelopsissal késziiljon,
mert ez a ndvény, ha egyszer megeredt, rovid évek alatt feltartoztathatat-
lanul bevonja az egész homlokzatot, hanem csakis vezetett éveld fel-
futéval, 1igy glicinidval, poligonummal, klematisszal, stb., amelyek
részére a falba gondosan beépitett drotokat, avagy lécracsokat, treilla-
geokat kell el6késziteni, mivel biztositjuk, hogy csak ott és csak annyi
fog felfutni, ahol és amennyit akarunk.

A homlokzatoknak ampelopsissal vald és sok helyen lathatd teljes
befuttatasa, amelyeknél éppen csak az ablaknyildsok vannak kivagva, tul-
hajtott és helytelen; vannak azonban esetek, amikor ez az eljaras hata-
rozottan vétkes, ha t. i. szép és értékes architektirara futtatjdk fel, amelyet
igy a szem eldl teljesen eltakarnak.

Ybl Miklos egyik legszebb miivének, a renaissance stilusban tervezett
felsOmargitszigeti flirdéépiiletnek a homlokzataibol mar éppen csak a kozépsd
bejarati szakasz lathatdo, a tobbi mind a felismerhetetlenségig slrlin be van
néve; ha valakit érdekelne, hogy milyenek e homlokzatok, ugy az illetdnek
a SzékesfOvarosi Muzeum gyiijteményében Yblnek ide vonatkozd terveit
kellene kikeresnie. Pedig ezen a helyen igazan nincs sziikség bezolditésre,
hisz az épiiletet gyeppazsit veszi koriil és hatalmas fak dvezik.

Egy masik példa a varosligeti Torténelmi Csarnok, kozismert néven a
vajdahunyadi  véar ¢épiiletcsoportjdnak esete, amelyet néhai Alpar Ignéc,
nagytehetségli  épitOmiivésziink tervezett a millenniumi kiallitdsra avval a
rendeltetéssel, hogy bemutassa rajta a torténelmi Magyarorszag legszebb
épitészeti alkotasait. A kiillonbdz6 magyar varosokbdl vett egyes jellegzetesebb
épiiletrészek mesteri  kapcsolatban csoportosulnak benne; igy a kozépkori,
gotikus  vajdahunyadi var tornya és lovagterme, a csiitortokhelyi kapolna
szentélye, a segesvari vartorony, a roman stilusd jaki templom kapuépit-
ménye, a renaissance eperjesi Rakoczi-haz, a barokk gyulafehérvari var
részletei stb., amelyeknél a lényeges éppen az, hogy a kozonség az egyes
épitményeknek épitészeti részleteit lathassa. Sajnos, éppen ez, vagyis ami
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miatt készilt, lesz hovatovabb mind kevésbbé Ilehetséges, mert a falakra
feleresztett ampelopsis az egész épiiletcsoportot el fogja boritani. A gazdag
tagozasi jaki templomrész rovidesen alig lesz lathatd, éplgy szamos mas
fontos ¢épitészeti részlet is eltint a szemiink eldl, kivalt a keleti homlokzaton,
amelyet majdnem teljesen ellepett a felfutd novényzet. Amellett itt a tal
kozeli fak sem engednek jo tavlati ralatast. Ha egyes nagyobb sik feliileteken,
mint a tornyoknal, vagy a bejar6 kapuzatnal egy kisebb mértékii felfuttatas
fest6i ¢€s indokolt is, megengedhetetlen ott, ahol épitészeti részeket takar.
Elvégre meg kell adni az értékes épiileteknek azt, ami Oket megilleti, vagyis,
hogy lathatok legyenek ¢és megérdemelt modon érvényesiilhessenek, valamint
a kozonségnek is azt, amihez joga és igénye van, hogy a mivészi homlok-
zatokban gyonyorkodhessék.

A mar targyalt Varbazar kozépsd szakasza mentén &llo6 két széles és
ballusztradokkal  szegélyezett 1épcsézetet az ampelopsis teljesen eltakarja,
ami az éplilet egységét széjjelszakitja, hiszen az oldalsé pavillonokat a kozépsd
loggiaval 0sszekotd homlokzati  szakaszok kiestek, mivel azok teljességgel
lathatatlanok. Ezt feltétleniil ki kellene tisztogatni, annal is inkabb, mert
felette a Varhegy lombos oldala fekszik.

A homlokzatok teljes elfedése ampelopsissal egy esetben indokolt és
ez az, ha vele izléstelen és rossz homlokzatokat tiintetnek el, amire sajnos,
béségesen van alkalom. Csodalatosképpen ilyenek el6tt a legritkabban tala-
lunk takard novényzetet.

A nbvényzet és az épiiletek kozott fennalld és az iméntiekben emlitett
tobbrendbeli  diszharmoénidk  kijavitasa  sokszor  pillanatnyilag nem  nép-
szerli. A kozonség nehezen valik meg az utcdk ¢és terek megszokott képétdl,
még ha az hibas is. A hozza valé ragaszkodas azonban nem annyira téves
esztétikai meggy6z0désbdl szdrmazik, mint inkdbb megszokasbol, amelybe
azutan belemagyaraznak esztétikai tdmasztékokat. Foként nagy nehézségek-
kel talalkozunk akkor, ha ndvényzet eltavolitdsara keriil a sor, amikor is a
kozonség hamar kész a felzadulasra és sokszor tiirelmetleniil hangoztatja
felfogasat: ,,megint pusztitjdk a fakat; ,ami kevés fa még megmaradt a
fovarosban, azt is kivagjak, mikor minden z0ld foltot meg kellene becsiil-
niink, ami van®; ,.fakat kivagni vétek* stb.

Ez a kérdés, mint minden egyéb, csak targyilagosan intézheté el ¢és
kiilonbséget kell tenni a ndvényzetnek oktalan és jol meggondolt eltavolitasa
kozott. Amig az el6z6 magatdl értetdddleg megbocsathatatlan vétek, addig,
ha az a varosképek egységes és mivészi kialakitdsa érdekében megfontoltan
torténik, eléle kitérni nem lehet és nem szabad benne, egyoldalian nézve a
dolgot, a novényzet ,,meg nem becsiilését™ latni.

A jo ¢épitésznek a ndvényzet nemcsak igaz baratja, de segitOtarsa is,
mert homlokzati és térkompozicidiban azt, mint fontos elemet hasznalja fel,
harmoniaba hozva vele épiiletét.

Az igazi épitész épiilete megtervezésénél a novényzettel, mint eszté-
tikai tényezOvel minden esetben szamol, akdr van mar a telkén ndvényzet,
akdr nem. Ha igen, akkor — természetesen, ha az meghagyast érdemel,
vagyis értékes novényzet — a lehet8ség szerint egyenesen belSliik indul ki a
tervezésnél és nemhogy a fakat az épiilete elhelyezése kedvéért kivagatna, de
egyenesen a fakhoz illeszti az épiiletét, hogy épiilet és fak egymast kiegészitve,
harmonikus Gsszképet adjanak. Igy éllnak el a legszebb képek, amikor az
elkésziilt haz mellett mar ott all a hatast kiegészitd terebélyes homlokzata fa.
Ha pedig nincs a telken novényzet, akkor az épiilettel egyiitt megoldja annak
elrendezését is, szamolva azzal, hogy a két elem egymast majdan harmo-
nikusan egésziti ki. Ebben a munkdban az épitész és a kertész a legnagyobb
mértéki érdekkdzosségben all egymassal.
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Ugyanez vonatkozik nagyobb varosképek kompozicidira 1is, amelyek-
nél az Osszhatisra tekintet nélkiili, Otletszerli és kizardlag Onmagaért, tobb-
nyire utdlag késziild ndvényesitéssel szemben az épiileteknek és a novény-
zetnek esztétikai rend és elézetes tervszeri meggondolas alapjan kell egy-
mast kiegészitenilik, mert csakis ebben az esetben alakulhat ki a magas
szinvonalu varoskép.

KOTSIS IVAN
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