AGRARPROBLEMAK

val ismét olyan konjunktiralis helyzetbe keriilt, mely fejlo-

dési  rendellenességeit csak  igazolta.  Mezdgazdasagunk legjel-
lemzGébb vonasa az extenzivitds, ami abban nyilvanul meg, hogy inkabb
gabonaféléket, kisebb mértékben kapasokat, ipari ndvényeket csak 1jab-
ban, a haboris rendeletek hatasara, intenziv kultarara utaldé ndvényeket
pedig nem, vagy nagyon ritkan termeliink. Az utols6 békeévek atlagaban
a szantofoldi teriilet haromnegyed részén extenziv jellegi ndvényeket
termeltiink, aminek gazdasagi és fOleg szociadlis vonatkozdsai a magyar
¢életben  szinte  keziinkkel  kitapogathatok.  Szegénységiinknek  ugyanis
ez a legfébb oka. A gabonat termelé nagy- és kisbirtok mai arral szdmolt
brutto bevétele katasztralis holdanként gabonabdol alig tobb 300—350
pengénél s ez még a kozvetett éErtékesitéssel, nevezetesen ipari fel-
dolgozassal vagy allatok tartasdval, hizlalasaval sem emelkedik a kétsze-
resére. Ne csodalkozzunk tehat, hogy parasztsigunk zOme szegényen él
s az uradalmakban dolgozd cselédek ¢és részesmunkasok, valamint napsza-
mosok életszinvonala szintén alatta marad annak, amit méltdin megkdve-
telhetiink. Az extenziv termelés a mult Orokségeként maradt reank s a
masodik vilaghdboru tomegélelmezési problémait csak, Ugy lehetett meg-
oldani, hogy a mez6gazdasagi termelés strukturajat valtozatlanul hagytuk.

Ez a haborus, illetve konjunkturalis igazolas csak ezekre az évekre
sz6l. Nem folytathatjuk a habori végével ott, ahol 1939-ben abbahagytuk,
mert kiilonben szegénységiink végzetesen stabilizalodik. A  magyarsag
etnikai bazisat alkotd trianoni orszagban a népsiriiség elérte négyzet-
kilométerként a szazat, a mezOgazdasagi lakossag zsufoltsiga némely tajon,
igy példaul a Nyirségben vagy a Matra—Biikk lejtditél délre Ceglédig,
azutan Zaldban ijesztd. Mindezek a nyomasztd jelenségek kotelezden irjak
eld szamunkra, hogy mar most foglalkozzunk a megoldas lehetdségével és ne
akkor kezdjiink tervek készitéséhez, amikor azok végrehajtasara kell majd
gondolnunk. A magyar mezdgazdasag patriarchélis elemei a termelés exten-
zivitasat szabjak meg, nem is tudunk eredményesebben gazdalkodni, mig a
modem {izemszervezést el nem végezziik. A gazdasagi cselédekkel baj-
16do, allati energiaval termeld, gépektél idegenkedd mezdgazdasag nem all-
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hatja meg a helyét a habora utin feltétlenil bekoszontd nagy verseny-
ben. Az elsé vildghaboru utan az alacsony amerikai gabonaarakkal, majd
késdbb egy idoben a szovjetdompinggel kellett megkiizdeniink s olyan
katasztrofalisan eladdsodott a magyar birtoktarsadalom, hogy csak allami
beavatkozassal lehetett a teljes pusztulastdl megmenteni. A masodik vilag-
habori utan, ha nem is mindjart azonnal, ismét szamolhatunk az amerikai
versennyel, de még inkdbb majd a szomszédsagunkban kibontakozo
masodik  Amerikaval, Ukrajnaval, mely a gépesités minden csodajaval
ontani fogja az olcs6 gabonat és a mi emberi-allati energiaval termeld,
korszerlitlen mez6gazdasagunk még az elobbinél is rosszabb helyzetbe
keriilhet.

A nyugateurdpai iparvidék, a vilag legstriibben lakott tija, a gazda-
sagi ¢let centruma minden bizonnyal hamarosan kiheveri a haborus pusz-
titisokat ¢és megint normalisan teljesitheti feladatat, végezheti funkciodit.
Ez a teriilet idével egyetlen nagy kertvarossd lehet, amelynek a tovében,
itt  Kelet-Kozép-Eurdépaban a legnagyobb  Oriiltség lenne kitartani az
extenziv termelés mellett. Kenyérrel és részben hussal ellatja majd a két
Amerika, Dél-Afrika és  Ausztralia, ellenben gylimolcsot, zoldséget,
baromfit, tojast és elsérendii husarut csak innét kaphat, a mi vidékiinkrol
és Dél-Eurdopabol. A magyar mezOgazdasagi termelést ennek megfeleléen
kell atallitani. Az 4atallitds problémajaban minden rendi és rangu politikus
és reformer ma mar joforméan teljesen egyetért, ritka az olyan szakember,
aki nem érti meg az 0j helyzeti energidkkal jaré kovetelményeket és fel-
adatokat. A megoldas tekintetében azonban nem tapasztalhatd ilyen nagy
egyetértés. A megoldasnal ugyanis olyan tehertételekkel kell szdmolni,
melyeket a racionalis, tisztira a kozgazdasagi torvényekre tamaszkodd
gondolkodas vagy Tlizemszervezés nyugodtan elejthet, kikapcsolhat, de
amelyeket a nemzetpolitikai iranyelveket valld, a magyarsag atfogd érde-
keit tekintd megoldasra torekvés nem hagyhat sz6 nélkiil.

Ezzel a haboruval nemcsak a mez6gazdasagi termelés keriilt valasz-
uira, hanem maga a magyar nép is torténelmének legdramaibb periodusa-
hoz érkezett el. Ismételt nagy veszteségeink a torténelem folyaman eléggé
megritkitottdk  sorainkat,  apasztottdk  létszamunkat, nem  jatszhatunk
tehat konnyen az emberanyaggal: minden magyarért, minden magyar
életért felelések vagyunk. Azt pedig minden romantika nélkiil, nyugodtan
megallapithatjuk, hogy magyarsagunk &rizéje a multban és a jelenben
foleg a parasztsag volt, tehat az etnikai bazis parasztsagara nagyon kell
vigyazni, itt olyan valtozasokat kell eszkdzolni politikankban, tarsadalmi
struktrankban és gazdalkoddsunkban, hogy kedvezd feltételei legyenek
az ¢életnek. Ez az a szempont, amire tekintettel kell lenniink a mezdgaz-
dasagi termelés atszervezésénél, az iizemi reformok megvalositasanal.

Rendezni kell a nép ¢és a fold viszonyat minden aldozatok &ran,
foldhéz  kell juttatni minden raszoruldé ¢és arra érdemes magyar embert,
hogy a magyar férfiak erdeje alljon ellent minden viharnak, amely
ezt a tijat ¢érheti. Nem szabad kicsinyes, egyéni érdekek miatt elébe
vagni a nagy rendezésnek ¢és amikor a  foldbirtokpolitikai  kérdéseket
megoldottuk,.megkezdhetjik az 0 {lizemek  szervezését. A  mezdgazda-
sagi  termelés  bels6  torvényszerliségei ¢és  kiils6  adottsagai  folytan
joval  késébb  ismerkedett meg a gépekkel, mint az ipari termelés.
Nehezebben is  tudtdk a  konstruktérok a  mezGgazdasag  igényeinek
eleget tenni, mert mig a gyarban a gépek stabilitisa a fontos, addig a
mezbgazdasagban a  legsziikségesebb =~ munkaer6gépeknél  éppen  forditot-
tan a labilitds, a mozgas az elbirt kovetelmény . Azutan meg a kiilsé mun-
kak elvégzése, a terepviszonyok, a termelés folyamatossagat megszakito
természeti  jelenségek és még  sok-sok  akadalyozd  koriilmény — miatt
nehezebben  lehetett a  mezOgazdasagi  termelést  mechanizalni.  Minden
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népnél patriarchalis agrarformak alakultak ki s azok lebontdsa még a
legracionalisabban  gondolkozdknal is nehéz probléma volt. S  amikor
mar megfeleld gépek allottak a mezGgazdasagi termelés rendelkezésére,
azonnal  fOlmeriilt a  legakutabb  probléma,  amelyiket  mindezideig
tokéletesen még nem sikeriilt megoldani: az iizemszervezés. Az ipar
konnyen  megbirkozott ezzel a  problémaval, a  kézmiiipari  mihely
gyarrd alakult s a szervezési feltételeket a rentabilitas elve szabta meg.

A termelést nagyjabol fliggetlenitették azoktol a  tényezOktdl, melyek

a mezOgazdasagi termelésnél hatranyt jelentenek. Az iparban egymas-

mellé allithatok a gyartasi folyamatok és az egészet Osszefogd {izem

kozponti iranyitasa a legtokéletesebb mechanizmust biztosithatja.

A gyar kilonben is egy-egy iparcikk termelésére rendezkedik  be:

a mezOgazdasag tobb termelési 4ag organikus kapcsolatat teremti meg

s igy az {izemszervezés és az iranyitds sokkal bonyolultabb. Hossza

kisérletezések utan végre mégis csak sikeriilt kialakitani azt a mez6-

gazdasadgi lizemformat, amelyr6l ha még nem mondhatjuk is el, hogy
tokéletes, de az adottsagok hataran beliil célszerti és fejlodésre képes.

A magyar szohasznalat birtok-nak jeloli meg a mezdgazdasagi termelés
kisebb vagy nagyobb egységét. Az Ujabb elnevezés az iizem. Nem véletlen
ez az elnevezésbeli kiilonbség. A birtok a személyhez kapcsolodd tulajdon-
jog, ami Orokléssel vagy pedig elajandékozassal, illetve adas-vétellel
valtozik meg. Akar egyik, akdr masik vagy a harmadik eset all fonn,
a tulajdonos legtobbszor nem a raciondlis kozgazdasagi elvek szerint
rendezkedik be, hanem hagyomanyoktdl terhelten, kornyezetének terror-
javal  kiiszkddve termel. A nagybirtok tobbé-kevésbbé kivételt jelent
e szabaly alol, de a kisbirtok a korszeriitlen gazdalkodas minden atkat
nyogi. A birtok tulajdonképpen ma mar a szakkordk eldtt ugy szerepel,
mint a korszertlen termelési egység, amely ismeretlen tényezokkel
termel, szamtartasi konyveket nem vezet, a termelési koltségekkel nincs
tisztaban, anyagat, a foldet Osszetételében nem ismeri, ki van szolgal-
tatva a természetnek és a véletlenek sora szabja meg eredményeit. Ezzel
szemben az lzem a korszerli termelési egység. Kalkulal, a leglijabb termé-
szettudomanyi felfedezéseket alkalmazza, a koltséges {iizemagakat kikap-
csolja s a természettdl amennyire lehet, fiiggetleniti magat: hagyomanyok
és a tudatlansag terrorja nem akadalyozzak. Az 1) magyar agrarpolitika
legnagyobb feladata majd az lesz, hogy a birtokokat tizemekké szervezze.

A korszeri mezbgazdasagi termelés géppel torténik. Gépek nélkiil
nem lehet annyit produkalni, hogy az emberiség sziikségletei kielégit-
tessenek. Az ipari termelés gépesitése széditdé aranyokban megy végbe.
A gbzgép feltalalasatol az elsd vildghaboru kitoréséig tizmillidrd ember
munkaerejét produkald gép allt a termelés szolgalataba, az utolsdé két
évtizedben a gépi munkaeré megkétszerez6dott s ma mar hiszmilliard
ember munkaerejét végz0 gépek dolgoznak az egész vilagon. Magyar-
orszagon is hasonld a fejlédés. 1921-ben 826.000 I1déerd, 1936-ban mar
1,633.000 loerd termelt. A gépi er6 mellett mind nagyobb népi er6t is
hodit el az ipar s kozismert, hogy a nyugati allamok lakossaganak hetven-
nyolcvan szdzaléka az iparban vagy kapcsolt részeiben foglalatoskodik.
Nalunk is felismerhet6 ez a folyamat, a falusi lakossag behtzodik a varo-
sokba ¢és iparunk olyan Dbiztatdan fejléddik, hogy minden reményiink
meg van arra, hogy lassan iparosallam lesziink. A huszas évek elején a ma-
gyar gyaripar 12 milli6 ember fizikai erejét teljesitd gépekkel rendelkezett,
a harmincas évek kozepén mar 24 milli6 ember munkaerejét adtdk a
gépek. Mezdgazdasagunk szomortian lemaradt. A huszas években tiz-
milli6, a harmincas évek kozepén pedig csupan tizenkétmilli6 ember
munkajat elvégz6 gépekkel termelt. Mig a harmincas évek kozepén egy
ipari munkast 90 ember erejét teljesitd gép segitette, addig a mezdgazdasag-
ban egy embert csak 6 ember erejii gép segit. (Adorjan Janos adata.) Ez az
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aranytalansag  terméseredményeinken, a 6—8 mazsas atlagterméseken
meg is latszik. Gépesiteni kell a magyar mezdgazdasagi termelést, hogy
felszabaduljunk a patriarchalis kotottségek alol és teljes emberré emeljiik
a magyar parasztot.

A mezbgazdasagi ilizem a gépesitéssel kapta a nehezen kialakult,
jellegzetes mai formajat. Azok az allamok, amelyeket politikai vagy
gazdasagi okok kényszeritettek arra, hogy egész mezOgazdasigi terme-
Iésiiket és  agraréletformajukat  megvaltoztassak, = Amerika és  Szovjet-
0roSzorszag, a sablonosan-mechanikusan végezhetd mezdgazdasagi
munkdkat elvalasztottdk az intenziv termelési agaktol ¢és igy a mez6-
gazdasagi tlizem két korre, a bels6é ¢és a kiilsé {izemkorre hatarolodott
el. A kilsé ilizemkér a falu vagy a gazdasag hatara, ahol gépek beallita-
saival a  szantastol a  betakaritdsig mindent mechanikusan  végeznek.
A kills6 lizemterilleten az emberi ¢és az allati munkdnak mar nincs
szerepe, vagy csak annyi van, — az emberinek! — amennyi a gépek
bedllitaisahoz  és  karbantartasdhoz,  kezeléséhez,  vezetéséhez  sziikséges.
A kiilonlegesen  szerkesztett gépek a  legtokéletesebb  munkat  végzik
s lassan a termelésnek teljes egészében ipari jelleget kolcsondznek.
Gabonafélék, kapasok, ipari ndvények és  takarmanyfélék  termelésére
szoritkozik a kiils6 iizemkoér, a belsé ilizemkor pedig feldolgozza vagy
kozvetve értékesiti a kint termeiteket.

A Dbels6 tlizemkor legfobb feladata az allattenyésztés, a gyiimolcs-
és zOldségtermelés. Itt mar nem Iehet sablonosan végezni a kiilonbdzo
munkakat, gépekre itt is szikség van, de az emberi munka meg-
tartja  els6bbségét, kvalifikaciojat. A  belsé lizemkdr nagyon intenziven
termel s individualis teriilet marad a birtokos vagy a birtokosok szamara.
Az U mezOgazdasagi termelésnek wugyanis a legelsé feltétele a nagy-
izemi keret. A  gépek jovedelmezdségét csak ugy lehet biztositani,
ha  munkaképességiiket  teljesen  kihasznalhatjdk  és  ehhez  sziikséges
a kisebb gazdasagok Osszevonisa nagyobb  egységekké.  Eszak-Amerika
farmerjei részvénytarsasagokat vagy nagy mezbégazdasagi bérleteket
alakitottak. A kiils6é teriilet egységes mivelés ala esik, a belsd iizemkor
magantulajdon. A  szovjetalkotmany is a birtokok kollektivizalasa utan
kénytelen volt minden parasztnak egy hektarnyi —maganteriiletet enge-
délyezni, az amerikai farmer a haza koriil néhany hektart szintén
magankezelésben tart meg. Az lzemeknek ez a kettévalasa megfelel a
mezOgazdasagi  termelés minden  kovetelményeinek s egyuttal  kielégiti
a politikai vagy birtoklasi igényeket is.

A haborus konjunktira a magyar mezégazdasagot is Osszehozta a
gépekkel. 1935-ben kereken 7.000 traktort és 18.000 cséplégépet irtak
Ossze a trianoni orszagban. Bevonulasokkal és a varosbadzonléssel munkas-
kéz nélkiill maradt a mezdgazdasiag és a gazdak kénytelenck voltak a nagy-
birtokokat  utdnozni: hamarosan megbaratkoztak a gépi  termeléssel.
A huszonnyolcas évek nagy konjunkturdja mar megismertette a falut a
traktorokkal. Akkor az volt a baj, hogy a 30—50 holdakon nem lehetett
kihasznalni a traktorok munkaképességét, az év nagy részében a fészerekben
rozsdasodtak és a gazdaikat felesleges addssagokba verték. Azok az oOntuda-
tos, tanult parasztok, akik mostanaban traktorokat vasarolnak, 0Osszeallnak,
géptartd  szdvetkezeteket alapitanak s kozosen haszndljak a legnélkiiloz-
hetetlenebb mivelési eszkozoket. A  foldmivelésiigyi korményzat is el6-
segiti a géptartd szovetkezetek alakulasat s ezzel a felismeréssel a magyar
parasztsag megtette az elsé 1épést az 1) ilizemi gazdalkodas felé. Elkeriil-
hetetlen nalunk is, hogy az iizemeket kett¢é ne valasszuk. Ahogy a magyar
ipar nagyon okosan mindig elfogadta és alkalmazta az ipari termelésben
jelentkezé valtozasokat, ujitasokat, ugyanigy a magyar mezdgazdasagnak is
Iépést kell tartani a kiilfélddel s ha mi nem vallalkozhatunk is kisérletezé-
sekre, mert ahhoz szegények vagyunk, legalabb az eredményeket fogadjuk
el és politikai okokbdl ne tiltakozzunk a mivelési és szervezési technikanak,
forradalmi tjitdsai ellen. A magyar nép egyéniségének megfeleléen a kiilsé
izemteriiletet szovetkezetileg kell megszervezni s lehetéleg 1000—1500
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holdas egységekbe kell 0Osszefogni a kisebb gazdasdgokat, igy jobban
kihasznalhatjdk a gépeket és eredményesebben termelhetnek, a bels6
izemkorben, a sajat portajukon: gazdasagi udvarokban, kertjiikben,
gytimolesosiikben,  sz6ldjiikben tovabbra is egyénileg  gazdalkodhatnak,
baromfiaikat egyénileg tarthatjak, sertéseiket, —marhaikat, lovaikat is
egyénileg nevelhetik, persze szakképzettségiik allandé fokozasaval, tudasuk
és ismereteik bovitésével. Nem idegen ez a gondolat a magyar nép elott,
hiszen a jobbagyidokben csak a bels6ség, az egy holdnyi beltelek volt
allandé hasznalata a jobbagynak, tulajdonképpeni telke a szokasos évenkénti
nyilazassal a hatarnak mindig mas és mas részére kerilt. Ez a birtoklasi
rendszer mélyebben belenyltlt a magéanjogi érdekekbe, mint a szovetkeze*-
tileg megszervezett hatar, ahol mind az 0j, mind a régi birtokosok telek-
konyvileg biztosithatjak tulajdonukat, csupan a mivelés érdekében szovet-
keznek.
Hatra volna még arra az esetleg fOlmeriild kérdésre felelni, hogy
mi lesz akkor, ha a gépek akadalytalanul bevonulnak a magyar mez6-
gazdasagba ¢és az ipar is visszaadja a konjunkturdval megnévekedett
emberanyagat a falunak s a faluban is ott vannak téli idén a foglalkozas-
nélkiiliek? Erre csak azt felelhetjiik, hogy a patriarchalis munkaltatas
cs6djét magunk el6tt lathatjuk, amikor a cseléd szabad bérmunkas, a
szabad bérmunkas még varosi dolgozo akar lenni, nem is fogadhatjuk el
a hajnaltél kés6 estig tartd6 munkanapokat, csokkenteni kell a munkaiddt
s a termelési koltségek céltudatos leszoritasaval olcsobbd kell tenni a meg-
élhetést. Igy mindenkinek lesz helye ebben az orszigban. A kiilsé iizemkor
gépekkel csak annyi gabonat termeljen, amennyi az orszdg kenyérszik-
ségletét fedezi, a felszabadulo teriileteken tobb  takarmanyt, kapast ¢és
ipari novényt vessiink, a Dbels6 iizemkorben pedig a nyugateuropai ipar-
vidéknek kaloriat és vitamint produkaljunk. Persze ma még nehéz konkrét
terveket késziteni, mert hiszen nem tudjuk, mivel szamolhatunk, minek
néziink elébe, ebben a rovid attekintésben inkabb csak érzékeltetni akartuk
a problémakat ¢és eld akarjuk késziteni a vezetéket és a vezetetteket az
esetleges nehézségekre és lehetdségekre.
KOVACS IMRE



	Magyar Szemle
	Magyar Szemle
	Magyar Szemle

