AZ ERTELMISEGI ES A PARASZTIFJUSAG

7 ERTELMISEGI IFJUSAG részér6l a kozelmultban szamtalan

olyan megnyilatkozas tortént, amely szocialis téren
erésebb hangot jelentett, és kiillondsen a falu felé fordult
az érdeklddes, hogy annak viszonyait megismerve, az

egyes agrartarsadalmi  osztdlyok nyomasztd helyzetén valamiképpen
segitsenek, illetve valtoztassanak. Faluszeminariumok alakultak, tudo-
manyos falukutatd tarsasdgok és mindenki hazat, falut, parasztot és
jovét akart menteni. Komoly expediciok indultak a falvakba, hogy a
pontos helyzet megéllapitdsaval igyekezzenek az orvosldas modjara és
siirgdsségére ramutatni. Valdsadgos falukutato-laz fogta el a fiatal-
sagot, ami szervesen kapcsolodott mas iranyu tevékenységgel is.
Szocidlis munka, szocidlis szolgalat, szocidlis felelosség; vallottak
a legkiilonbozobb ifjisagi  korok. Szavak helyett tetteket kovetel-
tek és maguk jartak eldl a jo példaval. Kiviilrt6l nézve mindez
azt a latszatot keltette, hogy Uj arci magyar ifjusdg van kialakulo-
ban. A Magyar Szemle tobb alkalommal foglalkozott is ezzel
a jelenséggel és a generacidos osztalyozas alapjan a huszéveseket
— mint a falumunka ¢&s szocidlis szolgalat leglelkesebb hiveit —
komolyabb, biztatobb ifjisdgnak latta a harmincéveseknél ¢és annak
a reményének adott kifejezést, hogy a negyedik nemzedék talan
mar utban is van.

Kiviilr6l nézve lehet, hogy ez a helyzet, de beliilr6l nem. A falu-
kutatds, a szocidlis kérdések megvitatdsa és tanulmanyozasa, Aaltalaban
a fiatalsag feltind érdeklddése a magyar sorskérdések irant, kis cso-
portok, sokszor egyének munkaja, a nagy tobbség érzéketlen minden
kérdéssel szemben. A nagy egyetemi egyesiiletek inkabb politizalnak,
mint dolgoznak. A didkvezérek rendszerint nem sokat értenek azok-
hoz a kérdésekhez, amelyeket egyesiileteikben kevesek feszegetnek.
A helyzet tehdt az, hogy a kifelé reprezentalo ifjusagi egyesiiletek
mas ifjusdgot jelentenek, mint azok a kis csoportok, amelyek falu-
szeminariumokban, = munkakdzosségekben, szocialis  kordkben  dolgoz-

nak. Amazok felvonulnak, tiintetnek és — vezéreik szdmara ugro-
deszkaul szolgdlnak. Ha ifjisadgrol beszélnek, rendszerint o&ket értik
alatta. Emezek — a kiilonb6z6 munkakozosségek tagjai — egyrészt

bent vannak a nagy egyetemi és bajtarsi egyesiiletekben, de vezetd-
szerephez a ,bajtarsi fegyelem“ mnevében nem juthatnak, masrészt
egyesiiletenkiviili életet élnek.
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Ez az ifjisag lehet, hogy 1j arcu, de a tObbségnél csak annyi-
ban lehet 0j arcrol beszélni, hogy Uj jelszavakat ismételgetnek hangosan
és szakadatlanul. Gyakran frazisok hatdsa alatt lelkesednek és késziilnek
a nagy pillanatra, amikor az el6ttik jar6 nemzedékektdl atvehetik a
vezetést minden téren. Komolyan hiszik ¢és wvalljak, hogy 06k mas
ifjusag és éppen az a legnagyobb tragédidjuk, hogy nem tudnak maés
ifjusdg lenni a régieknél. Viszont akik tényleg 0j arc ifjisagnak lat-
szanak, azok a munkateriiletiikon vallanak kudarcot. A falu megkdze-
lithetetlen szamukra, a nép nem ¢érti meg Oket. A parasztifjisagra
hidba hivatkoznak; azok vagy kozottik vannak mar egyetemi és
foiskolai tanulmanyaik révén, vagy teljesen idegeniil fogadjak és
kisérik munkajukat. Az értelmiségi és a parasztifjusag talalkozdsa nem
sikeriilt. Ez a gyakorlatban koriilbeliil azt jelenti, hogy az értelmiség
és a parasztsag viszonya sem fog megjavulni.

A BAITARSI  EGYESULETEKBEN  szervezett ifjusdg az  egyetemek
és foiskolak hallgatoibol keriil ki és csak ritkdn az érettségizett, vagy ezzel
egyenlé  értékii  képesitéssel  bird  intellektiielekbdl.  Altalanossagban
az egyetemi ¢és fOiskolai hallgatok kétharmada tartozik az ismert nagy
bajtarsi egyesiiletekbe, a tobbi megoszlik a kisebb ifjusagi ¢s hivatalos
egyetemi egyesiiletek kozott. Alig egy par szadzalékot tesz ki azoknak a
szama, akik nem tartoznak sehovd. Ezek jobbara a fels6bb osztalyok
fiai, akikre biztos allas var tanulmanyaik elvégzése utan és éppen ezért
nine senek ,,problémaik “ ‘.

Egy atlagosnak vehetd iskolai évben, példaul 1933—34-ben
15.694 hallgatd volt beiratkozva a magyar egyetemekre és fdiskoldkra.
Sziileik foglalkozasa szerint igy oszlottak meg:

OSLEIMEIS ....eooeoeecveeeeeeee e
Banyaszat és ipar ........c.ccoceeereenne
Kereskedelem, hitel, kozlekedés

Kozszolgalat és szabadfoglalkozis ..........
Mas (t6kés, nyugdijas stb.) foglalkozast

OSSZESEeN .....cvnneene 15.694

Az Ostermelés csoportban természetesen benne van a nagybir-
tokos és a mez6gazdasagi munkas fia is. Ugyszintén a tobbi foglalkozasi
kategoériaban a tisztviselok, eldmunkasok, napszdmosok, altisztek stb.
fiai szerepelnek egyiittesen. Kiemelve az egyes tarsadalmi osztalyok
fiait a kiilonboz6 foglalkozasi kategoriakbol, latjuk, hogy az 1933—34.
iskolaévben az Osszes beiratkozott hallgatok 81%-a (12.717 1élek)
tartozott a kozép- és polgari osztdlyhoz, 8-6%-a (1356 Iélek) a paraszt-
sdghoz ¢és a mezdgazdasdgi munkdssaghoz, 7.9%-a az ipari eldmunkas,
munkés, miivezetd, altiszt stb., vagyis a kispolgari tarsadalomhoz ¢és
2.5%-a (381 1€lek) a legfelsdbb osztalyokhoz.

Egyetemi és foiskolai korokben uralkodd elem tehat a kozép-
osztaly és a jobbmodu polgarsag. Az ifjusagi egyesiiletekben is 6k van-
nak tobbségben ¢és ez sok mindent megmagyardz. A magukkal hozott
gondolkozds a parasztsdg iranti érdekl6désiiket nem tudja hatarozottd
tenni, mert megszoktadk a tarsadalmi tajékozodast és érdekeiknek meg-
feleld orientalédast. De az ifjusagi egyesiiletek mégis a ,,problémak"
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megoldasara szervezkedtek vagy szervezkednek és allitdlag hatarozott
célkitiizéseik vannak, amiket minden koriilmények kozott el akarnak
érni, illetve meg akarnak valdsitani. Ezen azonban nem szabad csodal-
kozni, mert hiszen olyan korban keletkeztek, amikor nemzetiink
megmentésére mindenki (kiillondsen pedig a kozéposztaly) terveket
dolgozott ki és egyesiileteket alapitott. Szellemi tartalomra, ideologiara
ritkdn gondoltak. A kiils6ségek voltak a fontosak: a keretek, formak,
egyenruhdk vagy sapkak ¢és ceremoOnidk. Mindezek heves hangulata
utdn a kijézanodds most van folyamatban és rendszerint maguk a vezetok
dobbennek ra, hogy valahol elhibaztak az egészet.

Nemrégiben a legnagyobb egyetemi bajtarsi egyesiilet tartotta
meg fényes kiils6ségek kozepeit évenkénti szokasos nagygylilését és
ott az egyik vezetdé megallapitotta, hogy a szervezet agyonnyomadssal
fenyegeti az egyesiiletet. Az utobbi ,,jokonjunkturds® években tobb
szdz csoportot sikeriilt beszervezni; a keretek nem vart mértékben meg-
novekedtek, de a jelszavak elkoptak és frazisokka valtak. ,Nincs szellemi
tartalom, nincs 1ideologial“ —vallotta be és vezértarsai kénytelenek
voltak ugyanezt szintén megallapitani. gy azutan felszolitottak az ifju-
sagot: akinek van valamilyen elgondoldsa vagy konkrét terve, az
mondja el, vagy kozolje irdsban a vezetdséggel, hogy azokbol Kkatét
szerkesztve, kifelé programmot adhassanak...

Amikor a kozéposztaly fiai belépnek az ifjusagi egyesiiletekbe,
megkapjak mindazt, ami tarsadalmi 4brandjaik kielégitési lehetdsé-
a nemzedékvaltas sokat sejttetd tényét emlegetik. Terveik kiépitésével
vannak elfoglalva és nem szivesen veszik tudomasul az id6 kovetel-
ményeit. gy azutin az ifjusagi egyesiiletek életében nincs fejlédés.
Az ellenforradalmi évek emlékeibdl tengddnek és a vezeték régen elma-
radtak az ifjasag elitje mogott gondolatokban, tettekben és kezdeménye-
zésben egyarant. Es ma az a helyzet, hogy a harminc éven joval tuli
vezérek vezetik a huszéveseket. Kialakult a haborG utdn egy 0j rend:
a didkvezérség. Szinte foglalkozasi ag lett, és vannak ifjisagi vezérek,
akik évtizedes multra tekinthetnek vissza. Veliilk szemben az egyetemek
padjait megtoltd huszévesek kiilon vilagot jelentenek, de a fiatalok
hiaba probalkoznak, a vezetést nem lehet atvenni. A lelépd vezérek
helyébe a nevelt vezérek jonnek és a vezetésben nincs valtozas. A tagok,
a ,fegyelmezett® kozlegények tudomasul veszik, hogy ez masként nem
is lehet. A vezetd réteghez a killonbozo segélyek ¢és kedvezmények
nyujtasaval lancolédnak az ifjitomegek, melyek rendiiletleniil kitar-
tanak vezéreik mellett. Es ezt meg lehet érteni! A vélsig az egyetemi
ifjisdgot is nagyon kikezdte és tanulméanyaik folytatasa csak kevesek-
nek megy siman. A tObbség tandijrészletfizetési mizéridkkal kiizd,
menza- ¢€s tanulmanyi segélyekért kilincsel és a legnagyobb nehézségek
aran tudja tanulmanyait folytatni. Befelé lazadnak, de kifelé engedel-
meskednek és beletéréddnek sorsukba.

A harmincéves diakvezérekkel még nem volna feltétleniil baj,
hiszen a harmincévesek nemzedéke bar nem sokban kiilonbozik az
elottik jaré vagy utanuk kovetkezd nemzedékektdl, de egyéneiben ez a
generacio nagyon sokat jelentett. Ok torték meg az ellenforradalmi idék
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utani  hideg kozonyt és probaltak felmémi a magyarsag legfontosabb
sorskérdéseit; vezetészerephez azonban nem jutottak. Az az elismerés
megadatott nekik, hogy 06k a magyar ifjisdg ,szellemi vezérei”, de a
valosdgban és hivatalosan masok vezették és vezetik az ifjusagot.
A hivatdsos vezérek mar csak jelszavakat kaptak és azokkal vezetik az
ifjusagot minden elmélyedés nélkiil, hiszen szinte a divathoz hasonléan
valtozik az érdeklddésiik és jelszavuk. Egyszer a dunavolgyi kérdés,
majd a foldreform, azutdn a falumunka, leg@jabban pedig a munkaszol-
galat ¢és munkatdborok gondolata hddit. Ennek megfeleld az ifjusagi
egyesiilletek munkéja is. Az éppen felkapott kérdésekkel foglalkoznak
és a jelszavak ¢és frazisok ellentmondasai kozott bukdacsolnak. Amikor
a foldreform korill zajlott a vita, plakatok jelentek meg Budapest
utcain a ,harom milli6 magyar koldusardl és az ifjusdg egységesen
kovetelte a foldosztast. A falukutatdssal kapcsolatban a parasztsagra
terelodott az érdeklédés. Aztan jott a mai divat: a munkataboroké,
melyekben a magyar sorsk0zosség gyakorlati megvalositasat latjak és mar
nemcsak a parasztsdg, de az ipari munkdssdg vezetésére is késziilnek.
Altaldban a vezetés gondolatanak a kihangsilyozasa jellemzé az ifji-
sagra. Ez még nem volna baj, ha késziilnének is rd komolyan és nem
kiilséségekben. De ez az ifjisdg tan soha nem hallatta hangjat —
egy-két plakattol eltekintve — a parasztifjusdg és a munkasifjusag
érdekében. Még arra sem gondoltak, hogy felvegyék veliik a kapcsola-
tot és megprobaljak kozosen megbeszélni a jovot. Hogy erre mennyire
nem képesek, azt a legutobbi kisérlet el6addsdval mint szemtanu
bizonyithatom.

Februar elején az Egyetemi Kor kétnapos orszdgos ankétot ren-
dezett a munkatdborokrol. A vitdt mindig egy rdvid elfadds vezette
be. Sorra keriilt a munkatdborok szocidlis, etikai ¢és kozgazdasagi
mérlegelése. Az ankétra az egyetemi és bajtarsi egyesiiletek mellett a
szocialdemokrata ifjisag 1is kapott meghivast. Most tortént meg el6-
szor, hogy az értelmiségi ifjisag a munkasifjisaggal talalkozott és ez
a taldlkozds megddbbentd volt. Oszténdsen jobboldalra és baloldalra
kiiloniilt el a két ifjusag, — ami természetes is volt — de ettdl eltekintve,
a vita soran is meg lehetett allapitani, hogy két kiilon, vilagbol jottek.
A munkasifjusdg nyugodtan, értelmesen, logikusan, szigoruan a targy-
nal maradva beszélt. Természetesen az & nevelésik és ideologiajuk
szellemében. Azt azonban el kell ismerni, hogy a munkatdborokkal &k
vannak tisztaban, az értelmiségi ifjusagnal nagy a kaosz.

Ez utobbinak felszélaloi kozismert és elkopott frazisokkal jottek.
Az egyik nagy bajtarsi egyesiilet szonoka egy mondatban hatarozta
meg a munkataborok jelentdségét: ,megoli az atkos liberalizmust™.
Egy masik delegatus az ellen kelt ki, hogy az egyik eldad6 a parasztsag-
ban megfigyelhetd ¢és tényleg ¢€l6 osztalytagolodasra figyelmeztetett:
,»Ha nemzetrdl van szd, akkor nem lehetnek osztalyok™. ,Ilyet mi nem
ismeriink, mert osztaly osztalyharc, Mars és ez egyiivé tartozik és aki
osztalyokrél beszél, az kommunista®“. Utana felallt egy ,,eszmetarsa®,
akinek halalfejes kopjafa volt a gomblyukdban és arrdl kezdett beszélni,
hogy a munkas ¢és a munkaadd kozotti viszony az oka mindennek:
»A patriarchalis életformabol hirtelen zuhant a munkassag a részvény-
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tarsasdgok karjaiba... Az ember szégyenkezve hallgatta ezeket a
megallapitasokat, amelyek a legelemibb kozgazdasagi, gazdasagtorté-
neti és szocioldgiai ismereteket nélkiilozték. Es a helyzetet nem lehet
menteni, mert az ankétot rendezd ifjusagi egyesiilet arra kérte a meg-
jelend egyesiileteket, hogy hozzaszolasaikat maguk nevezzék meg
olyan egyének személyében, akik a legjobban értenck ezekhez a kér-
désekhez. Foleg a vezetdk nyilatkoztak ...

Hiszen annyira tajékozatlanok, hogy beszédjiikben sokszor kozel
jartak a marxi tanokhoz, anélkiil, hogy tudtak volna -eltévelyedésiikrol.
Hallottunk olyan tervekrél, hogy esetleg gyarakat is atvenne a munka-
tabor és a munkassag iranyitana a termelést. Ez a ,jobboldalr6l” jovo
javaslat mar kozel allt az orosz rendszerhez, de a jobboldali ifjusag nem
vette észre. Kozgazdasdgi iskoldzatlansdgukat 10gy akartdk 4lcazni,
hogy mas teriiletre kalandoztak. Kedvenc k&zbeszolasuk volt a katonai
diktatira kovetelése. De vallasi téren is ,stlyos megallapitasokat
tettek. Kisebb csoportok kivaltak a terembdl és kint dohanyzas kozben
beszéltek nyiltan arr6l, hogy az apostolok zsid6 szarmazdsuak, tehat
meg kell tagadni Oket. De ugyanigy kell tenni a magyar szentekkel is
»Szent Istvantdl — Szent Laszloig® és a piispokokkel ,,Prohdszkatél —
Baltazarig®. Egy magyarruhas ifjusagi  vezér kovetelte keményen:
,»Legyenek apostolaink a Koppanyok és Vatdk és avassunk magyar
szenteket Rakoczibdl, Kossuthbol ¢és a tobbiekbol“. Ezeket hall-
gatva, az volt az érzésem, hogy a jobboldali ifjisag inkabb — bal-
oldali. Kozgazdasagi baklovéseiket talan még meg lehet bocsatani,
de 1) poganysag utani vagyuk szimptoma, melyet Iéhasag volna észre
nem venni...

Az ankét természetesen nem érte el céljat: nem tisztidzta a munka-
taborok kérdését. A jozanabbja ellene volt, de a tobbség, amikor nem
tudta tobb érvvel bizonyitgatni a munkatdborok sziikségességét,
kijatszotta utols6 adujat: ,vilagnézeti nevelést ad a munkatabor®.
Egy tényleg jobboldali ifju tette fel a kérdést: ,Mi legyen az a vilag-
nézet, amikor olyan nagy a kéosz jobboldali kordkben, hogy az ember
belebetegszik egy ilyen ankét végighallgatisdba?* A kérdésre nem jott
felelet... Ismétlem: a szomori benyomas nem volt letérolheto,
mert hiszen a delegatusok ,,a legjobbak* voltak...

A fent kozO6lt statisztika adatait tekintetbe véve, tudnunk kell,
hogy ez a sajat feladatara annyira késziiletlen ifjusdg nagy tObbségében a
kozéposztaly leszarmazottja, bar természetesen sok benne a kisebb hiva-
talnokok, vasutasok, altisztek feltorekvd gyermeke. Az a hangulat,
mely a fenti szomori idézetek formajaban igényli a nemzet atalakitasat
és vezetést, ezeknek a rétegeknek terméke — ne gondoljuk azonban,
hogy a fo6iskoldkra keriilt ardanylag kisebbszdmu parasztifjisag masként,
jozanabbul vagy Onallobban gondolkoznék. A parasztif jak kénytelenek
alkalmazkodni a ko6zéposztalyhoz és lassan felveszik annak szokasait
minden téren. Szarmazasukat rendszerint csak a ,torzslap“-on valljak
be, kifelé nem igen merik hirdetni, mert a parasztsagbdl vald szarmazas
ma még olyan tarsadalmi ballasztot jelent, amelybdl felemelkedni nem
lehet. Fajtajukat megtagadjak és véglegesen elszakadnak a falutol.
Nagyon kevés azoknak a szama, akik felel6sséget éreznek a parasztsag-
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gal szemben és hazamennek hivatastudattal, hogy népiiket szolgaljak.
A tobbség megreked a varosokban és sorskozosséget vallal a kozép-
osztaly fiaival — az alldsszerzés iligyében. Barmennyire tud is lelkesedni
az ifjasdg Dbizonyos alkalmakkor: faradttd teszi Oket elhelyez-
kedésiik reménytelenségének a tudata. Mindennél erdsebb kotelék
ma az a gondolat, hogy hidba tanulnak, szdmukra nincs hely a tarsa-
dalomban. A nagy ifjisagi egyesiiletek mar régen feloszlottak volna,
de a bizonytalansag érzése tartja Oket Ossze: s az ifjusdg Onkénte-
leniil is hazodik feléjiik, mert némikép felolvad benne reménytelen-
ségének tudata; tobben vallaljak azt a sorsot, amit egyediil nehéz lenne
elviselni.

Tulsdgosan messzire vezetne a kdzéposztaly €s a parasztsag szocialis
helyzetének vézolasa, de azt tényként le kell szdgezniink, hogy anyagi
tartalékokkal egyikilk sem rendelkezik és fiaik elhelyezkedése elsérend
érdekiilk. Ma a legfontosabb kérdések egyike az értelmiségi ifjusag
elhelyezkedése. A ma szokasos szellemi sziikkségmunkanak ¢és a
magénvallalatok kényszeralkalmazdsdnak csak demoralizal6 hatdsa van.
A havi 60—80—100 pengés fizetések nincsenek ardnyban a diploma
megszerzésére forditott szellemi ¢és anyagi aldozattal. Ifjusagi korok-
ben a munka lassan elértéktelenedik. Nem veszik tobbé komolyan
és az eltartottsdg gondolataira kezdenek berendezkedni. Az allastalan
diplomasok nyomaszté jelenléte elkeseriti a még most tanuld ifjlisagot
és egyre hatdrozottabban alakul ki az a vélemény, hogy nem érdemes
tanulni és oOncélu politizalasba kezdenek. Ez az ifjusag azutan felszines
miveltséggel és egyetemi tanulmanyai megmaradt emlékeivel botorkal
ki az életbe...

A FALUSZEMINARIUMOKBAN és a szocialis mozgalmakban, me-
lyeknek a sajtoban gyakran oly nagy a fiistje, az ifjisag egész vékony
rétege vesz részt. Sokat mondunk, ha 10%-ra tessziik azoknak a sza-
mat, akik felelosséget éreznek és hivatastudattal dolgoznak. Munkéjuk-
nak nincs sok — legaldbbis lathatd6 — eredménye. A faluszeminariumok
megalakulnak, par évig egyiitt vannak a tagok és utdna széthullanak.
Kényszerité lelkikoriilmények hozzak Iétre 6ket és azonos gondolko-
dasu, felfogast, sokszor szarmazasu egyetemi hallgatdk tomoriilései,
akik tanulmanyaik végeztével elszélednek; utdnpotlas pedig nincs.
Erezni kell azt, hogy faluszeminariumra, szocialis munkakozosségre
szilkség van, de a munka nagyon nehéz. A falu nem érti meg Oket.
A Dbaratkozds hamarosan megtorténik, de amikor a ,helyzetrajz*
elkésziil, a falu elhidegiil, mert nem ismer magdra a bemutatott falu-
képben. E sorok irdja tagja egy olyan faluszeminariumnak, amelyik
a baranyamegyei Kemse egykés kozséget feldolgozta. Mig az adat-
gyljtés folyt, a falu lakossaga a legnagyobb szeretettel vette koril a
falukutatd tarsasagot. Egyiitt dolgoztak, szorakoztak, éltek. Amikor
hosszas tépelédés, megfontolds és hideg, targyilagos mérlegelés utan
elkésziilt a falurajz, ki kellett mondanunk &szintén az igazsagot;
Kemse elsiillyedt falu. A kemseieknek ez nem tetszik és most ellen-
séges modon viseltetnek a faluszeminariummal szemben, amelyiknek
pedig elébb o6rok baratsagot fogadtak.
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Mas kozeledni a faluhoz szépszavakkal és dicsérni a paraszti eré-
nyeket, munkat, kultarat és mas feltarni a bajokat az orvoslas érdeké-
ben. A beteg rendszerint kényes és nem igen vallja be, még Onmaginak
sem a betegséget. Hatha még olyan nagy betegrél van sz6, mint a
magyar falu! A falukutatds Széchenyi jovéért szorongd szavainak
a nevében indult meg: ,,Akarom; tisztdn lassatok“. A pontos diag-
nézison volt a hangsuly. Természetesen ez nem mindig sikeriilt.
A falukutatasbol divat lett és mindenki a faluval foglalkozott. 1936
majusdban az elsd orszagos falukutato-kongresszuson hangzottak el
olyan kijelentések, hogy egy évben 150—200 faluszociografiat készi-
tenek el az egyes falukutatotarsasagok. Komoly és tudomanyos munka
kevés helyen folyik; a legtobb egyesiilet beszamolojabol a politizalas
hangja volt kiérezhetd.

A falu egyelére még tlirelmesen fogadja a falukutatokat, és azok
jarjak is a falut, mert most ez a divat. De a paraszt-ifjusdg nehezen
enged fol. A tavolsag nagy és a szandék nem mindig tiszta. A falu
egyes tarsadalmi osztalyai allanddéan sarlodnak, ¢és ha a falukutatok
valamelyik réteg fiatalsdgat jobban favorizaljak, akkor a tobbi félté-
keny lesz és elzarkozik. Kisebb faluban még konnyen athidalhaté az
ilyesmi, de nagyobb kozségekben a munka legnagyobb akadalyava
lesz. Még azoknak a parasztfilknak is nehezen megy a kozeledés,
akik egyetemre jarnak ¢és valamelyik faluszeminariumban dolgoznak.
Félszeg mozdulatokkal probaljak az akadalyokat a falu felé vezetd
uton eltlintetni. Két vilag taldlkozik ilyenkor, és ez a két vildg egymast
sohasem fogja megérteni. A falumunka itt mond el6szor cs6dét. De
ugyanigy van a varosi settlement-munkaval és az ifjusag kiilonb6zo
iranyQl szocidlis tevékenységével is. Akik fel¢ kozelednek, azok bizal-
matlanok a settlementtel szemben és az ipari munkisok a pillanatnyi
felengedés utdn még jobban csalédva bezarkoznak osztalyszolidaritasuk
megbonthatatlan el6itéleteibe. A falu- és a szocidlis munka masodik
csOdje azonban a kozéposztily kozonye miatt kdvetkezik be. A hely-
zet bemutatdsa nem sokkal inkabb érdekli a kozéposztilyt és azokat,
akiknek szo6l, mint valamely exotikus expedicié beszamoldja az altaluk
feltart helyzetrél. Az ifjisag tudomdasul veszi, megtapsolja, egy darabig
lelkesedik, de azutdin hamarosan elfelejti, mert mas, ,érdekesebb*
probléma kéti le a figyelmét.

A PARASZTIFJUSAG helyzete valamivel biztatobb. A kiszakadd
paraszti rétegek és az egyetemig eljutd parasztfick 1) utakra 1épnek
ugyan ¢és megtagadjdk a parasztsdggal a kozosséget, s akik otthon
maradnak, kénytelenek ugyan alkalmazkodni a viszonyokhoz, de bizo-
nyos tekintetben valtozasok észlelhetok. Az 1j parasztnemzedékek
ontudatosabbak a régieknél. A generacios kérdés az agrartarsadalom-
ban a legélesebb. A birtokos parasztsignal az Ordoklés, a birtok-
talan parasztsdgnal pedig az eltartds miatt. Gazdasagi jelentd-
sége van a generacidés szembenallasnak ¢és ez kihat mas teriiletre is.
Latoékore egyre boviil a parasztsignak és lassan felismeri jelentdségét
a tarsadalomban. Viszont az als6 agrarrétegek, a mezdgazdasagi
munkasok ¢és gazdasagi cselédek szocidlis tehetetlenségiik miatt egyre
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jobban csusznak lefelé és megdobbentd méretekben proletarizalodnak.
A fiatalsag itt szélsGséges és kodos ,,eszmék™ szolgalatdba all, mint
volt példaul legutdbb a kaszédskereszt-mozgalom. A kisbirtokos pa-
rasztsag, a 30 kat. hold koriili gazddk jelenleg az agrartdrsadalom leg-
értékesebb eleme, 6k nem kozelednek a falusi kulturkdzéposztaly
felé; megmaradnak parasztnak ¢és a paraszti életforma kereteinek
kibévitésére gondolnak. Ennek a rétegnek fiatalsiga nem megy egye-
temekre, vagy csak nagyon ritkdn. Esetleg elvégzik a kozépiskola négy
osztalyat, de leginkdbb a mez6gazdasagi szakiskolak felé terelédik a
figyelmiik és ott igyekeznek kiképezni magukat j6 gazdava.

Aki csak az elemi iskolat végzi el, az is élesen kiilonbozik az
oregekt6l. Egységes atalakulasrol azonban nem lehet beszélni, mert
a tomegek kozonye itt is hatalmas. De kevesek hatarozottan tudjak
és érzik, hogy a parasztsag sorsa a parasztsagon mulik. Mintha a fel-
szabadulds, vagy a felszabaditas gondolata viaskodnék itt. Szociolo-
gusok ¢és tarsadalompolitikusok még maig sem tudtdk eldonteni, hogy
egy tarsadalmi osztadly fel tudja-e magat szabaditani, vagy masok segit-
ségére van sziikség. A magyar parasztsig a felszabadulds révén aligha
fog jobb helyzetbe keriilni, mert belsé erdinek és értékeinek a
szétforgacsolasa kovetkeztében a kibontakozas lehetetlen. A felszaba-
ditas segitene, de nem a vezetés. Es az egyetemi ifjusag ott hibazott
nagyot, amikor nem vette fel a parasztifjisaggal a kapcsolatot, hogy
a paraszti életforma kereteinek a kibdvitésével, a paraszti kultara
kimiivelésével és a paraszti értékek megmentésével egészségesebb élet-
szemléletet teremtsen a parasztsdg és a sajat koreiben. Ma mindennél
nagyobb sziiksége volna erre. A parasztsig csaldodottan tapogatddzik,
az ifjisdg reményteleniil 4ll a jovdje eldtt, de kozeledésre komolyan
nem gondol.

Ennek a folyoiratnak a lapjain két évvel ezelétt annak az Ohajunk-
nak adtunk kifejezést, hogy a falukutatdé egyetemi ifjisag ismerje
meg igazan a falut és annak minden tarsadalmi osztalyat. Lassa meg
sajat osztalyanak a bilneit, akdr a kozéposztilyrdl, akar pedig az egyes
agrartarsadalmi osztalyokrél van is sz6. Es kiilonosen a két tarsadalom
kozotti mély szakadékot vizsgalja buzgalommal. Akkor azt hittiik,
ha a rideg valésagot megismerik, megfogadjak, hogy 1j ko6zéposztallya
lesznek ¢és igyekeznek az intelligencia és a parasztsdg rossz viszonyat
rendezni. Ma, amikor a falukutato-laz aldbb hagyott és az elsé kisér-
letezések majdnem teljesen c¢s6do6t mondtak, szinte reménytelennek
latjuk a helyzetet. Az ifjusdg a kenyérharcban faradt el, a kozéposztaly
tovabbra is ,tajékozodik”, a parasztsag pedig sajat soraiban kiizd
sajait maga ellen. A kevés biztatd jel minddssze: kis csoportok mun-
kaja; az ) parasztélet gondolatanak sok-sok akadalyt kell legy6zni
és nem biztos, hogy ez ¢éppen most sikeriil. Kiils6 segitségre pedig
nincs kilatds. Az értelmiségi ifjusdg nem jOn, a parasztifjisag egymaga-
ban nem elég erés. A két ifjisag viszonya mégis most kezdddhetnék,
és most valhatnék alkotéva a magyar sorsban, ha mindkét fél felismerné
az elérkezett torténelmi és 1élektani pillanatot...
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