A FRANCZIA KULTURHARCZ.

— NEGYEDIK, BEFEJEZO KOZLEMENY. —

1.

Ennek a modemn czivilizaczionak a szoczializmus fontos
terjeszkedésével egyre fontosabba valo eleme, s6t mint olyan
mozgalom, a melyben az emberi torténetnek eleddig leg-
hatalmasabb ¢és legmesszibbre hatoé kulturalis és ethikai erdi
mikddnek, rovidesen a modern miiveltség alapjava és biztosito-
java fog valni. Az ezen miveltségnek hadat izend rémai egyhaz
ellensége tehat sziikségképen a szoczidlizmusnak is. Az egyhaz
tamasztéka és véddje a holnapival szemben a mai allamnak
és tarsadalmi rendnek, a melynek (megvaltoztatasa és egy
gyokerében ujjal valoé helyettesitése a szoczidlizmus létczélja.
Az egyhaznak maganak is vannak politikai érdekei és czéljai,
melyeket a vilagszerte megszervezett klerikalis partok képvisel-
nek. E partok ugyan ép olyan burzsoa vagy feudalis partok,
mint a tobbiek, de mégis nemcsak az altaluk képviselt gazda-
sagi és politikai érdekeknél fogva ellenségei a szoczidlizmusnak,
hanem vilagnézetiiknél fogva is. Az egyhdz, a melynek gazda-
sagi ereje sok helyt a tulajdon hiibéri, kdzépkori formain
nyugszik, sziikségképen iildozéje annak a felfogasnak, a mely
mar a tulajdon ujkori, kapitalisztikus formdinak is megsziin-
tetésére torekszik. Mindez vilagossa teszi, hogy az egyhaz nagy
egészében és hivatalos megnyilatkozdsaiban nem is lehet egyéb,
mint a szoczidlizmusnak kérlelhetetlen ellenfele. A Syllabus
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IV-ik fejezete egész sorat emliti a szoczializmus és kommuniz-
mus tévelygéseit megbélyegzd papai nyilatkozatoknak. A Quanta
cura encziklika a kommunizmus és szoczializmus gyaszos téve-
déseirdl szol és arrdl, hogy akadnak emberek, kik, megvetvén
a jozan ész legbizonyosabb elveit, azt merik allitani, hogy a
kozvélemény utjan vagy mds uton megnyilatkozott népakarat
a legfobb torvény. A Humanum genus (1884) kezdeti encziklika
korholja azokat, a kik azt allitjak, hogy az emberek jogilag
egyenldk, hogy a népnek csak a beldle eredd tekintélynek kell
engedelmeskednie. X. Pius padpa 1903 deczember 18-an kelt,
a keresztény demokraczidval foglalkozd6 Motu proprio nyilatkoza-
taban kijelenti, hogy az emberi tarsadalom, a mint Isten meg-
alkotta, nem egyenld elemekbdl all, mint a hogy nem egyenldk
a test tagjai sem; de nem is lehet ket mind egyenlévé tenni,
mert ez tonkretenné az emberi tarsadalmat; Isten rendelése,
hogy legyenek az emberi tarsadalomban fejedelmek és alatt-
valok, munkaadok és munkasok, gazdagok €s szegények, tudosok
¢s tudatlanok, nemesek és nemtelenck. A nemeseknek és gazda-
goknak az a kotelességiik, hogy konyoriiletesek legyenek a kis
emberek irant, emezeknek viszont békességgel és tiirelemmel
kell elviselniok Istent6l rendelt kevéssé kedvezd helyzetiik
nytgeit. Ezen elveken kivanja a papa felépiteni a keresztény-
demokracziat, a mely a katholikus hit és erkdlcs alapjain, de
foképen a magantulajdon eléviilhetetlen jogainak tiszteletben
tartasan nyugszik. A magantulajdon védelmét egyébként nyomo-
sabban és hathatosabban elvégezte mar XIII. Led Rerum novarum
(1891) czimii encziklikdjaban, a melytdl kezdve a polgari lapok
vezérczikkirdi munkaspapaként emlegették XIII. Ledt. A munka
az els6 emberpar biinének biintetése, a melytdl e foldon nem
szabadulhat meg soha az ember, mivel a fijdalom és szenvedés,
valamint a kiilonféle bajok nem egyebek, mint az eredendé
biin keserli és fanyar gyiimdlcsei; hiaba kiizdenek elleniik az
emberek, kiizdelmiik nem jarhat sikerrel. Ennélfogva koteles-
sége az embernek belenyugodni a megvaltozhatatlanba és arra
torekedni, hogy a tomeg lazadoz6 kivansdgai megnyugodjanak,
hogy a tekintély meg ne rendiiljon a masrészt kotelessége
minden embernek kiizdeni azok ellen, a kik a tarsadalmi vélasz-
falak ledontését, az osztalyok megsziintetését: a magantulaj-
donnak tarsadalmi tulajdonna valo atalakitasat irtak zaszlo-
jukra. »Foltétlenill visszautasitandd6 — irja a papa — a kollek-
tiv  tulajdonrol felallitott szoczialista elmélet, a mely még
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azoknak is artalmas, a kiken segiteni akar,' ellentétes az egyének
természetes jogaival, mely megbontja az allam mikodését és
megzavarja a kozbékét. Nyilvanvalo tehat, hogy mindenkinek,
a ki Oszintén akarja a nép javat, a magantulajdon sérthetetlen-
segét kell els6 sorban kovetelnie.« Vitas kérdés, vajjon a papa
ilyen természetli nyilatkozatai kotelezok-e minden katholikusra
s igy az egyhaz szempontjabol. Lehet-e katholikus embernek
magaéva tenni a magantulajdon megsziintetésének elvét? Ha
elfogadjuk a papai csalhatatlansagnak a legilletékesebb ténye-
zO0kt6l adott magyardzatat, melynél fogva a papai csalhatat-
lansag kozvetleniill ugyan csak a hit és erkdles kérdéseire
terjeszkedik ki, de mivel minden emberi cselekedet valamelyes
viszonyban 4all az erkolcsiséggel, kozvetlenil minden dologra
kiterjeszkedik ez a csalhatatlansdg: akkor a fennebbi kérdésre
tagadolag kell valaszolnunk. De viszont latjuk azt, hogy vannak —
ha nem is nagy szammal, nemcsak katholikus hivok, de papok
is, a kik a szoczidldemokraczia elveit egész terjedelmiikben
elfogadjak. Kiilonosen Amerikaban, a hol a katholikus hit
valldinak legnagyobb szama az alsébb néposztalyokbol, foképen
a munkassagbol keriil ki, fordul ez eld. Ismeretesebb ezek koaiil
Thomas Hagerty abbé, a ki szerint a papanak a szoczializ-
mussal foglalkoz6 nyilatkozatai nem tarthatnak nagyobb meg-
szivlelésre jogot, mint akarmilyen mas theoldégusnak e targyrol
valé vélekedései, mivel a szoczidlizmus gazdasagi tudomany, a
katholiczizmus pedig a vilagnak metafizikai magyardzata; s az
egyhaz épen olyan kevéssé juthat ellentétbe szerinte a szoczializ-
mussal, mint a Rontgen-sugarakkal, vagy a Marconi-féle drot-
nélkiili taviratozassal.” Ha pedig az egyhaz igazold levelét, az
evangéliumokat tekintjiik, akkor lehetetlen meg nem latnunk,
hogy valamennyi torténeti nagy mozgalom kozil épen az
Oskereszténység hasonlit leginkabb a szoczializmushoz. Igaz»
ma az egyhdz a hatalmasokkal, az uralkod6 osztalyokkal,
gazdagokkal tart; de ez atmeneti jelenség csak, a melyben a
korviszonyok kényszeritették bele az egyhazat, a melynek
azonban ki kell bontakoznia a hatalom halalos dlelésébdl és
vissza kell térnie 6si hagyomanyaihoz: a szegények, elnyo-
mottak, kicsinyek felemeléséhez és tdimogatasahoz.

' Antonelli papai allamtitkdr Daru franczia kiiliigyminiszternek a
Le Ecelesia ellen iranyulé tiltakozasara adott  feleletébdl. Idézi:  Débidour
id. munka 619.

% Le Mouvement Socialiste, Enguéte» stb. Nr. 118.
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Ugyanaz az evangéliumi szellem sz6l e részben ezekbdl a
szoczialista katholikusokbol, mint a mely 1830—48-ig lelkesi-
tette a franczia neo-katholikusokat, kik Lamennais-vel ¢éliikkon
nagyszerli s 0j palyat akartak nyitni az egyhaz szamara,
visszavezetni az evangéliumi hagyomanyokhoz, minden elnyomott
népnek, joga fosztott embernek természetes és nagy erkdlcsi
erejli védojévé tenni; elszakitani az egyhazat a nagyoktol és
hatalmasoktol, Osszeegyeztetni az evangéliumi ¢€s forradalmi
szabadsagot s az istenség nevében képviselni a szegények, kita-
gadottak és elnyomottak iigyét. Az evangélium nevében izgatta
Lamennais a népeket, hogy vivjak ki szabadsagukat, 6sztondzte
a gazdagokat a lemondasra s hirdette a szegényeknek, hogy
elkovetkezett nyomorusaguk végeszakaddsanak ideje. Noha
a papa kiatkozta Lamennaist, miivei és szelleme mégis igen
mélyen hatottak a franczia papsagra, s6t; azontul az egész
nemzetre s egy pillanatig eldallott annak latszata, hogy az
egyhaz csakugyan kibékiil a forradalom Francziaorszagaval s
ketten egylitt a népszabadsag nagy iligyének lesznek legydz-
hetetlen erejii harczosaiva. A februari forradalom és a masodik
koztarsasag egyhaz irani baratsdgos magatartdsanak ez a
remény, ez az illazié volt egyik kulcsa.

A tarsadalmi 4talakulds minden hirdetéje: Fourier és
Saint Simon hivei, Pierre Leroux és Louis Blanc egyarant az
evangélium szellemére hivatkozott s annak nevében is ajanlotta
elveit. A papsag, kiilondsen a piispoki kar pasztorleveleiben az
evangélium megvaldsulasanak hirdette a demokracziat. Gap
plispdke példaul ezt irja: Nem ujak azok az intézmények, a
melyeket ma adnak nekiink; a Golgotha hegyén hirdettettek
ezek legeldszor: az apostolok és vértanuk vériikkel szentelték
meg Oket. Az evangélium szavaval Isten maga hirdette a f6ldon
a szabadsag, egyenlOség és egyetemes testvériség nagy elveit
legelébb . . . Azon valoban nemzeti kormanyzat megalapitasarol
van most sz6, a mely megvalositja a Szabadsidg, EgyenlOség,
Testvériség evangéliumi szavaiba foglalt programmjat, melyet a
koztarsasag is jelszavul ismert el — irja Nancy piispoke.! Koz-
ismert dolog, hogy az evangéliumi szellem nem volt elég erds
az egyhazi legy6zésére, hogy az egyhaz idegrendszerében sokka'
mélyebb nyomokat hagyott az az évszdzados elnyomatas, melyet
0 maga is gyakorolt és masokat segitett gyakorlasaban, sem-

! Débidour: Id. miive 482-485,
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hogy a szabadsagért kiizdé népek és tarsadalmi osztalyok iigyét
igazan a magaéva tehette volna. De egészen bizonyosnak latszik
az, hogy az egyhaz jovoje egy ilyen irdnyu fejlodéstol fiigg, hogy
menthetetleniil pusztulasra van itélve, ha nem tud hozza alkal-
mazkodni az 0j demokratikus tarsadalom sziikségleteihez és léte-
zésének feltételeihez. Ha Zola jol latott és rajzolt Roma-jaban, ha
az egyhaz valoban annyira elvénhedt és megkdvesedett, mint a
hogy Pierre Froment-nal szemben viselkedett, akkor el fog, mert
el kell pusztulnia és a Macaulay hires ausztraliai embere csak
mese marad. Ha azonban arra a bamulatos alkalmazkodo6 tehet-
ségre gondolunk, melynek az egyhaz torténelme folyaman annyi
tantjelét adta, arra a sokféle Krisztusra, a melyet tanitott,
akkor nem nehéz elgondolnunk, hogy az egyhaz a mai elnyo-
mottak partjara fog allani, mihelyt ezek megsziinnek elnyo-
mottak lenni s hogy a szoczializmus diadala utan nem esik
majd nehezére kimutatni, a hogy a szoczidlizmus tanai benne
vannak az evangéliumban, és szent atyakban s hogy az egyhaz
elobb és inkdbb volt szoczialista, mint maga a szoczializmus.

A mi a bibliat és némely atydkat illeti, az egyhaznak
rajuk vald hivatkozasa nem lesz egészen alap nélkiil val6. Ma
mar nem lehet kétséges, hogy a kereszténység proletar eredetli
¢s szellemli mozgalom volt és keletkezésének, valamint elter-
jedésének okait abban a rettenetes nyomorusagban, szegénységben
¢s szenvedésben kell keresniink, a mely a réomai vilagbirodalom
hatalom és fénytizés sziikségképeni kiséré arnyéka volt. Kalthoff'
egyenesen tagadja Jézus Krisztus torténeti személyiségét és a
megvaltds és jog utdn sovargod zsidosag megszemélyesitésének
tartja; tarsadalmi jelenségnek, az elviselhetetlenné valt tarsa-
dalmi allapotok vallasi csapadékanak. A mint a buddhizmus
elterjedésének oka nem a pesszimisztikus vagy nihilisztikus
bolcsészetben, hanem a kasztok megsziintetésének tanitasaban,
tehat abban a lehetdségben volt, hogy tlirhetetlen tarsadalmi
allapotokbol kivezetd utat mutatott hiveinek Cakya-Muni:
azonképen terjedt el a kereszténység a rdmai birodalom rabszolgai
¢s gylilevész proletariatusa kozott, mivel azt tanitotta, hogy
elérkezett az Isten orszaga, a mely a szegények birodalma és
uralma lesz. Mar az 6-szovetség minden lapjan megtalalhaté az
az allitas, hogy Isten boszut all a gazdagokon és hatalmasokon

! Das Christusproblem. Grundlinien zu einer Socialtheologie von.
A. Kalthoff. E. Diederichs 1903. Leipzig.
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a szegényekért és gyengékért. Ilyen pedig rengeteg sok volt
Judaedban mindig, de kiilondsen a keresztény idoszamitas elsd
szazadaban. Az igazi, theokratikus zsid6 mind szegény volt;
a gazdagot hite és népe aruldjanak tartotta s az volt legked-
vesebb dalma, hogy ez megalaztassék és a szegény kerekedjék
folébe.! Az ebion sz6 szegényt és szentet jelentett egyszerre
Ennek a tomegsziikségletnek kielégitéje, az ilyenfajta tarsadalmi
forrongasnak volt levezetdje Jézus tanitdsa. A tiszta ebionizmus: az
a tan, hogy csak a szegényekre terjed ki a megvaltas, hogy kozel
van a szegények orszaga — volt Jézus eredeti tanitasa.” Hartmann
gunyolddva emliti az evangélium plebeius czimzését s Jézus
valoban a plebs embere volt. A blindsokkel és publikanusokkal
(Maté IX: 10.) ilt egy asztalnal, a halaszok, vamszedok, pros-
titualtak — szoval a mit ma is, akkor is a nép sepr ej ének
neveztek — voltak elsé kovetdi. Alulrol indult ki az evangélium
¢és lefelé tartott. Mikor Jézus megpillantotta a népet — irja
Maté IX: 36. — nagy konyoriiletességre indula rajtok. Jojjetek én
hozzam mindannyian, kik megfaradtatok és megterheltettetek
¢s én megnyugosztlak titeket — igy hivta magdhoz dket.
Az evangéliumot pedig a szegényeknek prédikalta (Maté XI: 5.)
s boldogoknak mondta d6ket, mert 6vék az isten orszaga.
(Lukacs VI: 20—21.) A gazdagnak ott nem jutott hely: Konnyebb
a tevének altal menni a tlinek fokan, hogy nem a gazdagnak
isten orszagaba menni. (Maté XIX: 24.) Ha mégis akadt gazdag,
a ki hozzaszegddott, a javairdl valo lemondas volt az elsd,
a mit megkovetelt téle: Valaki koziiletek biicstijat nem vészi
minden javaitol, nem lehet az én tanitvanyom. (Lukacs XIV: 33.)
Maskor meg azt parancsolja a gazdag ifjunak: Ha tokéletes
akarsz lenni, eredj el, add el minden marhadat és osztogasd a
szegényeknek (Maté XIX: 21.) igy emelte Jézus a zsidé prole-
tariatus gazdasagi helyzet adta viszonyait és nyomortsagait az
ideal magaslatara egyrészt, de iparkodott parancsainak a gazda-
gokra valo kiterjesztésével egyuttal segiteni is rajta s igy bizo-
nyos ¢értelemben czafolatdit adta sajat tanitdsainak. Ezek a
kommunisztikus tanok azonban természetesen folottébb kényel-
metlenekké valtak, mikor a kereszténység kikeriilve alarendelt
helyzetéb6l nevét megtartva, az uralkodd osztalyok vallasava
lett. Kommunisztikus szinezetének tompitasara ekkor lett a
Lukacsnal még eredeti formajaban meglévé »boldogok a

! Die Apostel von E. Renan (Reclam) 129.
2 Das Leben Jesu, von E. Renan. (Reclam) 147.
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szegények« helyett Maténal »boldogok a lelki szegények«, ekkor
kezdték a kozos tulajdon uralmat csak a »tokéletes«-ekre kor-
latozni, s az elcsavarasoknak szamos mas modjat alkalmazni.
Pedig, hogy ez a kommunisztikus vonas altalanos volt az els6
keresztény gylilekezetekben, kideriil az Apostolok cselekedeteirdl
irott kdonyvnek nem egy helyébdl, a hol irva vagyon: Mind-
nydajan pedig, a kik hisznek vala, egyiitt valanak és mindeniik
kozos vala. Es joszagokat, marhaikat eladjak vala és osztjak
vala azokat mindeneknek, a mint sziikség mutatja vala. (II:
44—35.) Vagy masutt: O kozottok senki nem vala sziikolkods;
mert valakik hazakat vagy mezdket birnak vala, eladvan azokat,
az eladott marhdk arat el6hozak vala. Es leteszik vala az
Apostolok labaikndl és elosztjdk vala azt mindennek, a mint
kinek-kinek sziiksége van. (IV: 34—35.)

Igen erésen hangoztatjak a kereszténység ezen oldalat
némely egyhazatyak. Szent Jeromos szerint »a folosleges birtok
lopott birtok; s ha nem a mostani tulajdonos a tolvaj, akkor
valamelyik elédje.« Alexandrini Kelemen azt irja, hogy »az
volna a dolgok helyes rendje, ha nem volna magantulajdon,
hanem minden mindenki¢ volna. A magantulajdon minden
egyenlbtlenség forrasa.« Szent Ambrozius szerint a birtokkdzosség
a természetes allapot, a magantulajdon csak bitorlas utjan tamad."

A kereszténységnek ezen proletar szarmazasat és kommu-
nisztikus jellegét latva, dmulnia kell az embernek azon, niikép
lett egy ilyen elveken felépiild intézménybdl gazdagsaggal és
minden f6ldi joval béven felruhazott uralkodd, majd uralkodo
osztalyokkal szovetkezé egyhaz® mig viszont természetesnek kell
itélnie, ha a Jézus nevével és tanitasaival zott visszaélés
lattara némelyek az evangéliumnak csak éppen ezen iranyat
latjadk meg s Jézust a tarsadalmi, s6t gazdasagi forradalom
apostolanak mondjak. Barmennyire tulz6 is ez a felfogas, azt
még a német csaszar baratja, Harnack, is kénytelen elismerni,
hogy kétségtelen, hogy Jézus ma azok mellett allana, a kik
hathatésan buzgolkodnak a szegény nép javanak eldmozditasan
és jobb létfeltételek teremtésén.’ Valamint egészen bizonyos az

' Szamos adatot erre nézve Stein: Die soziale Frage im Lichte der
Philosophie. Stuttgart. Enke 1897. 939, lap.

2 Kisérlet ennck megmagyarazasara: Kanfi Zs.: A4 pdpasdg, Huszadik
Széazad 1903. szept.-okt. szamaban.

3 Harnack: Das Wesen des Chrihristentums. Sechzehn Vorlesungen.
Leipzig, Hinrich. 1903. 64. lap. Ugyanezen szempontb6l nagy figyelmet
érdemel Yartin J6zsef: Az otodik evangélium cz. szellemes és mély munkaja.
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is, hogy a magantulajdon sérthetetlenségét hirdeté papa tavolabb
all az evangélium eredeti szellemétél, mint a munkas, a ki a
proletariigy nagy vértanujat, a papok ¢és hatalmasok aldozatat
latja a nazarethi apostolban, az acsmesternek istalloban sziiletett
fiaban. S azért, ha nem a deformalt, hanem az evangéliumi
szellemet nézziik, megérthetjiik azon nagylelkii és mély érzésii
papokat, a kik mint Lamennais, Hagerty, Nae Gratry nem
tettek le azon reményrdl, hogy ki lehet békiteni a proletar
eredetli kereszténységet a mai proletaridtus nagy gazdasagi,
erkdlcesi és mivelddési mozgalmaval.

Ezen hasonlatossagok mellett azonban nem szabad szem
elél tévesztenlink alapvetd kiilonbségeket, a melyek nem a
mozgalom kereteib6l, milieu-jébol, hanem legbelsé mivoltabol,
szellemébodl fakadtak. Az evangélium a lemondas, az isten
akarataba vald belenyugvas, az igénytelenség és munkatalansag
vilaga; a munka, a megélhetésrol valdo aggsagoskodas nem
méltdé a tanitvanyokhoz, bizalmatlansdg az mennyei atyank
irant, a ki gondoskodik az ég madarair6l és felruhdzza a mez6
liliomait; hogyne viselné hat gondjat az embernek, az 6 gyer-
mekeinek? Hit és szeretet — ezek az evangéliumi vilag oszlopai.
A nép, a melyhez fordul s a melynél els6 meghallgattatasra
talal, nem a mai harczos, kemény munkassag, hanem a tudat-
lansag, nyomor ¢és vallasi rajongéstdl bilincsbe vert gylilevész
proletariatus; s kommunizmusa' sem a termelésnek, hanem
a fogyasztasnak kozossége, a mely a gazdasagi nyomorusag
megsziintetésére nem alkalmas. Az evangélium az érziiletben,
imaban ¢és jo cselekedetben latja minden emberi érték forrasat;
a szoczidlizmus a Munkéban, a javakat teremtd, termelé mun-
kaban. A munka nem lehet az eredendd biin biintetése, sét az
ember minden oldalu felemelkedésének kutfeje és eszkodze akkor,
ha formdja és feltételei — a melyek nem valtozhatatlanok —
Osszhangban vannak az emberiség minden irdnyl és egyenletes
kifejlédésének feltételeivel. Az evangélium hirdette igénytelen-
ségben, lemondédsban egy miiveltségellenes lelki allapotot ismer
fel és a sziikségletek folytonos kifinomodasat, bonyolulasat a
haladas egyik megbizhaté hémérdjének mondja. Az evangélium
a gazdagsadgban a lélek megrontdjat, igazi hivatasatol valo
elvondjat latja, a szoczializmus szerint a miiveltség fejlodésének,

! Kautsky: emlitett tanulmanya, valamint W. v. Schneiten: Jesus und
der Socialismus. Die Neue Zeit. 48-ik kotet. 4. szam.
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a mivelt és erkdlesds élet létrejottének a gazdagsag egyik
alapfeltétele. Az evangélium a szegénységet, a szoczidlizmus a
gazdagsagot — nem mint czélt, hanem mint eszkdzt — akarja
altalanosan uralkodova tenni és minden ember kozdtt meg-
osztani. Az evangélium minden hatalmat istent6l eredének vall
¢s a nekik valoé engedelmességet vallasi parancsolat gyanant
hirdeti: a szocziadlizmus a mai tarsadalom és rajta alapulo
hatalom megsziintetését hirdeti czéljanak. Az evangélium az
emberiség megvaltasat isten irgalmatol teszi fiiggdvé, a melynek
elérkeztéig az isten rendelésébe vald belenyugvas kell, hogy
vigasztalja az embert; a szoczidlizmus szerint a munkasosztaly
¢s vele az egész emberiség megszabaditisa csak maganak a
munkésosztalynak miive lehet, s igy az végsé elemzésben a
quietizmusnak, ez a harcznak és kiizdelemnek vilagnézete.

Ha mar most mindezek alapjan meg akarjuk allapitani
a modern munkasmozgalomnak és az evangéliumi keresztény-
ségnek egymashoz vald viszonyat, azt kell mondanunk, hogy
eltekintve azon kiilonbségektdl, a melyek a kiilonboz6 tarsadalmi
viszonyok reflexeként tiikr6zddnek a két ideologiaban, de viszont
tekintetbe véve mindkettonek proletar eredetét és kommuniz-
musat, még sem gondolhatni lat6 szemmel a két vilagnézetnek
egyesitésére. Keresztény-szoczializmUs még ugy is és akkor is
lehetetlenség, ha a kereszténységnek meg nem hamisitott, eredeti,
kommunisztikus elemekkel telitett alakjat értjiik rajta. Vilagos,
hogy még kevésbbé lehet sz6 errdl akkor, ha az 6si hagyo-
manyaitol és eredeti szellemétdl elfordult, s6t azoknak visszajan
felépiilt egyhazra és az 6 vilagi czéljait szolgald politikai
partokra gondolunk.

De a vallasos ¢letnek nemcsak a kereszténységben megnyilva-
nulo alakja all ellentétben a szoczializmussal, hanem a valldsos
vilagfelfogas altalaban ellenldbasa neki, mint tudomdnyos vilag-
felfogasnak. Vallas és tudomany antindémidja kibékithetetlen,
mivel a vallas nemcsak a megismerhetetlenrdl szo6l, hanem a
megismerhetd dolgokat is magyardzata korébe vonja; a tudo-
many a vilagnak észszeri, a vallas pedig érzésszerii magyarazata.
De még ha lehetséges volna is a Spencer felallitotta pontos
hatarmegallapitds, a hatarvillongdsok nem volnanak elkeriil-
heték, mivel a tudomanynak lassankint kellett és kell még
most is a vallas magyarazatanak uralma alol visszahoditani
az O hataskorébe esé targyakat is. A mint Strauss szellemessen
mondotta: a valldsos képzetek helyzete hasonlit a vorosboriieké-
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hez Amerikaban: mindig szlikebb korre szorulnak a fehér
emberek elott. S igy a vallas természetesen ellensége annak a
hatalomnak, a mely az 0 birodalmat folytonosan sziikebbre
szabja. De masrészt a tudomany sem lehet k6zombos a vallas-
sal szemben, mivel nemcsak targyaiknal fogva kiilonboznek,
hanem gondolkoddsmddjuknal fogva is, azon szellemi habitusnal
fogva, a melyet az egyikkel vagy masikkal val6 foglalkozas mind
uralkodo bélyeget iit red az egész lelki életre.

Vallas és tudomény vitdjaban a szoczidlizmusnak szdmos
okbo6l a tudomény oldalan van helye; elsé sorban azért, mivel
0 maga is a természettudomany, gazdasagtudomany és filozofia
szerencsés talalkozasainak sziilottje, de masrészt azért is, mivel
a tudomanynak fejlédése a proletariatusnak elsérangu osztdlyérdeke
¢s jovendo sikerének egyenes feltétele. Egészen vilagos ez, ha
a természettudomanyokra és az iparban vald alkalmazasukra,
valamint a tarsadalomtudomanyra gondolunk. A mezdgazdasagi
¢s ipari termelés produktivitisa legels0 sorban a termelés
tokéletességétol, a természeti erok mind nagyobb szdmanak
minél tokéletesebb kizsakmanyolasatol fiigg. A termelés szapo-
rasaganak fokozasa pedig a mozgalom és a végezel szempontjabol
egyarant érdeke a munkésosztilynak. A mozgalom szempontjabol
minél hatalmasabb a munkas termelte gazdagsag, melynek
€lvezetébdl a termeld ki van zarva, annal er0sebbé valik benne
a vagy részt kérni e javakbol, annal kirivobba valik sajat
szegénységének az altala termelt gazdagsaghoz vald viszonya-
De azért, ha a gazdagsag felhalmozodasanak iiteme sokszorta
sebesebb is a munkas helyzet javulasanak {iteménél, azért abszolute
véve az 6 helyzete is folytonosan javul. Oly nagy a kdzépponti nagy
medenczékban a felgyiilemlett gazdagsag nyomasa, hogy bdvebben
folyik az elvezetd csapokon is. Kevesebb munkaidd, nagyobb bér
pedig feltételei és eszkdzei a kulturpropagandanak, a mely a munkas-
osztalyt jovendd nagy hivatasara elokésziti és alkalmassa teszi.
A végczél szempontjabol: a szoczidlizmus olyan gazdagsagot és jolétet
akar teremteni, a mely az egész emberiség szdmara a testi, szellemi
¢s erkolesi tokéletesbiilés utjat nyissa meg. Ha pedig a mai
vilag javait osztanok meg, akkor a szegénységet, nem pedig a
gazdagsagot osztanok meg. Ezen gazdagsag megteremtésének
pedig a tudomany végtelen fejlédése, a természeti er6knek
minél gazdasdgosabb kihasznaldsa, a termelés szaporasaganak
végtelen fokozasa a feltétele.

De vannak egyéb, szintén a munkassag osztalyhelyzeté-
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b6l fakadd okok, a melyek a tudomanyos fejlédés és prole-
tariatus érdekeit azonositjak. Igazi intenziv tudomanyos élet
csak ott lehetséges, a hol a tudomany nem iiveghazi névény,
a hol nem néhany bogaras ember kiilonczkddd szeszélye, hanem
a nemzeti és tarsadalmi életnek integrans ¢€s ilyeniil elismert-
része; azonfelill mindig bizonyos ardnyossag all fenn a tome-
gekben elterjedt ismeret meg az 10j ismeretek kozott; minél
nagyobb a tomeg atlagtudasa, annal nagyobb lesz az \jonnan
szerzett ismeretek eredetisége és tudomanyos értéke. A tudo-
manyos langelme ereje talan mindeniitt egyforma: mennyiség
szempontjabol nem kisebb szellemi eré volt az, a mely az
allatok erejét hasznalta fel a tavolsagok legy6zésére, mint az,
a mely a g6zt vagy villamossagot hasznalta fel erre a czélra.
Mégis ez az utdbbi a termékenyebb s igy nagyobb elme is.
Ha a nagy ember mindeniitt egyforma nagysagu szobor, hatasa
¢s lathatosaga mégis azon talapzattol fligg, a melyre a ter-
mészet raallitja. Javitsd, emeld a talapzatot, terjessz el
minél tobb ismeretet minél tobb emberben s hatalmasabb lesz
a szobor is. Mar pedig a tanitas, felvilagositas, a Revolutionierung
der Kopfe a munkdsmozgalom életérdeke. A mivel6dés, tanulds
nehéz, kemény munka; hatalmas 6sztonz6, valamely fontos érdek
nélkil a tomegek sohasem vallaljak. A reformdacziod oOridsi miiveld
erejét azon kapcsolat 1étesitése idézte eld, a melyet az irds-
olvasas és az {idvoziilés, a mennyei boldogsag kozott megteremtett.
A mint a reformaczio az o6rok tdvosséget, ugy fogja be a
szoczializmus a foldi boldogulas reményét a miiveltség és tudas
terjesztésének munkéjaba. S végiil, a szoczializmus érvényesiilése
elgondolhatatlan a tarsadalmi ¢letnek igen alapos, a részletekre
is kiterjeszkedd természettudomanyi megismerése nélkiil, a mely
lehetéveé teszi a tdrsadalmi anyagcserének, a javak termelésének
¢s megoszlasanak pontos szabdlyozasat. A tudomanynak ezen
hatasain kiviil, csak egyre, de a mi szempontunkbdl fol6ttébb
érdekesre és fontosra kell még e helyt hivatkozni. Ha tudomény
¢s vallas ellentétes hatalmak, akkor a tudomany eszkdze, de
egyuttal Utja is a valldsos képzetek alol valé megszabaduldsnak;
tovabba, ha vallas, de kiilonosen kereszténység és szoczidlizmus
ellentétes hatalmak, akkor a vallasi képzetektdl és érzésekt6l meg-
szallott ember ellenségesen fog szemben allani a szoczializmus torek-
véseivel. Ezen tisztan elméleti meggondolasokon nyugvd okosko-
dasokat meglepSen igazolja a tapasztalds. J. Destrée irja' hogy

! Le Mouvement Socialiste. Nr. 107.
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a szoczialista propaganda szerinte teljesen meghdditotta Bel-
giumban a vallasos hitb6l megszabadult vagy legalabb is
k6zombds wallonokat, de egyaltalan nem tud gyokeret verni a
hivé flandriaiak kozott. Megerdsitik ezt P. Gohre' tapasztalatai
is: »A német szoczialdemokrata part ez utobbi években egy
nevezetes hatarponthoz jutott el: oda, a hol népilink tulaj-
donképeni és komolyan vallasos tomegei kezddédnek. Azok,
a kiket eddig megnyert a part, vallasi szempontbol nagyobbara
kozombos emberek voltak . . . Azok a tomegek, a melyek
eladdig vonakodtak magukéva tenni a szoczialista eszméket és
elveket, attol valo féltilkben tették ezt, hogy vallasos hitiikrdl
le kell mondaniok«.

Mindezek alapjan kétségtelennek latszik, hogy a szoczializ-
musnak a vallassal, még inkabb pedig az egyhazzal szemben
elfoglalt allaspontja nem lehet mas mint ellenséges. De ezen nyilt
és altalan az elvek kovetkezetes keresztiilvitelét tobb, a szoczial-
demokrata programmbol kovetkezd meggondolas elhomalyositja.
Az egyik annak felismerése, hogy a munkdsosztaly elnyomatasa
ugyan szamos egymasrahatdo erd Osszehatdsanak eredménye;
ezen erdk kozt helyet foglal a vallas és az egyhaz is, de a leg-
hatalmasabb elnyomo eré nem ez, hanem a kapitalizmus.
A munkasosztaly kiizdelmének tehat az ellen kell iranyulnia
és a kapitalizmus ellen vivott kiizdelmet a kapitalizmus kisérd
tineményei ellen vivand6 harcz fejében hétraltatni vagy mel-
16zni nem szabad.” Ez az elmélet — azt lehetne mondani —
a torténelmi materializmus egyhaz: és vallaspolitikaja. A vallas,
mint a marxi raépitmény egy része, csak a gazdasagi struktira
megvaltozasaval valtozhatik meg. A gazdasagi alap — az ok,
a vallas — egyike a szamos okozatoknak. A ki a vallas ellen
kiizd, az okozat ellen kiizd s épségben hagyja az okot, a mely
pedig, ha egyik formajaban le is romboltuk okozatat, jbol
sziikségképpen meg fogja teremteni azt. Egész merevségében és
hajthatatlansdgaban fejezte ki azt a felfogast a Parti Ouvrier
Francgais huszadik (1902.) Iszoudunben tartott partgytlésének

' P. Gohre: Religion — Privatsache. Socialistische Monatshefte. 1905.
7. Heft.

2 Vandervelde, Destrée nyilatkozatai Le Mouvement Socialiste Enquéte-
jében. Tovabba: Szabo Ervin. A munkasmozgalom 1903-ban. A Huszadik
Szazad konyvtara 2. szam. Andre Nater: Les Socialistes et la Separation.
La Vie Socialiste No. 13—15. Dr. August Erdmann; Socialdemokratie und
Religion. Socialistische Monatshefte. 105. 6. Heft.
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hatarozati javaslata, a melyben a kormany és a radikalis
partok antiklerikalis hadjaratat olyan cselfogasnak mindsiti, a
melylyel el akarjak vonni a munkésok figyelmét az O sajat
kiizdelmiikt6l, a gazdasagi elnyomatas ellen iranyul6tol, a mely
pedig sziilbanyja valamennyi masfajta, politikai és vallasi
elnyomatasnak. Majd részletesebben bizonyitva a burzsoa egyhaz-
politika felemas jellegét, kimondja, hogy a franczia munkaspart
szilardan kitart nagy nevelési feladata mellett, s dvatossagra
inti a munkasokat minden olyan kisérlettel szemben, a mely
alkalmas volna eltériteni sajat kiizdelmiikt6l, és »az Inter-
nationale szellemében figyelmezteti a munkasokat, hogy az
intellektudlis felszabaditds nem el6zheti meg, hanem csak kovet-
heti a gazdasagi felszabaditdst és hogy ennek kovetkeztében
burzsoa-uralomban az egyetlen komoly antiklerikalizmus az
antikapitalizmus. A valldsok, valamint a tobbi természetfolotti
konczepcziok csak abban a tarsadalomban tiinnek majd el, a
raelyben minden kizsdkmanyold osztaly eltlinése révén a ter-
melési eszkozok urava lett emberiség sajat maganak gond-
viseléséve valik«.

A masik meggondolas a Kommunista Kialtvany befejez6
soraihoz kapcsolodik. Vilag proletarjai egyesiiljetek, mert csak
az egyesiilésben van meg az erd, a mely nagy szabadsagharczotok
kivivasara alkalmasséa tesz. Ez a felszolitas minden proletdrnak
szol, mert valamennyinek ki kell vennie részét a nagy harczbol.
Mar pedig furcsa moddja volna a proletariatus egyesitésének,
ha elészor vallasos vagy vallasellenes proletariatusra osztanok, s
az elsOket, a kik ma feltétleniil szamosabbak, kizarnék abbol a
mozgalombol, a mely csak valamennyinek erejével gydzedel-
meskedhetik.

Tovabba a szoczidlizmus szabadsagmozgalom, a mely
a tobbi szabadsagok mellett teljes terjedelmében koveteli a
gondolatszabadsagat. Ennek pedig magaban kell zarnia a gon-
dolkodasnak, de a nem gondolkodasnak szabadsagat is; egy
ember sem kényszerithetd arra, hogy higyjen, de arra sem,
hogy ne higyjen. Ha tehat valakit akarmilyen elmaradt elvéért
A legeldrehaladottabb elvek nevében is iildoznek, ez megsértése
a szabadsagnak, a melyet nem enyhit az, ha a szabadsag leg-
dics6bb elvei nevében is torténik ez az iildozés. S azonfeliil
mivel a proletariatus a legalsobb tarsadalmi osztaly, minden
nyomas, a melyet valamely felsdbb tarsadalmi osztalyra gyakorol-
nak, 6t is érinti. Ha a gyiilekezési vagy egyesiilési jogot ma a



A franczia kulturharcz. 505

szerzetesrendek rovasara megszoritjak, hamarosan kiterjeszt-
hetik ezt a korlatozast a munkasok szakegyesiileteire. Nem
kell a kormanyhatalmat rendkiviili jogokkal felruhdzni, mert
ra is all, a mit Louis-Philippe az egyhazrél mondott: »Il ne
font jamais y mettre son doigt. On ne létre retire past.

Es végiil: ha igaz, hogy a tarsadalmi életnek alapvetd
ténye a gazdasag, ha az emberek tarsadalmi helyzete és csopor-
tosulasa a termelési folyamatdban elfoglalt vagy nekik jutod
helyzettdl és szereptdl fiigg: akkor az osztalytagozddas a mai
tarsadalom természete, szervezete. Mar pedig ez esetben a
tarsadalmi ¢és gazdasagi helyzet adta Osszeflizé6 kapcsoknak, az
azonos osztalyérdekeknek sziikségképpen erdsebbeknek kell
lennidk, mint az esetleges nemzetiségi, erkolcsi, vallasi szét-
valasztd kapcsoknak. Ha a szoczidlizmus elég erés és bator a
nemzeti kiilonbségek ellenére a vildag munkassaganak szolidari-
tasat hirdetni, a mikor pedig a nemzeti Osszetartozas kapcsai
a torténelmi és faji viszonyokon kiviil egy olyan alapvetd 1élek —
sOt élettani tények nyugszanak, mind a nyelv: akkor nem lehet
semmi oka arra, hogy a valldshoz hasonl6 ideologikus tényezd
kedvéeért felaldozza a munkasmozgalomnak szambeli ndvekedését,
kirekesztvén beldle a vallasos érzésti proletarokat. Mert hiszen az
osztalyharcz allaspontjardl nézve még mindig nagyobb a kozodsség
a katholikus munkés meg a szabadgondolkodé munkés, mint a sza-
badgondolkodd munkas meg a szabadgondolkodoé burzsoa kozott.

Ha mar most ezen ellentétes szempontokat Osszefoglaljuk,
azt kell mondanunk, hogy a szoczidlizmust tudomanyos vilag-
nézetté¢ vald kifejlodése sziikségképpen 0Osszelitkozésbe hozza a
vallasos vilagnézetekkel, s elsé sorban a kereszténységgel.
Fokozza ezen Osszelitkdzés erejét, hogy az egyhdz, megtagadvan
az evangélium proletar szellemét, az uralkod6d osztalyokkal
szovetkezett a munkasosztaly ellen. A szoczidlizmus tehat mint
elmélet, s mint politikai mozgalom szemben taldlja magaval a
vallast és egyhazat. De a vallasnak a proletariatus nagy részé-
nek agyvelejében van székhelye; a szoczidlizmusnak pedig
minden proletarra sziiksége van. Hogy megszerezhesse Oket,
kimélnie kell vallasossagukat, a melyet a szabadsagra vald
egyetemes torekvése miatt egyébként sem szabad lldoznie.
Arra a kérdésre tehat, milyen legyen a szoczidlizmusnak az
egyhazzal és vallassal szemben elfoglalt allaspontja, mind ezen,
részben egymast lerontd mozzanatok szambavetésével lehet
felelni. Még bonyolultabba teszi a kérdést, ha meggondoljuk,
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hogy a szoczializmus meglévo tarsadalmakba sziiletett bele, s
akar akar, akar nem, valamiféle allast kell foglalnia ezen tar-
sadalmak kiizdelmeiben; sokszor ugyanazon elvi alapon 4allo
szoczialistapartok ugyanazon kérdésben homlokegyenest ellen-
kezo eljarast kovetnek. Példaul a franczia szoczialistak harczol-
nak olyan torvények meghozatalaért, a melyek segélyével
kilizhetik a jezsuitakat; ugyanakkor a mnémet szoczidlistadk a
Németorszagban érvényben levo ilyen torvény eltorlését kivanjak.
Ha ezen  ellenmondasok megoldasat keressiik, azt mond-
hatjuk, hogy a vallas és egyhaz elleni harcznak bele kell illesz-
kednie a proletar osztdlyharcz 4altalanos kereteibe, a mely elsd
sorban gazdasagi javakért folyik, czélja 1évén valamely adott
tarsadalom gazdasagi javainak eloszlasdba oly modon bele-
nyulni, hogy az uralkodd osztalyok gazdasagi erejét apassza,
a munkassagét pedig novelje. Ezen elvnek az egyhazra vald
alkalmazasabol kovetkezik, hogy a szoczidlizmus koveteli (a német
az erfurti programm 6-ik pontjaban, a franczia, Parti socialiste
francais, a Toursi 2-ik pontjaban), hogy az egyhazi javak
koboztassanak el, kdzpénzek egyhazi vagy vallasi czélokra ne
legyenek fordithatok, hogy az egyhaz és allam elvalasztassék.
Masodsorban politikai természetii a proletar osztalyharcz s igy
a vele szemben 4all6 politikai partokat s azok szdvetségeseit
kell gyengitenie. Mint 06nallé burzsoa part, klerikdlis part,* de
mint a tobbi burzsoa partok szdvetségese is politikai ellenfele
az egyhaz a szoczializmusnak. Sikerei egy részét annak koszonheti,
hogy mint uralkodd vagy elismert vallas papjai részesei a koz-
hatalomnak, kijut neki az allam megbizottait és ligyében eljarokat
megilletd tisztelet és tekintély. Ebbdl viszont az kovetkezik,
hogy a szoczializmusnak kiizdenie kell a papsagnak politikai
befolyasa, a vallasnak és egyhaznak kozszolgalat gyanant vald
szervezése, az egyhaznak ¢s papsagnak barmind hivatalos jel-
leggel valo felruhdzéasa irant; s kovetelnie kell, hogy minden
kozszolgalat: kozoktatas, kozjotékonysag, betegapolds, a mint
ilyen gyanant szerveztetik, kivétessék a papsag és egyhaz kezébdl.
De harmadsorban kulturalis természetli a proletar osztalyharcz
s fel kell szivnia magaba az egész muveltség taplalo anyagait
s elsd sorban a tudomanyt. S mivel az Uj emberiséget ¢s vilagot
megteremtd forradalomnak minden egyes proletar fejében kell
elébb végbemennie, semmint a kiils¢ vilagban végbemegy;
a mivel ezen bels6é forradalomnak a vallasossag egyik akadalya,
ki kell tiznie ezt a proletar agyvel6kbol. Ez a kilizés azonban
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nem torténhetik a tiineteknek orvoslasa utjan, hanem csak
organikus Uton, nem lehet a vallasos emberek lelkébdl erészakos
Gton kiszaggatni a vallasos képzeteket vagy Oket vallasuk szabad
gyakorlataban megakadalyozni, hanem moédot kell adni az egész
népnek, az egész emberiségnek, hogy azon utat tegye meg,
a melyen az emberiségnek vallasos képzetektdl megszabadult
része jart: a tanulds, a mivelodés utjat. Tobb bér, kevesebb
munkaid0 — ezek a feltételei annak, hogy a nép tudomanyos
kimtvel6dése és igy az egyhdz alol vald megszabaditasa is
valora valjék. Azért a nyolcz orai munkaidé kovetelésenél kez-
dodik a szabad gondolkozds tulajdonképeni programmja, s igy az
egyhaz elleni kiizdelemnek is ezen a ponton kellene kezdddnie.
Kétségtelen dolog, hogy ha elvekkel ¢és tudomanyos meg-
ismerésekbdl kifogastalanul levezetett gyakorlati szabalyokkal
lehetne tetszés szerint eldidézni a nemzetek vagy tarsadalmak
¢letének ezen vagy azon mozzanatat: a proletariatusnak a
gazdasagi javakért folytatott harczot egyetlen pillanatra sem
volna szabad semmi masért gyengiteni vagy abbanhagyni. Amde a
valosagban ugy all a dolog, hogy a munkasmozgalom mindeniitt
az adott tarsadalmi viszonyokba sziiletett bele s olyan fel-
adatokat talalt maga eldtt, a melyeknek megoldasa az 6 elvei
szerint még nem lett volna soron, vagy talan az egész kérdést
mas modon tette volna fel. A franczia munkassag példaul 6ssze-
talalkozott egy egyhazzal, a mely szaz éven keresztiill minden
uralom- és kormanyformaval szdvetkezett ellene s a mely végiil
a burzsoazianak egy részével is Osszetlizott. A franczia mun-
kassagban igen er0s az antiklerikalis szenvedély. Tout raison-
nement céde chez ['ouvrier francgais, a la vue de'une soutane.'
A polgari osztaly politikusai arra hasznaltak fel ezen szen-
vedélyt, hogy eltéritsék a munkéssagot a gazdasagi és tarsa-
dalmi reformoktol; gondoskodtak allando izgatasar6l, de sohasem
kielégitésérol. A proletar osztalyharcz szempontjabol is fontos
volt, hogy e kérdés gyokeresen, a munkassag érdekeinek meg-
felel6 mdodon megoldassék. E végbdl részt kellett vennie a
munkassagnak abban az antiklerikdlis mozgalomban, a melyet
a polgarsag inditott a arra kellett torekednie, hogy a mozgalom
az 0 forradalmi ereje altal talhaladjon a burzsoa politikusoktol
kitiizott czélon. Kautsky gunyosan emliti, hogy az 1848 elott
¢s akkor wvolt a kezdetleges német kommunistak taktikaja s

! André Morizet: L'Eglise. Le Mouvement Socialiste. Nro. 118.
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nem méltd az érett franczia munkassaghoz. Lehet, hogy ez
régi taktika, de akar az, akar nem, kétségteleniil j6 és gyii-
molcs6zo taktika mindenditt, a hol a proletariatusnak énmagaban
nincsen elég ereje nagy reformok megvalositasara, vagyis a mai
viszonyok kozt j6 mindeniitt. Mire e sorok napvildgot latnak,
valoszini, hogy a franczia szenatus is elfogadta mar az egyhaz
¢s allam elvalasztasat kimondo torvényjavaslatot; oly eredmény
ez, melyet a »régi« taktika nélkiil elérni nem lehetett volna.
Igaz viszont az, hogy a munkéssigban végbement nagy kul-
turalis és tarsadalmi valtozasok tették megint lehetségessé ennek
a taktikdnak az érvényesiilését. Az egyhdz, a melynek a franczia
torvényhozas hivatalos létezését most megsziinteti, a munkassag
nagy tobbsége szdmara mdar elébb megsziint valosaggal létre-
hozni. »Egyetlen tarsadalmi alakulat sem pusztul el addig,
a mig minden benne elférd termelderd ki nem fejlodott és uj,
magasabbrangll termelési viszonyok nem foglaljak el mindaddig
a régiek helyét, mig létezésiik anyagi feltételei ki nem kép-
zédnek a régi tarsadalom Glében.«' iigy latszik, hogy Marxnak
ezen tanitasa a tarsadalmi ontudat megnyilatkozasi formaira,
az ideologikus tényezoOre s mint a fenti eset mutatja, a vallasos
¢letre is érvényes.

IV.

Hyppolite Dufresne, Anatole France szoczialista utopiajanak
megalmodoja €s Morin, a XXIII-ik szdzad tarsadalmanak embere
kozott a kovetkezo parbeszéd folyik:

— Vallasuk tigy-e bar nincs mar 6ndknek — kérdezi Dufresne.

— Eppen ellenkez6leg, szamos vallis van nalunk és egynéhany
elég Gjszeri. Hogy csak Francziaorszagrol szoljak; van nalunk az
emberiség vallasa, pozitivizmus, kereszténység €s spiritizmus. Némely
vidéken akad katholikus is, de kevés szamu és szamos szektara
szakadozott; ezek a szektak a XX-ik szdzadban keletkezett hitszakadas,
kovetkeztében tamadtak, midén az egyhazat elvalasztottak az allamtol.
Papak mar régota nincsenek.

Tévedsz, szolt kozbe egy harmadik, Mihaly. Van még most is
papa; a véletlen folytdn ismertem meg. XXV. Pius, kelmefesto.
Roémaban, via dell'Orso.

— A papa kelmefest6? kialtottam, de hisz az lehetetlen!

! Zur Kritik der Politischen Okonomie von Karl Marx. Zweite
Auflage. Stuttgart, 1903. Dietz. Vorwort XI.
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— Hat ugyan mi csudalni valé6 van azon? Csak kell valami

fogl,alkozésénak lenni, mint mindenki masnak.

— Es mi van egyhézéaval?

— Néhény ezer ember Eurdpaban elismeri fejének.'

Egészen bizonyos, hogy ilyen vagy ehhez hasonld jovo az,

a melyet a franczia kulturharcz utols6 mozzanatanak: az elva-
lasztasnak elokésziti és harczosai: radikalis polgari partok, a
munkassag politikai képvisel6i s osztalyoktol fiiggetlen ideolo-
gusok, az egyhaznak szantak; valamint egészen bizonyos az is,
hogy ilyen jovo megteremtése felé vivo 1épésként siirgették az
allamnak ezen ténynyel befejez6do elvilagiasitasat. De mivel az
egész elérehalado vilag-mozgalom Gssze van néve a szabadsagnak
mind nagyobb mértékii megvaldsitasaval, eleve is vissza kell
utasitani azt a gondolatot, hogy ezen czél erdszakos, a politikai
szabadsag mivoltaval 6ssze nem férd eszkdzzel és mddon valo-
sittassék meg. De masrészt politikai reformrol 1évén szo, a
politikai és partérdekek érvényesiilése: a katholikus valasztok,
kiilondsen parasztvalasztok érzelmeinek és — zsebének kimélése,
a régi allapotbodl az ujba valo atmenetelének minden zdkkenés
nélkiil valo eszkozlése szamos rést Uittt az elvi allasponton, a
melyet kovetkezetes és szigoru formajaban a franczia képviseld,
haznak csak egyetlen tagja, a forradalmi szoczialista, Allard
képviselt. Igen jellemzetes, hogy azon szdmos valtoztatas kozott,
a melyet a harom honapos vita folyaman a képviseldhazban a
Javaslaton tettek, egyetlen egy olyan sincsen, a mely valami
uton moédon ne konnyitene €s javitana az egyhaz helyzetén,
éppugy mint a hogy a Briand féle javaslatnak az els6, de
Pressensé félétd1” valo eltérései is mind az egyhaz javara valnak,
ugy hogy annak a reformnak életbeléptetésérél, a melynek
tavoli hatasait France olyan gyaszosnak rajzolja az egyhazra
nézve, minden talzas nélkil mondhatta a vita soran a katho-
likusok megnyugtatasdra Bienvenu-Martin miniszter: Ha nem
szlintetn6k meg a vallasi koltségvetést, azt hihetné az ember,
hogy minden régiben marad. Azonban 40 milli6 frank évenkint
nem olyan Osszeg, a melynek hidnyat — ha csak ezt és csakis
ez jelentené az elvalasztasi javaslat — ne érezné meg akar-
milyen nagy, fliggetlen vagyonnal nem rendelkezd intézmény.
Pedig ez a téorvény nemcsak azt jelenti, s ha a nem érdekelt
olvas6 gy vélekedik is, hogy az 1906 tavaszan bekovetkezd

' Anatole France: Sur la pierre blanche 309—10.

2 Ismertetve a Huszadik Szazad 1904. juliusi szamaban.
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valasztasokra vald tekintettel kiss€é messze ment is a franczia
parlament abban, a mit ott ménager les transitions-nak neveztek,
mégis meg kell latni benne a nagy ¢és realis haladas tiinetét.

Els6 sorban a javaslat alapgondolataban, a mely a tokéletes
lelkiismeret szabadsag elvét teszi a franczia vallasi torvényhozas
szabalyozova s kijelenti, hogy a vallasi élet jelenségei nem
tartoznak az 4llamhatalom miikodésének korébe. Az 0j torvény
az allam gyokeresen vilagi, laikus jellegének és minden vallas
egyenldségének elvén nyugszik. A mai allam azt tanitja, hogy
mivel az egyes embereknek vallasi és metafizikai dolgokrol
alkotott véleményei kiilonb6zok ¢és ellentétesek, az allamnak
azon viszonyt, a mely kozte és polgarai, valamint az egyes
polgarok kozott van, ezen véleményektdl fiiggetleniil kell ren-
dezdié, vagyis a koz- és maganjogot felekezetnélkiili alapokon
felépitenie. Az egyhaz és allam elvalasztasa ezen épitkezésnek
befejezd ténye: fel kellett allitani elobb egy kozigazgatast, magan-
¢s blintetdjogot, a melynek alapjai nem vallasi dogmak, hanem
a méltanyossag s tarsadalmi hasznossag voltak; majd vilagiva
kellett tenni némely kozszolgalatokat: a tanitast, anyakdnyv-
vezetést, kozjotékonysagot; s végiill a minden kozszolgalatbol
kizart egyhaztél megvonni az allami intézmény jellegét s vele
egylitt azt, hogy a kozczélokra beszedett adopénz, a melyet
hitetlen vagy mas vallasu emberek is fizetnek, egy vagy tobb
vallés eltartasara fordittassék.

Am ezen felfogas helyessége ellen hivatkoztak a katholi-
kusok arra, hogy allami pénzekbdl szinhazakat, tudomanyos
intézeteket tartanak fenn, épitenek vasutakat, koérhazakat, a
melyeket szintén csak egy kisebbség hasznal. Az allami koltség-
vetés a nemzeti szolidaritds tanitdja, a mennyiben minden
polgamak kotelességévé teszi, hogy valamennyi polgar sziikség-
leteinek kielégitésére, még ha ezen sziikségleteket 6 nem is
érzi, erejéhez mért anyagi aldozatot hozzon. Hivatkoznak a
demokratikus fejlodés irdnyara, a melynek a tobbség akarata
megnyilvanuldsara kell modot teremtenie, de egyuttal gondos-
kodnia kell a kisebbségek védelmérdl. S végiil megemlitik azt,
hogy a modern allamot az allami hataskornek mind szélesebb
kiterjesztése jellemzi, s ezen ténynyel ellenkezik az, ha az allam
egy eddigi kozszolgalatot kikiiszobol hatalmi korébol. Ezen
ellenvetések, kiilonosen a legelsd, igen meggy6zéknek tetszenek.
Logikus, kdvetkezetes okoskodassal az allam vilagi jellege kove-
teldinek azt is kovetelniok kellene, hogy az 4llam kdzpénzekbdl
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semminemi erkolcsi, szellemi, esztétikai czélokra se forditson
semmit; mert bajos belatni, mennyivel inkdbb igazolhat6 az,
ha az allam olyan valakinek ad a k6z6sség pénzébdl fizetést,
a ki azt tanitja, hogy van erkdlcs vallas nélkiil, mint annak,
a ki azt tanitja, hogy nincs; ha épiileteket emel kdzpénzbol a
baktériumok vagy pioczak életének tanulméanyozasara, ellenben
nem ¢€pit tobbé olyanokat, a melyekben isten dics6ségét hirdetik;
segitséget ad olyan képiroknak vagy faragdknak, a kiknek
miuveit csak a kivalasztottak kis tarsasaga tudja élvezni, ellenben
nem engedi meg olyan fesziiletek, kalvariak felallitasat, a melyek
elott az emberek ezrei éreznek mély erkdlesi és esztétikai izgal-
makat. Szoval a logika szempontjabdl nem latszik igazolhatonak,
hogy az allam egy vagy mas ideologus tényezot segitsen, egy
masikat pedig nem. Azért az elvi szempont azt koveteli, hogy
mondjon le az 4allam s rekesszen ki hatalmi korébdl minden
ideologikus tényezdt s szoritsa mitkddésének korét tisztan a
gazdasagi és politikai kovetelésekre. Ez azonban ellentétben van
az allamnak a mai koztudatban, de a valdsagban is kialakult
szellemi és erkolcsi feladataival s az allami hataskor boviilésének
altalanos irdnyzatéaval.

Ez az érvelés két okbdl nem helyes. Eldszor azért nem,
mert a vallas nem olyan természetli ideologus tényezd, mint a
tobbi. Ha az allam valamely miivésznek, tudosnak vagy ilyen-
fajta intézménynek juttat kdzpénzekbol, azzal még nem foglalt
allast azon miivészeti vagy tudomanyos iranyzat mellett vagy
ellen, mert hiszen moédjdban van olyanokat is segélyezni, a kik
ellenkezd iranyban miikddnek; s az allam legtobbszor él is
ezzel a joggal. Azonfelil pedig az allam avatkozik bele a
segélyezéssel vagy eltartassal a miivészek, irok, tuddsok vitdiba.
Segitségének itt nincsen olyan hatasa, hogy allami tudoméany,
allami irodalom stb. keletkezhetnék. A vallas szempontjabol
nem igy all a dolog; valamely vallas, felekezet elismerésének
¢s kozpénzekbdl valo eltartasdnak messzire nyulod politikai és
erkolesi kovetkezményei vannak; a mint egy kitlind franczia
egyhazjogasz, Portalis, mondta: Valamely vallas elismerésével
arra kotelezi magat az allam, hogy megvédelmezi ezen vallas
tanitasait, fegyelmét és papjait, valamint arra is, hogy hiveit
ezen vallashoz flizott lelki javak élvezetéhez juttatja.! Az allam
nemcsak kiils6 segitséget ad a vallasnak, hanem beavatkozik

! [dézve: Grunebaum—Ballin, id. munka. 21. lap.
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hatalmi eszkozeivel a lelkiismereti kérdésekbe €s arra kény-
szeriti alattvaldit, hogy ezt vagy azt az elvet igaznak vagy
hamisnak valljak; igy példaul a franczia allam hatalmi
eszkozeivel biztositotta a franczia katholikus egyhdz egységét,
mivel megvonta a megélhetés eszkozeit: a fizetést, lakast, meg-
¢lhetést a sizmatikus papoktol. Elismeri ezt az egyhdaz maga is.
Fuzet, roueni érsek, azt irja egy pasztorlevelében, hogy az
elvalasztds utan a franczia egyhaz nem létezik tobbé szervezet
gyanant, alkotd elemei szanalmas anarchiaba jutnak majd, a
mely megint eretnekséget és szolgasagot fog sziilni, olyat, a mely
a konkordatum uralma alatt lehetetlen volt; mivel a konkor-
datum csak azt a hierarchiat ismerte el, a mely a piispokdknek
a papatol, a papoknak a plispokoktél szarmazo kanoni beikta-
tasan alapult.' Az articles organiques alapjan a franczia koz-
taraasag elnokének tigyelnie kell arra, hogy a kinevezendd
piispokok elvei orthodoxia szempontjabol kifogastalanok legyenek,
hogy a franczia papnevelOkben tanitsak az 1682-iki nyilatkoza-
tokat, hogy oOtévenként legalabb egyszer minden pilispok meg-
vizsgalja egyhazmegyéjét és hogy a katholikusoknak csak egy
liturgiajuk és katekizmusuk legyen. Semmi mas ideologus
tényezovel valo kapcsolat nem jarhat ilyen kdvetkezményekkel
az allamra nézve. Es igy ez vilagossa teszi, hogy a vallis mas
természetli ideologikus tényez6, mint tudomény vagy muvészet
s igy ezeknek allami segitése vagy elismertetése nem lehet oka
a vallassal valo ugyanilyen bdndsmoddnak. Azonfeliil pedig logikus
elmék és a miivészet meg tudomany szabadsaganak lelkes hivei
csakugyan kovetelik is, hogy az allam ne nyuljon bele a lelki-
¢let ezen bensé megnyilatkozasaiba. Ismeretes, milyen heves és
kiméletlen ékesszolassal kovetelte ezt a filozofia szamara Schopen-
hauer, az egész szellemi vilag szamara Spencer s hogy a miivé-
szetre nézve épen az egyhaz és allam elvalasztasanak iddészertivé
vélasakor szamos franczia miivész.”

De helytelen ezen érvelés masodszor azért is, mivel azon
foltevésb6l indul ki, hogy az allam cselekedeteit a logika
szabalyozza s hogy logikai katagoéridk alkalmazhatok az allamra
is, soOt talmeritik is az allami cselekvés szubjektiv inditd okait.
,,Az allamként szervezkedett uralkod6 osztaly ontudataban minden,
hatalmanak megerdsitésére, megovasara €s kiterjesztésére iranyulod

"' 1dézi: Aulard, id. munka: Arguments pour la separation.
Enquéte sur la separation des Beaux-Arts et de I'Etat, Les Arts
de la Vie. 1904. okt. szdmaban.
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sziikséglet s kielégitésének alkalmas modja igazsag gyanant
jelentkezik. S ez az igazsag, nem pedig a logikai igazsag szaba-
lyozoja az allami cselekedeteknek. Ennek az igazsagnak szem-
pontjabol eképen érthetd meg az allamnak a vallassal szemben
tanusitott fennebb ellenmondasos gyanant jelzett eljarasa: Az
allamnak a hatalmi érdekek szempontjabdl sziiksége van némely
ideologikus tényezdkre, a melyekre egy masik allamnak még
vagy mar nincs sziiksége. Ilyen ideologikus tényezd volt a
vallas. Volt id6, mikor az allam rendje nem volt megdovhatod
masképen, mint hogy a hatoésagok iranti engedelmességet vallasi
parancs gyanant hirdették és igy olyan szankcziokkal lattak el,
a melyeknek minden mésnal nagyobb kényszeritd erejiik volt.
Locke példaul nem akarta beengedni allamaba az atheistdkat
¢s az igazsagszolgaltatas még ma sem tud el lenni az eskii nélkiil.
Robespierre szerint a legfelsé6bb Lénynek és a 1élek halhatatlan-
saganak eszméje folytonos figyelmeztetés az igazsagra; azért
ezek szerinte szoczialis €s koztarsasagi eszmék. Ilyen tarsa-
dalomban a vallas valamennyi ideologikus tényezd kozott a
legnagyobb fontossagli s igy természetesen kozszolgalat. Mihelyt
azonban a vallas nem teljesithet ilyen szolgalatokat, s6t mas,
az allami érdekeket jobban elémozditdé tényezoket, példaul a
tudomanyt, gatolja kifejlésében, elveszti vezetd szerepét, sot
egészen kiszorul az allami hataskorbdl. Ma Francziaorszagban
ez az eset kovetkezett el; a franczia allam ma azt gondolja,
hogy igen jol megallhat a népek versenyében az az allam, a
mely vallasi czélokra nem kolt, ellenben elpusztul az, a mely
nem tart 1épést a természettudomany fejlodésével; miiveletlennek
mondjak azt, a melynek nincs miivészete, de nem azt, a
melynek nincs vallasa. Ez a hatalmi érdek, czélszerliségi
szempont teszi érthetévé, hogy az allam, a mely a tudoma-
nyokat és miivészeteket mar-mar kozszolgalat gyanant szervezi,
ugyanakkor megfosztja a vallast ezen jellegétdl. Praetor non
curat minima. Epen ebben van a szomoru, szinte tragikus elem
az egyhazra, de az elfogulatlan vizsgalora nézve is, a ki meg-
dobbenéssel észleli az ilyen hatalmas tarsadalmi szervezet
pusztulasat.

A javaslat alapgondolata: a valldsnak maganiigygyé nyil-
vanitasa szilikségképen sulyos anyagi kovetkezményekkel jar
az egyhazra nézve. S ezek az anyagi kérdések foglalkoztattak
szinte kizarolag a javaslatot targyald franczia képvisel6hazat,
de alkotjak egytttal maganak a torvénynek leglényegesebb
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tartalmat is. Az anyagi kérdések legfontosabbika a vallasiigyi
koltségvetés megsziintetésére, valamint a templomok, egyhazi
épiiletek, papi lakasok sorsara vonatkozott. Az elsére vonatko-
z6lag a katholikusok azon felfogast képviselték, hogy az 1790-iki
alkotmanyozo6 gytilés elkobozvan az egyhazi javakat, kotelezett-
séget vallalt a papsag eltartasara. Ennek kovetkeztében a
vallasiigyi koltségvetés egy elvallalt allami adosag torlesztése,
a melynek fizetése aldl csak az allami cséd Utjan menekiilhet
meg az allam. Evvel szemben a javaslat véddi szerint a papsag
az egyhazi javaknak soha sem volt tulajdonosa, hanem csak
haszonélvezdje, azon javakkal a nemzet mindig szabadon ren-
delkezett, a mint ezt az 1790-iki alkotmany nyiltan ki is
fejezi: A vallads gyakorlasara szant javak a nemzet tulajdonét
képezik s mindenkor rendelkezésére allanak. Ha a franczia
nemzetgyiilés megfosztva ezen javak ¢élvezetétdl a papsagot,
magara vallalta ellatasat, ezt azért tette, mivel allami és tarsa-
dalmi sziikségletnek, széval kozszolgalatnak itélte a vallast,
nera pedig azért, mivel karpotlassal tartozott volna a papsagnak.
Mar pedig tokéletesen az 4allam szuverenitdsatol fiigg annak
megjelolése és elhatarozdsa, mit tart valamely allam kozszol-
galatnak, mit nem. Ha az allam nem ismerné el kozszolgalati
agnak tobbé példaul a hadsereget: természetesen nem is fizetné
tobbet. A mint az allam megvonja a vallastdl a kozszolgalat
jelleget, meg kell szlinnie az allami javadalmazasnak is. Ehhez
mérten elrendeli az 0j torvény, hogy a kihirdetését kdvetd januar
elsejétdl kezdve az allam, a megyék, a kozségek vallasi koltség-
vetése megsziinik. Ezen idéponttdl kezdve azon papok, kik 60
évesnél idésebbek s a kik legalabb 30 évig toltdttek be allam
ellatassal jard egyhazi hivatalokat, ¢lethossziglan fizetésiik
haromnegyedét kitevé nyugdijat kapnak; a 45 évesnél idésebbek
¢s 20 évig allamszolgalatban allok fizetésiik felét kapjak, a
mely azonban sohasem lehet tobb 1500 franknal. A tdbbi
egyhazi személyek 4 éven keresztiil htiznak javadalmat: az
els6 évben teljes fizetésiiket, a mdasodikban kétharmadat, a
harmadikban felét s végiil a negyedikben egyharmadat. Azon
kozségekben, a melyeknek 1000-nél kevesebb lakosuk van, a
fenti idészakok kétszeresen veendOk. Négy, illetve nyolcz év
multan azonban minden ilyen személyi kiadasnak meg kell
szlinnie. A vallasiigyi koltségvetés személyi kiadasai ma koriil-
beliil 38 milli6 frankra rugnak; e koltségvetés koriilbeldl igy
fog alakulni:
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Fizetni fog az allam az els6 ~ évben 29 milli6 frank

amasodik » 21 » »
a harmadik » 17 » »
anegyedik » 14 » »
az 6todik  » 6 » »

A nyolczadik év végére felszabadul az egész Gsszeg; az
igy felszabadult Osszegeket némelyek a munkas-nyugdij pénztarak
segitésére kivantak forditani, de a kamara igy hatarozott, hogy
a kiskozségek kozott osztjak ki ezt az Gsszeget, a végbdl, hogy
a mit a paraszt a pap fizetésére lesz kénytelen majd forditani,
a kozségi adok csokkenésének képében visszakapja. A paraszt-
sagtol vald »lidvos félelem« sziilte a torvény ezen intézkedését,
mivel a tdrvényhozok nagy része igaznak ismerte el Georges
Leyguesnek a franczia parasztsagrol adott idevago jellemzését:
»A franczia parasztsag nagy része ragaszkodik templomahoz és
valldsdhoz; azt akarja, hogy ne fizessen tobbet, mint mennyit
eddig fizetett; szeretné, ha nem kellene fizetnie stoladijat s a
templomi épitkezes, javitas nem terhelné a kozség koltségvetését;
s azt is szeretnék sokan, ha a papot eltiltanak a politizalastol,
igy foglaljak Ossze érzéseiket: Fizesse jobban az allam a papot
s ellenérizze jobban.' Bizonyos, hogy ezen ponton fenyegeti a
legnagyobb veszedelem az 1j rendezkedést, st magat a koztar-
sasagot is. Elorelatasra vall, az ebbdl szarmazhat6 veszedelmek
ellen valo védekezés.

A masodik, még emennél is fontosabb anyagi kérdés az
egyhazi épiiletek atengedésének szabalyozasa volt; anyagi szem-
pontbol is sokkal fontosabb, mivel értékiikk 5%-at szamitva
bérnek, évenként 200 milliorol van sz6. A javaslat eredeti ren-
delkezése szerint az allam arra koteleztetett, hogy 2 évig ingyen
engedje at a templomokat és 10 évig pedig bérletképen; 10 év
utan as allam és kozség szabadon hatarozhat mireforditasukrol.
Ezen rendelkezés az allam, kozség s a vallasi egyesiilet kdzott
némileg fiiggd viszonyt teremtett volna, az egyesiiletet, kiilo-
nosen a lelkészt arra kényszeritette volna, hogy iparkodjék
j6 viszonyban ¢élni a kodzség lakédival €s fejével, mert hiszen
toliik fliggott volna, hogy a torvényben kitlizott hataridd leteltével
megkapja-e Ujra templomat vagy sem. De masrészt bizonytalanna
tette volna a vallasi egyesiiletek helyzetét, modot adott volna
a lakossagnak felizgatasara s azonfeliil a viszalyt allandoésitotta

! Chambre des Deputes. Séance 22 april 1905.
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volna a kozségek igen nagy szamaban. Ezen megfontolasok
kovetkeztében ugy moddositottak ezen rendelkezést, hogy az
egyhazakat ¢és templomokat, az allam, illetve a kozség tulajdon-
joganak épségbentartisa mellett, minden idémegszoritds és bér
nélkiil engedik at a vallasi egyesiileteknek s csak az esetben
nyeri vissza az allam, illetve a kozség a rajtuk vald rendel-
kezési jogot, ha 6 honapon keresztiil semmiféle istentiszteletnek
vagy mas vallasi cselekedetnek nem volt szinhelye az illetd
templom. Ha hozzéavessziik ehhez, hogy a nagy javitasok a
tulajdonos kozséget vagy allamot terhelik, valamint a wvallasi
egyesiiletek minimalis tagszamat megszab6 rendelkezést, melynél-
fogva 7 tag kivantatik 1000 lakost kozségben, 15 tag 1000-20,000
lakosu kozségben, 25 tag ezenfeliil: akkor meg fogjuk érteni,
hogy némelyek méltan sokaltdk az egyhaznak tett ezen enged-
ményeket.

A leghevesebb kiizdelem azonban mégis egy mas rendel-
kezés, a javaslat 4-ik szakasza koriil folyt, a melynek kiilonosen
a katholikus egyhaz fejlédésére lesz igen nagy befolyasa. Ezen
szakasz kimondja, hogy a torvény életbelépése utani esztendd
folyaman az egyhazi épiileteket, valamint a vallasi czélra szolgalo
ingdsdgokat at kell adni azon, torvényes modon megalakult
egyesiileteknek, a melyek az illetd vallas gyakorlasara alakultak,
Sziikségképen felvetddott itt az a kérdés, mi torténjék akkor, ha
ugyanazon helyen tobb ilyen vallasi egyesiilet alakul, vagy id6
folytan két vagy tobb egyesiiletre bomlik a kezdetben egységes
egyesiilet? Melyiket illesse a templom, tehat melyiknek jusson
a megélhetés lehetdsége s ki legyen s mind alapon ebben
a bir6? Latnivalod, hogy a katholikus egyhaznak egységét innen
fenyegette igazan redlis veszedelem, a sizma lehetdsége volt
adva ezen szakasz rendelkezésében. Viszont a szabadgondolkodok
egy része, kiilondsen a radikalis partok ki akartdk ezt a
pontot hasznalni s éket verni az egyhaz egységébe; egészen a
torvényszék belatdsara kivantdk bizni, hogy vita esetén melyik
egyesiiletnek itéli oda a templom hasznalatanak jogét. Nyilvan
azon hitben, hogy annak az egyesiiletnek, a melynek nagyobb-
szamu hive van. Igy példaul, ha egy dogmatikus dolgokban vagy
mas egyebekben szabadabb gondolkozasu lelkész szalka a felsdbb
egyhazi hatosag szemében, az esetleg felszélithatja a vallasi
egyesiiletet, hogy valasszon maganak mas lelkipasztort; a hivék
egy része engedelmeskedik e parancsnak, masrésze kitart a pap
mellett. Mindegyik fél jogot formal a templomra és egyéb egyhazi
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épiiletekre. Porre keriil a dolog, és valdszinileg sokszor meg-
torténnék, hogy a birésag nem az orthodox egyesiiletnek adna
igazat. Mivel pedig szamos ilyenfajta Osszeiitkdzés lathato elore,
a katholikus egyhaz mai egységes szervezetének eltoredezését
szamos tobbé-kevésbbé merész szekta keletkezését idézte volna
eld az a rendelkezés, a mi a radikéalisoknak nyilvanvalo, noha
be nem vallott czélja volt. Ezzel szemben az egyhaz védoéi és
a szoczialistak azt hangoztattak, hogy ezen térvénynek nem
lehet a jovendd valléasi fejlodést és az esetleg keletkezé vallasokat
eldre szamitasba venni, hanem a tényleg létez6 vallasi viszo-
nyokat kell tekintetbe venni; mivel azonfeliil senki sem
akarja a vallasgyakorlat folytonossagat megszakitani, azért oly
moédon kell szabadossa tenni a torvény rendelkezését, hogy
nyilvan kideriiljon bel6le, hogy példaul a katholikus egyhazi
épiiletek két értiikk versengd vallasi egyesiilet koziil annak jus-
sanak, a melyik valoban katholikus; ennek megallapitasara
pedig a katholikus egyhdz mai szervezete mellett az egyhazi
fohatosag, a pilispok, végsd esetben a papa a jogosult. Ezért
hosszas kiizdelem utan olyan értelemben moddositottak a javas-
latot, hogy azon torvényesen megalakult vallasi egyesiiletnek
kell atadni az egyhdazi czélra szolgdldé ingatlanokat és ingdsa-
gokat, a melyek alkalmazkodnak azon vallds altalanos szer-
vezeti szabalyzatahoz, a melynek gyakorlasardl akar az illetd
egyesiilet gondoskodni; (en se conformant aux régles d'organisation
generate du culte dont eile [l’association] se propose d'assurer
l'exercice.)

Bizonyara lesznek sokan, a kik ezen intézkedésben a mai
egyhazi viszonyoknak, de kiilonosen a katholikus egyhdz egy-
ségének az allam hatalmi eszkdzeivel vald allandositasat latjak
¢s a kik helyesebbnek tartottdk volna azon intézkedést, hogy
az egyhazi javakat szakadas esetén a tagok szamanak aranydban
osszak meg; a kik igaztalansagnak itélik azt, a minek lehet6-
sége egyaltalan nincs kizarva, hogy ha példaul egy ezer tagu
vallasi egyesiilet 990 tagja barmi okbol elszakad az anya-
egyesiilettdl, az egyhazi czélra szolgdlo épiiletek hasznélatanak
joga ne oket, hanem a visszamaradt 10 tagot illesse. De azon
meggondolas vezette e politikusokat, hogy a részletekben valo
eltérés kedvéért nem szabad a nagy reform létrejottét meg-
akasztani.

Anyagi, de erkodlcsi szempontbo6l is fontos végiil a torvény
azon intézkedése, mely megengedi a vallasi egyesiiletek szovet-
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kezését, egy nagy, valamennyire kiterjeszkedd nemzeti egyesiilet
létesitését, a mi lehetdvé teszi majd, hogy a gazdagabb varosi
egyesiiletek a szegényebbeket segitsék és igy a vallas gyakor-
latat azok szamara is lehetévé tegyék, a kiknek nincsen elegend6
vagyoni erejlik lelkész eltartasara.

A vallas gyakorlasara egyhazkozségenként megalakulo
egyesiiletekre altalaban az 1901 jalius 1. egyesiileti torvény
intézkedései érvényesek; kivételes intézkedéseket itt-ott azonban
sziikségess¢ tett a vallasi egyesiiletek kivételes jellege. E torvény
példaul megkdveteli, hogy minden egyesiileti gytilést bejelent-
senek, elnokot és két jegyzot valasszanak, a mi istentiszteleten
pedig lehetetlenség; ezek alol tehat felmenti a térvény az egy-
hazat. Ugyancsak eltéréen a tobbi egyesiiletektél, megengedi a
torvény a vallasi egyesiileteknek, hogy adomanyt és alamizsnat
gyljthessenek a vallasgyakorlat koltségeinek fedezésére, és
bizonyos mértékig alapitvanyokat és oOrokséget elfogadhassanak.
Viszont megszoritd értelemben is vannak kivételes intézkedések,
igy szigorubban biinteti a torvény a papot a vilagi embernél,
ha az a vallasgyakorlat helyiségében kozhivatalnokot sérteget
vagy ragalmaz, ha a térvények végrehajtasanak megakadalyo-
zasara hiv fel, vagy a polgarok egyik részét a masik ellen
izgatja.

Nagyjabol ezek a franczia egyhaz 0j helyzetét szabalyozo
torvényjavaslatnak fobb intézkedései s beldliik mar ma meg
lehet latni az 1) alakulas korvonalait. Francziaorszagban az
1906. év folyaman minden helységben egy, némelyikben t6bb
vallasi egyesiilet fog keletkezni, szamszerint koriilbeliill negyven-
ezer. Ezen egyesiiletek megalapitdoi és vezetdi mindeniitt a
hitiikben legbuzgdobb katholikusok lesznek, a kik egyuttal a
mai demokratikus Francziaorszagnak ellenségei is. Ez egyesii-
letek szovetkezni fognak és egységes, kdzépponti vezetés alatt
allanak majd. Tagképen benne lesz ezen egyesiiletekben a franczia
katholikusok tulnyomé része s igy egy hatalmas, az egész
orszagot behalozo szervezet, a mely most mar nemcsak egy-
hazi, hanem vilagi tagokat is foglal magaban, all majd eld.
Bizonyos, hogy a reakczionarius partok, a melyeknek politikdjat
eddig is tdmogatta az egyhaz, mindent megkisérelnek majd,
hogy az egyhéazi egyesiiletek hatalmas szervezetét politikai
gépezetté alakitsak at, és segitségével a franczia politika mai
iranyat, s6t esetleg a kormanyformat is atalakitsak. Ezen vallal-
kozas azonban csakis ugy sikeriilhet, ha a franczia lakossagban
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a vallasi Osszetartozas érzése — tehat az ideologus tényezd —
er6sebb, mint a gazdasagi és politikai osztalyellentétek szét-
valaszto éke. Minél inkabb halad eldre s terjeszkedik ki az
orszag egész lakossagara az osztalyfejlodés és differenczialodas,
annal inkabb megcsdkken azon veszedelem, a mely a katho-
likusoknak egységes partként vald szereplésében és tevékeny-
ségében nyilik. Mivel pedig az osztalyfejlodés iitemének meg-
gyorsulasa a franczia tarsadalom mai fejlettsége mellett f616ttébb
valdszini, ezen Francziaorszag, de az emberiség fejlédésére is
oly veszélyes alakulat aligha fog létrejonni.

De ettdl eltekintve is, kérdéses az, vajjon sikeriil-e majd
a harczold egyhaznak sajat szellemével megtolteni ezen egye-
siileteket s vajjon nem kell e inkabb azon eshetdségre gondolni,
hogy a mégis csak szabadabb szellemii, felvilagosultabb vilagi
elem nem visz-e be igen lényeges erjesztoket magaval ezen
egyesiiletekbe vagy az egyhazba is? Bizonyosra vehetd ugyanis,
hogy ezen vallasi egyesiiletek uralkodo szellemét a papsag
nem fogja olyan abszolutisztikus moédon, mint eddig az egy-
hazi életet meghatarozni, hanem mint fontos tényez6 1ép majd be
a hivok egyetemének gondolkodasa is, s nem kell-e majd, hogy
hivéivel kibékiilhessen, kibékiilnie az egyhaznak az elatkozott
¢s visszautasitott modern miveltséggel is? Tovabba: szdmitasba
véve azt, hogy a franczia egyhdz megélhetését ezentul a
szegényebb ¢és tanulatlanabb néposztaly, elsé sorban a parasztsig
teszi majd lehet6vé, nem lesz-e kénytelen a franczia egyhaz
szakitani a burzsoaziaval s megtelni demokratikusabb, galileai
szellemmel s igy akarata ellen ralépni arra az utra, a melyet
Lamennais jelolt ki szamara? Mindmegannyi érdekes lehetOség,
a melyeknek megoldasat csak a jovo hozhatja meg.

A reformaczio a vallasi individualizmus hirdetésével hodi-
totta meg a german népeket. Politikai eszkozokkel gatoltak
meg ezen elv érvényesiilését Francziaorszagban; most politikai
eszkozokkel probalnak érvényt szerezni neki. Senki sem tud-
hatja, sikeriil-e majd a vallasi tekintély helyére beiktatni a
vallasi szabadsagot, az engedelmesség helyére a gondolkodast,
az egység helyére a sokféleséget. De talan nem egészen illeték-
telen és onkényes dolog, ha olyan ember ad erre feleletet, a ki
jol ismerte a kereszténység multjat és Francziaorszag jelenét:
Renan. O ezeket irta La crise religieuse en Europe tanul-
manyaban: A katholikus egység az allami védelmen alapszik .. .
A nagy vallasi kozosségek kozds sorsa, hogy megoszlanak,
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mihelyt nincs valamely kiilsé erd, a mely Osszetartja &ket. Ep
oly kevéssé lehet elképzelni valamely nagy Egyhazat vilagi hatalom
nélkiil, a melyik kozigazgatasaval, kozhatalmaval épségben tartja»
mint a hogy nem képzelhetd el a romai birodalom hadsereg
nélkiil. A szabadgondolkodok tamadasai és papjai viszalykodasa
kovetkeztében minden nagy Egyhaz sziikségképen széttoredezik
a melyiktél az allam megvonta oltalmat." Ha lehet bizni Renan
itéletében, akkor Szent Péter hajojat a szabadsag szele viharos
nagy vizekre hajtja ki. Kibirja e nagy, de régi szerkezetli
hajo a red varo razkodtatasokat, azt az ostromot, a melylyel
a tudomanynak szabadsagtol felkorbacsolt hullamai dongetik
oldalait? Utjat és az elemekkel valé kiizdelmét érdeklédéssel
de nagyobb aggodalom nélkiil fogja szemlélni a haladas szelleme.
Erdeklédéssel: mivel még a viszontagsagoktol zordul megviselt
alakjaban is nagy dolog pusztulna el szeme el6tt; de aggodalom
nélkiil: mivel az emberi torténet nagy értéke: a kultura nincs
mar e hajon.

Kunfi Zsigmond.

! Melanges religieux et historiques par E. Renan. Paris, 1904. 58. lap.



