AZ ERDELYI AGRARTORVENY
ES VEGREHAJTASA

ERDELYNEK azon a vidékem, ahol a roman népelem a magyarral
szemben szambeli tObbségben lakott, a magyarok politikai erejé-
nek leger6sebb tamasza a magyar nagy- és  kozépbirtokososztily  volt.
Ennek  ellenstlyozasara tizték ki a mult szizad hetvenes éveinek
kezdetével a romédn nemzetiségi politika vezetdi célul egy erdélyi
roman  kozépbirtokososztaly  megalkotasat. E  cél  érdekében  lett e
vidékek  magyar  birtokososztalyanak — meggyengitése az  erdélyi  roman
gazdasagi  és  bankpolitikdnak  vezetd ~ gondolativd.  Miel6tt  sikerdiit
volna a magyar Dbirtokososztaly  kisajatitasaval ezt a roman  kozép-
birtokososztalyt ~ megalkotni,  bekdvetkezett ~az = Osztrdk-Magyar ~ Mon-
archia 6sszeomlasa.

Ekkor a politkai hatalom e terilleten a roman nemzetiségi politiku-
sok kezébe Kkeriilt, akik az 1918 december elsején hozott gyulafehér-
véari hatdrozatok 3. cikkének 5. pontjdban kimondottdk, hogy Erdély-
ben  radikdlis  agrarreformot  fognak  végrehajtani. 1919  szeptember
10-én a nagyszebeni Korméanyz6 Tandcs egy dekréttdrvényt is hozott,
amely a birtokok kényszerbérletbe adasiaval csak meginditotta e radi-
kalis reformot, de nem hajtotta végre. E feladat az 1921 julius 23-i
Argetoianu-féle torvénynek jutott osztalyrésziil.

Az erdélyi roman nemzetiségi politka vezetdi a  vagyontalan,
vagy a csekély vagyoni roman értelmiség korébol szarmaztak.  Réjok
nézve az agrarreform végrehajtaisa a  vagyonosodas forrasaul is  kinal-
kozott, mert nyereséggel jar6  hitelmiiveletek  nélkil nem  lehetett
végrehajtani. E  végbdl alapitottdk  Kolozsvaron a ,Banca  Agricola™t.
Az 192141  Argetoianu-féle  torvényt megalkot6 ~ Averescu-kormény e
pénzintézetre  bizta az  agrartdrvény  végrehajtasaval  jard  Osszes  hitel-
miiveletek  lebonyolitasat. E nagy Uzleti kilatassal bird6 bankban helyez-
kedett el az erdélyi roman nemzeti part vezetd tagjainak igen jelen-
tékeny része.

1921 végén a liberdlis part jutott a kormanyra. Az erdélyi roman
nemzeti part a legélesebb politikai harcot folytatta ellene.  Bratianu
nem tért ki a harc eldl. 1922 jilius 26-4an a roman parlamenttel az
erdélyi  agrartorvény  allitolagos  hidnyainak  potlasaul  egy  néhany
szakaszbol  all6  torvényt fogadtatott el, amely egyik pontjdban el-
rendelte,  hogy az  erdélyi  agrarreform  végrehajtdsdhoz  szikséges
hitelmiiveletek  lebonyolitdisaval a  ,Banca  Nationala® bizatk meg és
igy az eloz6 torvénynek az a rendelkezése, amely ezt a ,Banca Agri-
cola®-ra bizta, hatalyon kiviil helyezendd.

E torvényes intézkedéssel a roman nemzeti part vezetd egyéniségei
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el6tt elzata a gyors meggazdagodds Utjat. A ,Banca Nationala®, mint
allami  bankjegykibocsatd ~ intézet  nemcsak  kozéppontia  és  forrdsa
Roméania  pénziigyi és  hiteléletének, hanem a liberdlis  kormanyok
alapitisa  1évén, a part vezéregyéniségeinek kezében a  leghatalmasabb
eszkoze is a roman kozgazdasagi élet felett wvald kizardlagos uralom
megszervezésének  €s  megtartdsanak. Az eredeti romdn nemzeti  cél
rovasara  egyik  fOindittkul az  agramreform  végrehajtisdban  igy  left
Roménidban a  minden masnal  hatalmasabb  partpolitikai  érdek  is
iranyadova.

Az erdélyi roman Kormanyzd Tandcs az 1919 szeptember 10-én
kiadott ~ agrarreform  torvény — megokolasdul  egy  statisztikdt  Allittatott
Ossze, amely szerint az  agramreform  végrehajtasa  el6tt  Erdélyben
csak 209 roman nemzetiségii foldbirtokosnak volt 100 holdndl nagyobb
foldbirtoka ~ Gsszesen  150.067  hold  terjedelemben.  Ugyancsak  roman
statisztikai  adatok  szerint (M.  Constantinescu:  L’évolution de Ia
réforme agraire en Roumanie. 247.1.) Erdélyben a 100 holdnil nagyobb
birtokok Gsszes terillete 1,904.635 hold volt, mig a 100 holdndl kisebb
birtokosok kezén 4,303.562 hold wvolt. Erdélyben tehat a fold 70%-a
kisbirtokosok kezében wolt. Az a roman vad, hogy a roman paraszt-
nak nem volt semmi fOldbirtoka, mert minden fOldbirtok egy néhany
magyar magnascsalad  kezében volt, nem felel meg az igazsagnak.
A valésag csak annyi, hogy a 100 holdnal nagyobb birtokok tilnyomd
nagy tobbsége a magyarok kezében wvolt. Ennélfogva az agrartdrvény
rendeltetése az volt, hogy ezt a birtokot a magyarok kezébdl kivegye
¢és aromanoknak adja.

Goga Oktavian 1920-ban a Kormanyz6 Tandcsban 1Ugy nyilat-
kozott, hogy Ok az agrartorvényt Erdély  visszaromanositdsanak  esz-
kozéil  alkalmazzak. Dobrescu  Aurél, a roman kamara  foldbirtok-
reform  bizottsaganak  tagja, 1922-ben megjelent ,legea Agrara“ cimil
kényvében megirta, hogy a foldbirtokreformot azért kell végrehajtan,
hogy ne legyen a roman lakossag atlagos foldkvotija fejenként egy,
a magyaroké ¢&s szaszoké pedig hat hold. A gyulafehérvari  gyiilésen
telies egyenléséget igértek mindenkinek, de ez az egyenléség csak
akkor fogja kezdetét wvenni, ha majd egyszer mindenik nemzetnek
foldkvotaja egyenld lesz.

Az erdélyi agrartorvénynek a  magyarsigot  legstlyosabban  érintd
intézkedései a kovetkezok:

a) Az egyhazi, iskolai ¢és alapitvanyi birtokok kisajatitisival  lehe-
tetlenné  tette ~a  magyar  vallasfelekezeteknek,  hogy  iskolafenntartd
kotelességiiket és kozmiiveldési feladataikat teljesithessék.

b) A kozségi és  kozbirtokossagi  vagyon  kisajatitasaval  elszegényi-
tetttk a jomodi magyar kozségeket, amelyek kiadasaikat  legnagyobb
részben e kozségi és kozbirtokossagi vagyonok jovedelmébdl fedezték.

E vagyon kisajatitasanal  voltak  legszembetiindbb példdi az  egyen-
lI6tlen  elbanasnak. LegszembetinObb példa eme a  csikvarmegyei  volt
székely hatéarérkatonak leszarmazottjainak ,»Csik varmegye magan-
vagyona“ név alatt kezelt 62.501 hold terjedelmii iskolai, kdzmiivel6-
dési és jotékonysagi alapja, amelyet a roman allam, miutan Kkisajati-
tasara  hianyzott a torvényes alap, egyszerlen azon a cimen, hogy
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allami  eredetl, lefoglalt. Hasonld eredetli, jellegli és rendeltetésii  volt
a naszddi II. é a karansebesi I. roman hatarrezredék vagyona. Az
elébbi 463327, az utdobbi 253.000 hold wvolt. E vagyonokat, mivél
roman vagyonok voltak, meghagytak tulajdonosaik birtokaban.

c) Igen jelentékeny kart okozott a torvénynek az a rendelkezése,
amelyik a kisajatitis alol mentes fOold nagysdgdt hegyes vidéken 50,
dombos vidéken 100 holdban szabta meg. Hogy melyik vidék mind-
sithetd hegyes vagy dombos vidéknek, azt a roman fOldmivelésiigyi
kozigazgatas  tisztviseldi, els6sorban a  reform  végrehajtasanak  vezeté-
sével ~megbizott agronomok Allapitottdk meg. Miutan a  tSrvényben
arra  vonatkozéan, hogy mit lehet hegyes, vagy dombos  vidéknek
nevezni, semmi pozitivn mérték nem volt megallapitva, sajat  belata-
suk szerint jartak ¢él az agronomok. Ez a rendelkezés bdséges alkal-
mat szolgaltatott a magyar kis- és  kozépbirtokosok  megkarositasara
és a legdurvabb visszaélésekre.

d) A torvény [ fejezetének 9. §-a azt rendeli, hogy a kisajatitas
alél mentes teriilet leszallithatd egészen 10 holdig mindazokndl a
birtokosoknal, ~ akiknek  nem = fofoglalkozasuk a  foldmivdés.  Tobb
ezerre 1ug azon magyar kis- és  kozépbirtokosoknak  szama,  akiktol
birtokaiknak 10 holdon feliil wvald részét ezen az alapon kisajtitottak.
E kategéridba esttk az értelmiséghez  tartozd  tisztviselok,  ligyvédek,
orvosok, tanarok, katonatisztek stb.

e) Az erdélyi agrartorvény 7 holdon felill kisajatitandonak  mind-
sitette  mindazoknak a magyar telepeseknek birtokait, akiket e  birto-
kokra 1885 utin telepitettek. Bizonyos esetekben a kisajatitdst  végre-
hajté agronom belatasa alapjan még ez a 7 hold is leszallithatd 5 holdra,
igy fosztatott meg e rendelkezés értéki€ben mintegy 2285  bansagi
telepes magyar gazda 15—20 holdas jol megmivelt foldjének atlago-
san kétharmadatol. A telepesck nem nyugodtak bele foldjeik elvételébe.
Orvoslasért a  ,Nemzetek  SzOvetségéihez  folyamodtak, amely  pana-
szaikat megokoltnak taldlvan, a roman kormanyt, bar nem megfelel6
0sszegig (700.000 aranyfrank), de mégis karpotlasra itélte.

f) Az erdélyi varosokban a roman elem, szemben a magyar és
német nemzetiségli  Osi  véarosi  lakossaggal, torpe  kisebbséget  alkot,
ezért e  varosok  elroméanositdsa a roman  politkai  gondoskodéasnak
nagy nehézséget okoz. Az agrartdrvénynék van egy, e célt elémozditd
intézkedése, amely kimondja, hogy a varosi ¢és kozségi épitkezések
elémozditasa  érdekében  kisajatithatok a  varosokat, vagy  kozségeket
komyezd kerti, vagy mezOgazdasdgi mivelés alatt 4llo teriiletek egy
bizonyos hosszusdgn  sugar korletén  beliil, s6t magdban a  varosban,
vagy a kozségben is a beépitetleniil allo teriiletek.

Miutan az ilyen telkeken a varos szegényebb polgarai laknak,
e  kisajatitisok  80%-a a szegény embereket sfjtotta. Példaul  szolgal-
hatnak emre a ftisztan magyar lakossagli Udvarhely véros kiils§ részei-
ben  tortént  kisajatitisok. A tulajdonosok  majdnem  kivétel  nélkiil
szegény emberek, mint Ozvegy FErdés Balintné, akinek 1 hold 180
négyszogoles telkénél mas vagyona nem volt, de volt négy gyer-
meke, vagy Balint Ferenc, kinek 1300 négyszogoles telke  volt
egyetlen vagyona.
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Azt a kisajatitdst, amely ezerével foszt meg ilyen kis exisztencidkat
szegényes  életiik  fenntartdsdnak  egyetlen  alapjatol, igazan nem  lehet
ugy tintetni fel, mint a szocidlis igazsagossag, vagy a demokracia
igazolt és jogos kovetelményeinek kielégitését.

g) Legaltalanosabb  és  leglényegesebb  sérelem, amely az  erdélyi
magyar birtokosokat érte, a  kisajatitott  birtokok  ardnak  megallapitasa
volt. A torvény rendelkezései szerint egy hold fold kisajatitasi  ara
nem lehet nagyobb, mint amennyi annak atlagos ara 1913 el6tt volt.
Ez atlagos 4ar abban az idében 600—1.000 aranykorona kozGtt valta-
kozott. A kisajatiths 4rdt a torvény csak folyd papirleiban  allapitotta
meg. Tegyilk fel, hogy a leit sikeril a roman korménynak 3 centi-
me-on stabilizalni. Ha valakinek 1.000 hold foldjét a legmagasabb
1.000 leies aron kisajatitottak, kapott érte  1,000.000 lei  névértéki
5%-0s jaradék kotvényt, amely 50 évig hozna neki évenként 50.000
papirlei  kamatot, amelynek  aranyértéke  1.500 arany lei.  Igazén
sovany karpotlas egy ezer holdas erdélyi foldbirtokért.

Az erdélyi magyar birtokosokra magindl a torvénynél is sérelme-
sebb  volt végrehajtasa, amely nélkiilozott joforman minden jogi  és
torvényes  ellendrzést. A torvény a  végrehajtdssal a  kovetkezd  foru-
mokat bizta meg:

Elséfokon a jardsi agrarbizottsigot, amely 4all egy birobol, a
birtokba helyezési kozponti pénztdr egy megbizottjdbdl és egy jarasi
gazdasagi  tanacsosbol  (agronom). Ez  utobbinak  utasitisa  volt,  be-
latisa  szerint, minden  hatarozatot = megfellebbezni.  Masodfok(i  hato-
sag volt a megyei agrarbizottsdg, amely dallott egy birdbol, a birtokba
helyezési pénztir egy megbizottjabol ¢és a megyei gazdasdgi tanacsos-
bol (agronom). Ez utdbbi tartotta fenn a jarasi agronom fellebbezését
s a maga 1észér6l, mint fellebbezO peres fél ¢és tanacstag vett részt
a sajat fellebbezésére vonatkozd dontésben. Harmadik fokon a leg-
fobb  ,Agrar Tandcs™ hatdrozott, amelynek dontése ellen nem volt
fellebbezés.

Titulescu, Romania  képviseldje, a »Nemzetek Szovetségé -nél
tobb izben dicsekedve hivatkozott arra, hogy a legfobb ,Agrar Tanacs“
az orszag legfobb birdsaganak tagjaibol van Osszedllitva, — tehat a

korménnyal szemben a legfiiggetlenebb forum. Ez  éllitds nem  felel
meg az igazsagnak, mert a torvény akként intézkedik, hogy Osszesen
18 tagjanak csak egyharmada bir6.

A végrehajtas  torvényszerliségének e minden jogi ellenérzés  nél-
kil valo hagyasit stlyosabbd teszi az, hogy a torvény a legfébb ,Agrar
Tanics“-ot a  legkiterjedtebb  jogkorrel ruhdzta fel a  nélkil, hogy
ennek gyakorlasat megfelel6 biztositékokhoz kototte volna. igy a
4. §. 2. és 3. pontaiban koriilit birtokvasarlasok eseteiben a  vasar
jovéhagyasa a legfobb ,Agrar Tandcs™“toi fligg, de a vasarok érvényes-
ségét illetben nincs semmi zsinormértek feldllitva és igy lesz Altalanos
szokas szerint a vevok nemzetisége dontd tényezGve.

Az agrartdrvény  végrehajtisdban a  legnagyobb  befolyds és  hata-
lom az ugynevezett agronomok kezeibe van letéve, akiket az erdélyi
roman nemzeti part félhivatalos lapja, a ,Romania® a kovetkezOkép-
pen jellemezett: ,,Az agronom az, aki a fOldbirtokos tonkremenésén
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és a parasztsig nyomoran nyerészkedik, aki a parasztsigot kizsakma-
nyolja azzal, hogy a foldeket nem a jogosultak kozott osztia ki “ Ezek
az agronomok okoztdk, hogy ma mar Romanidban is a nem hivatalos
korokben altalanos az a vélemény, amelyet Kolozs megye prefektusa,
Calutiu,  hivatalos  felel6sségének  tudataban, 1926  majus  havaban,
mikor megyvizsgilta a megyéjében bejelentett agrarvisszaéléseket,
a kovetkezd szavakkal fejezett ki: ,,Az egész Kolozs megye nem mas,
mint  vérz0  agrarsérelem.  Szamtalan  igazsigtalan  kisajatitas  tOrtént,
de a Kkarosultak a torvény rendelkezésének ellenére sem kaptak semmi
karpotlast az allami tartalékfoldekbol.

Az agrartorvénynek van egy szakasza, amely azt rendeli, hogy
azok a teriiletek, amelyek helyi igényjogosultak hidnyaban nem voltak
kioszthatok, telepitési és mas koOzhaszni  célokra, mint allami tartalék-
foldek  kezelendék. Ilyen allami tartalékfold Erdélyben 1925  kezdetén
925350 hold wvolt. Ezeket a foldeket potom aron azoknak adtak bérbe,
akik a kormanyok politikai céljainak élelmes eszkdzei voltak. ,Minisz-

terek  alakitanak  bérlétarsasagokat — mondotta a  kamardban  Maniu
képvisel6 — vagy Dbérbeveszik Onmaguk, mig a parasztok kapnak

egy-egy kopar hegyoldalt“ Ezeket a foldeket azok kezelik bérben,
akik tagjai az  agrartorvény  végrehajtdsaval  kapcsolatosan  keletkezett
u  kozépfoldbirtokossagnak, amelyet a ,Romania® cimi hidap (1925.
dec. 11.) a kovetkezoképpen jellemezett:

»Ha majd egyszer az orszag helyzete az Uj birtokrendszer szerint kialakult,
biztosan meg lesz allapithatd, hogy az Osszes kisajatitott teriiletnek még fele
sem jutott a foldmivelok kezébe és hogy a kisajatitds egyaltalan nem célozta
mentdi nagyobb szaml szegénysorsu paraszt foldhozjuthatasat, hanem arra
torekedett, hogy egy kapitalista burzsoaziat teremtsen. Csak igy magyarazhatod
meg, hogy a foldmiiveld parasztsig helyébe 1) foldbirtokososztaly bukkant
fel, amelynek tagjai iigyvédekbdl, orvosokbol, tisztvisel6kbol, mérndkokbal,
tanarokbol, tanitokbol, papokbol, gépészekbol, gabonakereskeddkbdl, kupecek-
bdl stb; Ujoncozddott. Olyan egyénekbdl, akiknek semmi koziik sincs a fold-
miiveléshez, a falusi élethez vagy az allattenyésztéshez.

Az agrartorvénynek 119. §-a megengedi, hogy a parasztok kapott
foldjeiket eladhassék a 120. §-nak azzal a korldtozasaval, hogy az
allamnak e foldekre el6vételi joga van. Ha az éallam nem ¢l e jogaval,
akkor a paraszt eladhata  barmelyik olyan roman  allampolgamak,
aki  foldmiveléssel foglalkozik. A  parasztok bdségesen éltek e joggal
s  foldjeiket a  fennebb  jellemzett 1  foldbirtokososztalynak  tagjai
vasaroltak meg, mert csak ezeknek volt pénziik.

A korméany, megddbbenve a kiosztott foldek e gyors elidegenité-
sétél,  1925-b6i  torvényt  hozatott, amelyben  szigorubb  feltételekhez
kototte a késobb létre jovo eladasokat, de azért a megszorult paraszt
mégis eladhatia foldjét, ha azoknak a ftisztviseloknek rokonai, baratai,
vagy érdekfelei akarjdk  megvasarolni, akiktol fiigg annak  megallapi-
tasa, hogy az allam megveheti-e az eladasra kinalt foldet, vagy sem?
Eltekintve  mindezektdl, a  vildignak egyetlen olyan gazdag  allama
sincs, amely megvasarolhatna minden olyan foldet, amely az idén-
ként  el6alld  agrarvalsagok  idején  eladova  lesz. Megveszik  tehat
e foldeket a jovoben is, a fennebb jellemzett 0 foldbirtokososztaly
tagjai.
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Roman hivatalos statisztikai adatok szerint 5,461.200 holdra ragott Erdély-
ben a mezdgazdasagilag miivelhetd teriilet. Ebbdl tényleg kisajatitottak 2,746.800
holdat, amelyb6l erdé 1,186.500 hold, szantd, rét, legelé pedig 1,560.000 hold.
Kiosztottak 253.000 hold szantot és kaszalot, 130.000 hold erdét, legel6t és épit-
kezési telket. 120.000 hold a kozségek birtokaban maradt. 90,000 holdat kaptak
az egyhazak és iskoldk; 80.000 holdat pedig a nyugati hatdar mentén roman
nemzetiségli lakosok betelepitésére tartottak fenn. A kiosztott foldek e szerint
a kisajatitott teriiletnek egy6todét sem alkotjak. Felosztatlanul maradt 640.000
hold, 925.000 holdat pedig mint allami tartalékfoldet kezelnek. A legérdekesebb
az, hogy e statisztika alapjan 500.000 holdrél nem lehet megéallapitani, hogy
hova lett?

A roman kormanynak idézett jelentése szerint (M. Constantinescu: L’évo-
lution de la réforme agraire en Roumanie 1925, 247. és kovetkezd lap) Osszesen
530.694 foldigénylé volt és ezek koziil féidet kapott 180.000 roman és 88.000
més nemzetiségli. Osszesen 268.000. Eppen fele az igényjogosultaknak. A kor-
many 1926 évi jelentése szerint 246.695 roman kapott foldbirtokot és 88.379
mas nemzetiségli. Két honappal ezel6tt a roman kormany félhivatalos lapjaiban
egy Ujabb statisztikai kimutatast tétetett kozzé, amely szerint 490.528 igény-
jogosult volt, — tehat 40.000-rel kevesebb, mint az elsé kimutatds szerint —
akik kozil 363.664 roman volt és 126.000 mas nemzetiségii. Ezek koziil foldet
kapott 227.943 romén, 43.727 magyar, 18.475 német, 6.278 szasz, 3.939 cigany
és 8.341 mas nemzetiségl, kik koziil 184 zsid6 volt, tehat mintegy 8.000-rel
kevesebb, mint az 1926 évi kimutatas szerint.

Ezek, a részleteikben ellenmondd statisztikai kimutatisok ad usum
delphini  rendszerint akkor jelennek meg, mikor az optins  kérdés
a ,Nemzetek SzOvetsége™ el6tt valamely alakban felvetédik. A  kor-
ményon kivil Roménidban e statisztikai kimutatdsokat senki sem veszi
komolyan.

Titulescu, a roman kormany képviseldje, azt is szokta Genfben
hangoztatni, hogy az  agrartdrvény  intézkedéseit az  allam  minden
polgardval  szemben  egyforma  igazsagossaggal  hajtottdk  végre.  Hogy
ez az dllitas nem felel meg az igazsignak, szazdval Ilehetne felhozni a
legszembeszokdbb  példakat, de  csak  egy  par  esetet  gondolunk
sziikségesnek felhozni az illusztracio kedvéért.

Boncnyiresen —  Szolnok-Doboka varmegyében — Pop Romulusnak 149
hold f6ldjébdl egyetlen holdat sem sajatitottak ki. Vajda-Voevod Séandor volt
roman miniszterelnoknek ugyancsak e varmegye teriiletén levé 1.581 hold
birtokabol 384 holdat, meghagytak 1.197-et; testvérének, Vajda-Voevod Janos-
nak 1.240 hold f61djébdl kisajatitottak 209 holdat, meghagytak 1.031-et.

Ezzel szemben a B. Thoroczkay orokosoknek 699 hold birtokabol kisa-
jatitottak 337-et, meghagytak 362-t. 6zvegy Nagy Eleknének 141 holdjabol ki-
sajatitottak  91-et, meghagytak 50-et. Laszl6 Gyulanak 206 holdbdl elvettek
140-et, meghagytak 66-ot. Lészl6 Gyula a megye egyik legkivalobb mintagazda-
ja volt,akinek a mez6gazdasag alkotta kizarolagos foglalkozasat. Ezen a cimen a
legfobb Agrar Tanacshoz folyamodott. Az eredmény az lett, hogy ez a legfel-
s6bb forum 30 hold f6ldet hagyott meg néki.

Roman  részrél is  elismerik, hogy az erdélyi agrartérvénynek
szigorabb  rendelkezései vannak, mint a régi kirdlysagbelinek, de azt
mondjak, hogy ezek a kiilonboz6ségek nem Iényegesek és azokat a
két terilet eltérd gazdasdgi viszonyai tettek sziikségessé és gy sz0
sem lehet a6l a killonboz  eljarasrol, amelyet magyar rész6l  vi-
tamak. Ez  A4llitissal szemben a  valésigban igen lényeges  kiilon-
bozdségek vannak, magaban a két torvényben is, nemcsak a végrehajtasban.

A régi kirdlysagban a  kisajatitas  alol  mentes  teriiletkategoriak
hektarban vannak  megallapitva, Erdélyben holdban. Az erdélyi
teriillet éppen ¥i-del kisebb, mint a régi kirdlysagbeli. A régi kirdly-
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sagban, ha valakinek tobb helyen vok birtoka, minden egyes birtok
kiilon  részesiilt  mentesitésben.  Erdélyben ezzel ellentétesen a  kiilon-
b06z6 birtokokra egyiittvéve alkalmaztak a torvényszerii minimumot.

Erdélyben az erdoket is kisajatitottak, mig a régi kirdlysagban
az 1924-i kiiléon torvény szerint is csak akkor van helye a magéanosok
erdeinél a kisajatitdsnak, ha az dallami erdék nem fedezik a lakossag
fasziikségletét, de a tulajdonosoknak minden egyes erd6bdl meg-
hagyandé 100 hektar.

Legszembe6tlobb Erdély hatranyara a kiillonb6zoség a két torvény
kozott a kisajatitasi arak tekintetében. Mig FErdélyben a kartalanitas
nem haladja meg a héabori eldtti évi haszonbérnek huszszorosat, a
régi  kirdlysagban a sokkal dragabb 1916-1920 kozott  szokasos
bérosszeg atlaganak negyvenszerese.

A torvényhozasilag Erdély hatranyara megallapitott kiilonbsége-
ket a wvégrehajtds soran kiadott rendeletek még nagyobbakka tették.
Ezeket a rendeleteket teljesen felsorolni lehetetlen, mert azok tobb-
nyire a végrehajto kdzegeknek adott bizalmas utasitasok.

A torvény végrehajtdsa kozben elkOvetett visszaélések képzeletet
felilmiloan tomegesek. Leghivebben jellemezte e torvény  végre-
hajtasat Pop Ghica roman nemzeti parti képvisel6 abban a beszédé-
ben, amelyet a kamaraban 1928 februar 8-an mondott:

»~A gazdasagi helyzet olyan rossz, hogy rosszabb nem lehet. Az agrar-
reformot idedlis célok hivtdk ¢életre, de a torvény végrehajtasa kompromittalta
nemcsak a reformot, hanem annak idealis céljat is. Annyi szabalytalansag fordult
elé az agrarhivatalokban ¢és bizottsagokban, hogy nincsen Erdélyben falu, amely-
nek ne lenne meg a maga agrarbotranya. A paragrafusok szé szerint vald alkal-
mazasat a kijarok, a kozvetitok s a korrupt tisztviselok miikodése valtotta fel és
most a raszedett igényjogosultak Ponciustol Pilatusig szaladgalhatnak jogorvos-
lasért.

Ez az itélet nem magyar, hanem roman itélet, de teljesen kifejezi
azt az igazsagot, amelyet mi is a magunkéva tehetiink. A végrehajtott
agrarreform Erdélyben a magyar birtokosokat tonkretette, de nem
jarult semmivel sem egy tisztességes ¢és életrevald roméan kozépfold-
birtokososztaly kialakitdsdhoz. A f6ldmiiveld6 roméan parasztsagot pedig
sem ki nem elégitette, sem pedig gazdasagilag er6sebbé nem tette.
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