KONYV A BUDAPESTI MUNKASSAGROL

KARACSONYI konyvpiac a magyar tudomanyos élet szamara
Avératlan szenzaciot hozott. FElOkésziileteir6l senki sem tudott —
mintha  siillyesztob6l toppant volna hirtelen elénk —  roppant
érdekes konyv hagyta el a stajtot. A székesfOvarosi statisztikai hivatal
igazgatdjanak a munkaja.! RoOvid el8szoval inditja utjara dr. Tllyefalvi
I. Lajos. S azutan, a konyv tartalma? Szam, rengeteg szam. Egymast
kergetd szamoszlopok. Szamok szinte végtelen sorban.

Lazas, egyre fokozod6 kutatnivagyassal, izgalommal mentem végig
a konyvon. Aligha egyediil én voltam igy vele. Bizonyara sokan érezték
vagy fogjak érezni azt a fesziiltséget, melyet ez a munka a I€lekbdl kivalt.

A munka jelentdsége szinte felmérhetetlen. Nem azért, mert az
els6 atfogd Kkisérlet a magyar munkasviszonyokat annyira urald buda-
pesti munkasiigy jellemzésére. Nem azért, mert 60 évvel azutdan, hogy
a felejthetlen Le Play a franciaorszdgi munkasviszonyokrdl megirta
ma is frissen haté gyonyorii munkdjat, ime: Magyarorszagon is akadt
olyan koncepcié, amely a munkasstatisztika terén nagyot cselekedett.
Nem azért, mert vilagviszonylatban sem tudunk olyan nagyszabasu,
akkora tomeget megfogd szemléleti korrdl, mint amelyre vonatkozolag
ez a kdnyv, melyrdl irunk, mélyrehat6 vizsgalatokat végzett.

A konyv jelent6ségét én masban latom. Nyiltan vagy elfojtva:
vilagszerte folyik a mérkdzés. Sodrodik elére (vagy esetleg hatra) az
emberi tarsadalom a munkéssag és a polgarsag harcaban (a polgarsag
fogalmat,tagan értelmezve). Hidba tagadnék. Ha be nem dugjuk fiilein-
ket, a késziilddés morajardl tudomast kell venni. Ha szemeink nyitva
vannak, meg kell latnunk a mozgalmakat. Gyarak szirénblgasa emlé-
keztet benniinket rajuk. Az Alfold szikes teriilete feldl sivitdé hideg szél
sejtelmes susogast hallat. Fényes izzolampak s pislogo kiiltelki gaz-
langok ¢éles ellentéte is ezt a mérkdzést juttatja esziinkbe, mely szaka-
datlanul folyik, ha nem is eszméliink rd. S minél késébb tartunk sereg-
szemlét, annal valoszinlibb, hogy a nagy szinjaték esetleg rank nézve
tragikus véget ér.

Minden elfogulatlan, 0Oszinte, becsiiletes kisérlet, mely arra ira-
nyul, hogy a magyar munkdssdg helyzete valon feltdrassék, sokszoros
figyelmet érdemel. Ha sebek vannak, hamarabb tudomést szerezhetiink
roluk. A gyogyitd irt inkdbb megtalaljuk. De kiilondsen az olyan kisérlet,
mint aminé 1929 telén a budapesti munkassagrol tortént. Szazezernyi

' Dr. Illyefalvi I. Lajos: A munkdsok szocialis és gazdasagi viszonyai Buda-
pesten.  (Kiadja: Budapest székesfOvaros  statisztikai  hivatala.) Budapest,  1930.
38, 1143 1.
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tomegben allott ez a munkéssag a statisztikai észlelés fotografald készii-
Iéke elé. S igazan paratlan készséggel tarta fel életének szamtalan olyan
vonatkozasat, melyek érintésére a nem munkasosztalyhoz tartozo ele-
meket gyakran (sajnalatraméltd6 modon) idegesség lepi meg. Vagy
amelyekrdl kereken meg is tagadnak a nyilatkozast.

Merész vallalkozas volt Illyefalvi I. Lajosé. A tarsadalmi kutatés-
nak olyan teriiletén, ahol legfeljebb csak tipikus esetekre tamaszkod-
nak a monografidk, vagy csak igen szlkkorii, reprezentativ felvételek
peregtek le, nagyvonalil adatgytijtést szervezett meg. Bdlcs volt Buda-
pest székesfévaros tandcsdnak intézkedése, mellyel az adatgyijtést
elrendelte. Kitlind politikai érzékre vall a statisztika tigyét felséfokon
intéz0 miniszterelndkség részérdl az, hogy a Dbudapesti munkassag
szocialis és gazdasagi viszonyairdl akkor keriilt nyilvanossag elé az
ebben a konyvben foglalt csodalatos gazdag anyag, mikor a miniszter-
elndkség fofeliigyeleti joga nem csupan az 1 statisztikai torvényadta
lehetéség, hanem ¢él6 valosdg. S hala, elismerés és dicséret illesse a
sz€kesfOvaros munkassagat, avagy szervezeteit. Mind e felsorolt ténye-
zOk vallvetett munkéja, melyet a tudomany és a szocialpolitika tdmo-
gatasara végeztek, eljovendd idOkben is fogja hirdetni okos megértésiiket
a magyar tarsadalom egészét oly kozelrdl érintd problémaval szemben.

lllyefalvi munkéja befejezett egész. Mintha Oridsi korben A4lla-
nank. A kor kozéppontjabol az intéz0 akarat biztos mozdulatokkal
bocsatja ki a sugarakat a kor keriiletéhez s osztja szektorokra a kor terii-
letét. Mindegyik a munkaskérdés egy-egy fontos részletéhez tapad.
Mennyi 0j meglatas van ezekben a parcelldkban. Mennyi 1) vizsgalati
szempont. A tarsadalmi kutatds eddig rejtve maradt utjai nyilnak meg
benniik. Mennyi 0j gondolat tamadhat abban, aki azzal a joszandékkal
fog a rész-problémak vizsgalatahoz, hogy Ilevonja a kovetkeztetéseket,
melyek e konyvbdl adodnak. Mennyi igazsag villog ki ezekbdl a sza-
mokbol. Néha talan kellemetlen igazsagok, maskor annal meglepObbek.
Mert alkalmasak arra, hogy téves hiteket 6sszezuzzanak.

De Illyefalvi alkotisa mégis befejezetlen. Maga irja ezt. Konyve
elészavaban hirt ad arrol, hogy ezt a munkajat a kozel jovoben kovetni
fogja az a publikdcid, mely a polgarsag szocialis és gazdasagi viszonyait
tarja fel. Ha ismerjiilk a munkéssagrol szolé konyv anyagat, mind véra-
kozassal tekinthetink a masodik, kiegészitd, a testvér-kotet elé. Mi
a szerz6 terve ezzel? Helyesen mondja: ,Bemutatja, hogy az orszag
feldaraboldsa milyen mértékben renditette meg a polgari tarsadalom
pilléreit s mennyire sujtotta azt az osztilyt is, mely a nemzeti meg-
ujhodas szellemi csdkanyat kezében tartva, torhetetlen, dacos magyar
akarassal kiizd a szebb jovenddéért“. Ha abbol a mélypontbdl, ahol ma
¢l, a magyar tarsadalom feltekint a magas bércekre, ahol valaha jart,
szédiilve tekinthet fel. De valoban ra kell eszmélnie egyszer a polgari
tarsadalom egyetemének is arra, hova bukott. Csak igy tudja kikiizdeni
a felemelkedés utjat. Sajnos, nagyon kétséges, hogy az az Osszehason-
litds, amelyet majd a polgar- és munkastarsadalom szocialis és gazda-
sagi viszonyai kozott megejthetiink, altalaban a polgarsag javara iit-e ki.

lllyefalvi nagy miive harom egymastol kiilondllo, de persze mégis
szerves Osszekottetésben allo részre oszlik. Az els6 rész a munkastirsa-
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dalom altalanos helyzetrajzat nyujtja. Beszdmol a munkdssdg szamanak
fejlodésér6l, mnépességi mozgalmardl, lakdsviszonyairél s a kiilfoldi
honos budapesti munkasok szerepérdl. A keresetek ¢és munkabérek
alakulasarol; az aralakulas ¢és létfenntartasi koltségek Osszefliggésérol,
Otven munkéscsalad haztartdsi szdmaddsait kozli. Tobb Osszeirds alap-
jén a budapesti munkanélkiiliek sorsarol tajékoztat. Vizsgalhatunk benne
rendkiviil értékes anyagot a munkasok kozegészségiigyi intézményeirdl
és egészségligyl viszonyairdl. Tablazatoknak egész sorozata foglalkozik
a munkasszervezetekkel és egyesiiletekkel, valamint a munkasintéz-
ményekkel. A munkdsok addézisdnak kérdése sem keriilte el a konyv
megalkotojanak figyelmét. Gondolt arra, hogy az albérletben ¢és agy-
bérletben lakdé munkésok szocidlis viszonyait felvazolja. A munkastar-
sadalom kiilonleges megitélést igénylé csoportjanak, a haztartasi alkal-
mazottaknak statisztikajat is jo6 néhany tablazat dolgozza fel.

Csak az, aki értékelni tudja a statisztikai adatok gylijtésének sok-
szor verejtékes munkdjat s azokat az er6feszitéseket, melyeket kifej-
tink akkor, ha nagyobb anyagbdl a cél érdekében sziikséges adatokat
kiilon feldolgozasok révén Osszevalogatjuk, tudja értékelni azt a forras-
anyagot, melyet Illyefalvi konyvébe stritett. Illyefalvi konyve elsé
szakaszanak szamos részlete az 0. n. secundir-statisztika gyiimolcse.
Béamulatos ¢érzékkel vész észre olyan forrasokat, melyek a statisztikai
kutatdsnak televény talajai. Csak le kell nyulni értiik. A kiilfoldi mun-
kasokra vonatkozé adatait pl. Igy szerezte meg. De ugyanigy jott tisz-
tdba a kereseti add alapjaul szolgdld tényleges heti keresetekkel. A leg-
szebb (igy kapott) részek egyike konyvében a székesfovarosi iizemi
munkasok évi keresetét szamitja ki s tagolja e munkasokat az Orabér
nagysaga ¢és foglalkozasuk szerint. Mennyi olyan kincs hever még a
magyar Kkozhivatalok irattaraiban s maganvallalkozasok feljegyzéseiben,
melyek rendszeres feldolgozasban napvilagra keriilve, mennyire hozza-
jérulnanak sok gondot okozé problémak megoldasdhoz!

llyefalvi konyvének ez az elsd része csaknem 700 lapon at vezeti
el a kutatot. A tablazatok szama is 269, melyet ez a rész magaban foglal.
Hiabaval6 igyekezet volna vallalkozni arra, hogy e cikk keretében rész-
letes beszdmoldt irjak ezek tartalméardl. De oreg hibat kovetnék el, ha
legaldbb néhany adalékot innen is ki nem ragadnék s ide nem iktatnam.

A haboru utani Magyarorszagnak egyik legégetébb problémaja a
sziiletési aranyszam csOkkenése. Mi idézi ezt el6 elsésorban? A hazas-
sagi termékenység csokkenése; minthogy a szilletések talnyomo része
torvényes hdazassagi kotelékbdl fakad. Budapesten a hazassagi termé-
kenység alakitdsdban kivald része van a munkasosztily nagy kozos-
ségébe tartozd csaladok hazassagi termékenységének. Akarcsak a vidé-
ken a mezdgazdasagi napszamosok, cselédek és Kkisbirtokos napszamo-
sokénak. A budapesti munkdsok hazassdgi termékenysége azonban a
habori utdn kovetkezd években sokkal kisebb aranyu lett, mint amek-
kora wvolt a haborat megel6z6 esztendokben. Plasztikusan mutatja ezt
az a par szamitas, melyet Illyefalvi munkaja alapjan végeztiink. Az
1909—1913. évek atlagaban a né halala altal felbontott munkashazas-
sdgok kozil 27.8% volt magtalan. Ez az ardnyszam 1925—29. évek
atlagdban 34.7%-ra emelkedett. Mas szoval: a boldog békeévekben
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sem volt orszdgos viszonylatban kielégité a budapesti munkashazas-
sagok termékenysége; a legkozelebb mult esztendokben azonban a
helyzet éppenséggel aggasztora fordult. Harom hazassagbol egy sem
teljességgel olyan, melybdl gyermek sziiletett volna.

De mi az érdemnek a mdasik oldala? A megsziint munkéashazas-
sagok melyik csoportja volt az, melyben leginkabb gyengiilt a termé-
kenységi aranyszam? A valasz egyszeri. Nem azok a hazassagok
fogyatkoztak meg, amelyekbdl egy, illetdleg ketté6 vagy harom gyermek
sziiletett. Ezeknek a hazassagoknak a szerepe amyalatnyilag még meg
is er6sbodott. De sivar a kép akkor, ha a munkéishdzassdgok azon cso-
portjainak részesedését szamitjuk ki, melyekbdl négy, ot vagy hat,
illetéleg hatnal tobb gyermek sziiletett. Az el6bbi csoportba tartozott
masfél évtizeddel ezel6tt minden negyedik hazassag; most minden
hatodik sem. Az utdbbi csoport a habori el6tt, a né haldla utdn meg-
szlint munkéashizassdgoknak minden hatodikdt vonta magdhoz, az
1925—1929. évek alatt csak minden nyolcadikét.

Szomortan bizonyitja ez a par szdm is azt a tendencidt, mely mar
népességiinknek azokban a rétegeiben is kikezdi a szaporodasi er6t,
melyeket valaha inkabb megkimélt e beteges fejlodés. Nem kétséges,
hogy a munkasok héazassagi termékenységének elakadasaban vagy talan
helyesebben: elapaddsdban nagy része van azoknak a meggondoldsoknak,
melyeket a tudomany legegyszeriibben az ,0vatossag™ rendszabalyai kozé
sorol. Bizonyara ez az oka annak a baljoslati tapasztalatnak, hogy a gyer-
mektelen munkéshazassagok szdma annyira felszokkent. S bizonyara ez az
oka annak,' hogy ha mar a munkashdzassdgokban néhany gyermek szii-
letett, 1jabb zsenge hajtasok vilagra jovetelével szemben —megalljt
kialt az akarat. Pedig a baj még mélyebben jar6, mintsem elsé. pilla-
natra vélnok. Hiszen a budapesti ipari munkassag igen jelentés csoport-
jai Ostermeld (leginkdbb — wvalodszinlileg — mezdgazdasidgi napszdmos)
csaladbol szarmaznak. Olyan torzsb6l tehat, melynek héazassagi termé-
kenysége a legkedvezdbb Magyarorszagon: csak minden nyolcadik-
kilencediket jelezte legutobb is a statisztika gyermektelennek a fold-
milves munkassag hazassagai koziil. Valoszinli tehat, hogy a budapesti
munkéssagba felszivodé foldmiives elemek elébb vagy utoébb elveszitik
fokozottabb propagativ erejilket. De masfel6l az is, hogy iddg-oraig
a volt foldmiivesréteg nagyobb hazassagi termékenysége Ovja meg azon a
szinten a budapesti munkassidg hazassagi termékenységét, ahol az ma van.
onkényteleniil torlodik fel a kérdés: mi lesz ennek a fejlodésnek a vége?

Pedig a jové képe egydltalin nem biztatd. Illyefalvi koényvének
mas részében arrdl olvasunk szamokat, hogy e munkds fobérlok (nem
albérlok vagy agybérlék) kevés lakasaban hany gyermek lakik. A mun-
kaslakasok 40.8%-aban, kétotddrészében tehat nem hangzik gyermek-
kacaj! Gondoljunk bar arra, hogy a csaladfék némelyike még nem
hazasember, vagy madasoknak gyermekét vagy gyermekeit elragadta a
halal, sokaké mar sajat haztartasaba keriilt, de mégis megdobbentd az
adat, amelyet idéztiink. Pedig a munkaslakasokban, gyakran, nemcsak
a csaladfé sajat gyermekei zsufolédnak Ossze, a rokonoké is. A statisztika
azonban egészen kivételesnek jelzi azokat a munkéslakasokat, amelyek-
ben hat vagy tobb ¢él6 gyermek van.
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Igaz, hogy a lakas, melyet a fO6bérld0 munkasok hasznalnak, rend-
szerint nyomorusdgos. A munkaslakasok 83.0%-a csak egyszobas.
A lakéast bérl6 munkas csaladféknek csak toredéke 1.5%) tartozik ezen
a cimen a munkasarisztokracidhoz: haromszobas lakasa van. Tulajdon-
képpen annak is Oriilniink kell, hogy az a munkdascsoport sem egész gyér,
mely kétszobas lakashoz jutott. Ezeknek a lakdsoknak — vagy tilnyomo
résziiknek — tényleges lakstirisége még nem elviselhetetleniil nagy.
Szobanként szamitott lakslrliségiik ritkan tobb harom lakonal. Az egy-
szobas munkaslakdsok tomeglakasi jellegét annal ¢élesebben kidombo-
ritja az, hogy 22.6%-ukban négy, 6t vagy hat lakd szorong. SOt, csak-
nem minden tizedik egyszobas munkéslakdsban ennél is tobb ember.
Negyvenezemél tobb azonban a budapesti munkdsembereknek (és
hozzatartozoiknak) a szama, akik ilyen rendkiviill népes egyszobas
lakasokban élnek.

A budapesti munkassdg féfoglalkoztatdja a gydripar. A magyar
pénzérték stabilizalasat kovetd években a gyari iizemi munkéasok atlagos
létszama rohamosan ndvekedett. 1925-ben (atlagosan) még csak 76.557
munkasnak adtak kenyeret a fOvarosi gyarak. Ez a szam 1928-ban mar
98.244-re emelkedett. A fond- és szovlipar mellett a fa- és csontipar
lizemeinek munkaslétszdma mutatott erds lendiiletet. De ime, az ipari
munkanélkiiliségnek egyik megmagyarazdja: aranylag a gyarak noéi
munkassaga joval gyorsabban ndtt meg, mint a férfimunkassaguk.
A férfiak munkahelyein komoly versenytarsként jelenik meg a nd.
Nem olyan tanult, mint a férfimunkas. Ereje éppenséggel kisebb. De
érv a férfimunkdsok ellen, amig a néknek az ipari munkaalkalmak
iranyaba val6 aramlasa meg nem enyhiil.

Valoban, a régi munkasrétegek némely részei alig érezték meg
a novekvé munkakonjunktira hasznit. A  munkéstérzs eldmunkds
vagy szakmunkas elemei csak kevéssé valtoztak. A napszdmossag
tomegei annadl inkdbb megduzzadtak. A munkanapteljesitmény javu-
lasanak oroszlanrésze éppenséggel a napszamosokra esett.

Emlitettik fentebb, hogy Illyefalvi konyvének mennyire szép
része az, mely a keresetek és a munkabérek alakuldsat targyalja tiz
éven keresztiil. Hatféle forrasbol meriti adatait. Es sohasem volt
méd ily sok oldalrol vizsgdlni a munkéskérdésnek ezt a bizonyara
legérzékenyebb oldalat. A legértékesebb, legujabb modszer bizonyara
az, mely a kereseti ado alapjaul szolgaldo tényleges kereseteket veszi
alapul. Osszesen 175.534 munkasrdl gytijtott (az  1929. évi februar
havi nyilvantartdsok alapjan) a székesfévarosi statisztikai hivatal ada-
tokat. 40.797 koziilok kis- vagy kozépiizemben, 134.737 nagyiizemben
dolgozott.

A n6i munkdsok atlagos heti keresete joval a férfiaké mdogott
marad. A nagylizemekben a 25 peng6t sem ¢éri el teljesen, a kozép-
iizemekben valamivel f0léje emelkedik. A nagylizemi férfimunkasok
atlagosan csaknem heti 40 pengét keresnek. A kisiizemiek kevesebbet
ugyan, de mégis kozel 37 pengét. Ezek a szamok csak a legvégso
atlagokat jelzik. Iparonként, sOt iparcsoportonként is elég nagy val-
tozasokat mutatnak. Szembedtlden kedvezdek pl. a sokszorosito- és
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miipari munkasok kereseti viszonyai ¢€s masfeldl éppenséggel nem
ilyenek a ko-, agyag- stb. ipar munkasaié. De azért nagy igazsaggal
szolgalnak, melyet nem szabad véka ald rejteni. A budapesti ipari
munkassag altalanos kereseti viszonyai (azoké, akik dolgozhatnak)
nem vigasztalanul szomortiak. A férfimunkdssdg heti keresete atlagosan
oly nivon mozog, ami (honapra vald atszamitdssal) koriilbeliil még-
felel a XI. fizetési osztalyba tartozé allami tisztviseldk illetményeinek.
Csaladot, csupan abbol, nehezen lehet eltartani, de a Iétet mégis csak
biztositja. A budapesti munkassag korében félig-meddig kivételes a
varosi lizemek munkésainak pozicidja. Az itt dolgozd iérfimunkasok
heti atlagos keresete 44 pengd folé szokik s a néi munkasoké is 30 pengd
felé kozeledik. A sokat tamadott varosi tizemek vezetésének okos,
szocialis megértésére jellemzo ez.

A gyéaripari munkéasok kereseti viszonyainak javulasa is kétség-
teleniil kibontakozik Illyefalvi 1j konyvébdl. Az 0Osszehasonlitist nem
ejthetjik meg az 1923. évvel szemben. Igy tulontil er8snek latszanék
a fejlodés. De 1925 utan is érvényesiilt az, habar gyengébb {itemben.
Ebben az évben oktober hé 1-én a budapesti gyaripari férfimunkassag
atlagos napi keresete 5.50 pengdé volt (a ndéimunkdsoké 3.44 pengd),
de harom évvel késdbb ugyanebben az id6pontban mar 6.25 pengd
(a noké 3.61). De rohamosan nétt meg az az Osszeg is, melyet a
budapesti gyaripar munkabérek cimén altaldban juttatott ~munkéasai-
nak. 1925-ben csak 115.2 millid pengdé volt, 1928-ban 170.6 milli6 pengd.
A kiillonbozet oka korantsem csupdn a munkdssag szdmanak fokozo-
dasaval fiigg Ossze: a budapesti gyaripari munkds évi atlagos keresete
(elobb 1476 pengb) 1928-ban 1703 pengére emelkedett. A munkas-
sag — relative — jobb életkoriilmények kozé keriilt. Ne feledjiik,
hogy a kdzbeesé harom év alatt a megélhetés indexe valamivel csokkent.

A Magyar Vasmiivek ¢és Gépgydrak Orszdgos Egyesiiletének ada-
tai alapjan a vasipari munkdassadg bizonyos csoportjaiban Osszehason-
litta Illyefalvi konyve az 1930. évi janudr honapban fizetett oOrabéreket
az 1912. éviekkel. Akar az oOntdk, akar a kovacsok vagy a gépmunka-
sok orabéreit vizsgaljuk: a ma fizetett orabérek a vasiparnak csaknem
minden 4gdban messze tulhaladjdk a héabort megel6z6 1idok ora-
béreit. A munkassdg helyzetének enyhiilésére kovetkeztethetink a
fovarosi kozségi lizemek munkasainak fizetett atlagos Orabérek hul-
lamzasabol is. 1929-ben kivétel nélkiil minden iizem tobbet fizetett
munkasainak, mint 1925-ben. A  kiilonbozet altaldban  koriilbeliil
40%-0s, de sokkal nagyobb ugrasok is voltak. A székesfévaros {ize-
mei a megismétlédé munkabérrendezésék utdn 1929-ben mar elég
szép keresetet biztositottak munkasaiknak. Az eldmunkasokhak csak-
nem minden csoportja 2000 pengdnél tobbre szamithatott. 3000 pengd-
nél magasabb keresetli munkasrétegek 1is akadtak. A betanitott gép-
munkésok keresete alig maradt mogétte az eldmunkdsokénak. A be-
tanitott munkéasoké koriilbelill ugyanazon a szinten mozgott. A nehe-
zebb munkat végzOé napszamosoké sokszor megkozelitette a 2000 pen-
g6s hatart s tobb lizemben tal is Iépte azt. A koézOnséges napszamos
munkdra jelentkezett munkéasok évi 4tlagos keresete 1is masfélezer
peng6 koriil ingadozott a kozségi vallalkozasokban.
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Hitvallast tesznek a budapesti ipari munkassdg anyagi helyzeté-
nek javuldsar6l a szakszervezetek munkabéradatai is. Az ipardgak
nagyobbik felében a munkdsok redlmunkabérei az 1914. évi munka-
béreknél kedvezébbek voltak 1929 decemberében.

A székesfOvaros statisztikai hivatala évek ota folytat a csaladi
koltségvetésekre vonatkozd vizsgalatokat. Illyefalvi konyve most Otven
munkascsalad biidzséjét hozta nyilvanossdgra. Az a par tabla, mely
erre vonatkozik, a magyar statisztika legérdekesebb lapjai koziil valo.
E munkascsaladok bevételeinek 0Osszege 1503 ¢és 5376 pengd kozott
ingadozik. Széles skdla, mely azt mutatja, hogy a szegénység tipikus
képvisel6i mellett tobb bevétel f0lott rendelkezd munkdascsaladok s
vannak. A médian (az eszmeileg 25. és a 26. munkds kozé -elhelye-
zett) munkas bevétele is koriilbelil 2500 pengé volt, nem egészen
jelentéktelen Osszeg tehat. A nagyobb bevételhez jutd munkascsaladok
tobbnyire a gyermekek munkédja révén szerzik meg azt. A feleség
keresd0 munkdja ritkdbb és természetszeriileg kevésbbé jovedelmezo.
A megvizsgalt O6tven munkascsaladnak Osszesen 146.9 ezer pengd be-
vétele volt. A csaladfé munkija ennek az Osszegnek 64.2%-at terem-
tette elo. A feleségek annak 7.8%-at dolgoztak meg. A gyermekek
15'6%-at hoztdk haza. De bevételeik meglepden csekély részét (4.9%)
vezethették vissza a munkdscsaladdok masok részér6l nytjtott segé-
lyekre, vagy esetleg kolcsonvételre (1.4%). Igaz, hogy masfeldl taka-
rékbetétek kamatai dmén is alig par pengét tudtak a csaladok koltség-
vetésiikbe iktatni.

Ulyefalvi munkashaztartasi statisztikdja a kiaddsokat bdven tagolja.
A végsd kép — bar nem jo — rosszabb is lehetne. Az 6tven munkas-
csalad atlagosan bevételének nagyobbik felét (53.4%) kolti  élelme-
zésre, 10%-at ruhazkodasra, 10.25%-at lakasbérre. Ha gondolunk
még a fltésre ¢és vilagitdsra (5.5%), a kozlekedési kiadasokra (2.6%)
s a biztositdsi ¢és adokoltségekre (1.8%), bizony kevés marad egyéb
kiadasokra: a mivelodés ¢és iidiilés céljaira, a tarsadalmi kiadasokra.
A lakas koltségeinek Osszege nem annyira félelmetes része a munkas-
haztartdsoknak, mint altaldban hiszik. Igaz, hogy a lakasbér jelentd-
ségét csorbitotta a feljegyzéseknél az, hogy egyik-masik munkds sajat
hazdban lakott. Viszont kiélezte a masik jelenség: a lakasbér azok-
nak a munkasbiidzséknek kiemelkedé része, amelyek vezetdi hozza-
tartozoikkal élnek egyiitt. Illyefalvi kiszamitotta azt is, mennyi kaldria
esik a vizsgalt munkascsaladok egy-egy fogyasztasi egységére. Az ered-
mény: 2577.9 kaléria volt. Ugylatszik, a fogyasztisi egységet jelentd
csaladtagok szdma s a csaldd bevételei mellett az a korlilmény gyako-
rol dontd hatdst a fogyasztasi egységnek jutd kaloriamennyiségre,
hogy milyen sulyt képvisel a csalad biidzséjének mérlegén. De mégis
feliitkozik az a tanulsdg, hogy a kevesebb ¢&s tobb bevételt szerzd
csaladdok  korében egyarant vannak olyanok, melyek kaloriadtlaga
aranylag magas vagy csekély.

Az ipari munkanélkiiliségrél az 1925. év decemberétél kezd6do-
leg 0Otodszor gyujtott adatokat 1930 februarjaban a févaros statisztikai
hivatala. Az 0Osszeiras 18.899 munkanélkiilit talalt Budapesten, 17.071-et
az ipar korében; a tobbi csaknem mind a kereskedelemre esett. Az
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1928. és az 1929. évi szamadatokkal szemben a munkanélkiiliség csak-
nem kétszeresére nétt. Szinte pontosan ugyanakkora lett, mint 1926
végén, vagy a habora kitorése el6tt lefolytatott 1914. évi  felvétel
szerint. Legtobb a munkanélkiili az épitGiparban, a ruhazati iparban
és a gépgyartdsban. Lehet, hogy a ruhdzati és épitdipari munkas-
sdg a multban mar rosszabb napokat is atélt, mégis szomorubb tiine-
tek: a munkanélkiilieknek csak kisebbik fele nétlen; tilnyomod résziik
mar legalabb harom év oOta budapesti lakos; a munkanélkiilieck kozott
korantsem a tanulatlan napszamosok jatsszak a fOszerepet, hanem a
segédek (45.3%), a szakmunkasok (9.9%) s a betanitott gyari segéd-
munkasok és napszdmosok (13.3%); segélyben csak a munkanélkii-
liek toredéke részesiil; minden munkanélkiilire &tlagosan egynél tobb
csaladtag tartasanak a terhe harulna. A munkanélkiilieck kozott elég
sokan vannak olyanok, akiknek félévnél hosszabb id0 vagy még régebbi
1dd ota nincs rendes munkahelyiik.

Illyefalvi konyvének masodik nagy szakasza a munkdsok szo-
cidlis és gazdasagi viszonyait az 1929. évi december ho 15-1 felvétel
alapjan vilagitjia meg. Monumentalis felvétel volt ez, 102.566 budapesti
munkds vett benne részt. A munkasok életének igazdn sok mozza-
natdra terjedt ki az Osszeirds. S a sikere bamulatos. A felvétel ered-
ményei annyira plasztikusak, megkapok, hogy a budapesti jeles példat
bizonyara kovetni fogjak kiilfoldi nagyvarosok kisérletei is. 360 lapon
foglalkozik Illyefalvi konyve a nagy adatgy(jtés anyaganak felsora-
koztatasaval. Minden részletén ott van a gondos szeretd kéz torek-
vésének a jele.

A Budapest gazdasagi életében elhelyezkeddé munkassagnak csak
csekély része (28.8%) budapesti szilletés. A nbéimunkasok koziil
ugyan minden harmadiknak sziiletési helye Budapest volt, a férfi-
munkdsok koziil azonban csak minden negyediké. Igaz, hogy a f0-
varos hatdrain kivill sziiletett munkdssagnak nagyon jelent6s csoport-
jai a budapestkomyéki varmegyékbdl keriiltek ki (a munkéassag 23.2%-a
pl.  Pest-Pilis-Solt-Kiskun ~ varmegyei  sziiletési). De a munkassag
szliletési helyének részletezése jol igazolja azt a tényt, hogy a Buda-
pestre koncentralt gazdasdgi er6k mint szivtdk el magukhoz a magyar
szent korona orszagainak legtavolabbi részébdl is a munkasfolosleget.

Nagy szamban élnek Budapest munkassagaban azok az elemek, akiknek
sziilléhelye Magyarorszag foldjétél elszakittatott. Vajjon az a buda-
pesti magyar munkds, kinek bolcsdje ott ringott valaha Erdély bércei
kozott, a délvidéki rondkon, vagy az északi hegyvidék folydcskai mel-
lett, gondol-e szintén arra, milyen messze keriilt ma sziil6falujatol?

A Budapesten dolgozd6 munkasoknak azonban jelentés tdomegei,
mint Illyefalvi konyve igazolja, nem Budapesten, hanem Budapest
kornyékén laknak. Széles Ovezetben veszik koril a székesfovarosi
nagy gazdasagi centrumot azok a varosok és kozségek, melyek lakoi
mint munkdsok a budapesti, vallalatokban keresik kenyeriiket. A buda-
pesti munkassag 34.0%-a a kornyéken lakik. Jo 35—40 kilométer
sugari korben érzi meg a budapesti versenyt a kornyék gazdasagi élete:
Szazak ¢és ezrek indulnak reggel utnak, hogy budapesti munkahelyiikre
siessenek. Bizonydra a munkapiac szempontjabol eldny fakad abbol,
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hogy a kornyéken letelepiilt lakosok koziill olyan sokan lelnek Buda-
pesten munkaalkalomra. De megvan ennek a helyzetnek koztudomas
szerint a sok arnyoldala is.

A kiilonféle tarsadalmi osztalyokat érintd felvételekben Illyefalvi
kiilonds figyelmet szentelt annak a kérdésnek, hogy az egyes térsa-
dalmi rétegek képviseléi miképpen oszlanak meg apjuk foglalkozésa
szerint. A budapesti munkassdgnak fele sem szarmazik (46.4%) olyan
apatol, aki maga is iparosember volt. Aranylag szembeotléen nagy
(24.6%) az Ostermeld apak leszarmazottjainak csoportja. Az iparos
apak munkéasgyermekeinek tomege vilagosan ¢és félreérthetetleniil fel-
tarja azt a proletarizalodasi folyamatot, mely tarsadalmunkban végbe-
megy. A budapesti munkasok 27.8%-adnak atyja 0nallé iparos volt,
11.2%-a iparossegéd. Csak 5.9% jelentette apjat gyarimunkasnak.
Ennek a fejlodésnek természetesen a hazai ipari munka evolicidja
adja meg egyik magyarazatat, hiszen a gyari munka joval 0jabb keletii
nalunk is, mint a kisipari munka s amikor a nagyipar Uj meg vj alla-
sokat hodit, a sebesiiltek, az elesettek els6sorban a kisipar frontjan
véreznek el. A budapesti munkassdg masik fontos rezervoarja az
Ostermelé népiink. De jol meg kell jegyezni az agrarpolitika miveldi-
nek, hogy a kisbirtokosok gyermekei koziil csak nagyon kevés (1.3%)
keriilt be a székesfOvarosi vallalkozdsok munkastorzsébe. Tulnyomo
résziik gazdasagi cseléd, munkds vagy egyszerlien foldmiives csaladja-
bol [épett ki. Az utdbbiak kozott talan szintén Ilehettek birtokos ele-
mek, de valészinlibb mégis az, hogy a Kkisbirtokos csaladjanak rendel-
kezésére all6 folddarab olyan védett teriilet, melyre a homestead
intézménye abban az értelemben kiterjed, hogy megvédi a csaladot
az ipari munkassorba valdo atvandorlastol. A Dbudapesti munkassag
3.6%-a a kereskedelem korébe tartozd sziilodk gyermeke. Jellemzd,
hogy 2.4%-uk 0nalld keresked6ké. Ennek a tanulsagat kiegésziti az
a masik adat, hogy kozszolgalati és szabadfoglalkozasbeli 06nalld és
tisztviseld apadk gyermekei koziil is mar akkora réteg szivargott at a
budapesti munkdssag sorai kozé, hogy a munkéassag 2.3%-4t teszi.
Az u. n. kozéposztily fokozatos lecsiszdsat azok az adatok is bizo-
nyitjak, melyek a magantisztviselok vagy nyugdijasok, a tokések stb.
gyermekeinek a budapesti munkassagban vald csoportosulésat jelzik.

A budapesti ipari munkésosztdly iskolai végzettség szerint vald
tagozodasa is nagyon tanulsdgos. Megkozelitéleg a munkassag ¥ részé-
nek (73.9%-anak) elemi iskolai végzettsége van. E tomeg nagyobbik
fele 6 elemi osztdly tanulméanyait végezte el. Csak nagyon kevés az
olyan munkés, aki analfabéta s azoknak a szadma is elenyészéen cse-
kély, akik a negyedik elemi osztilyig nem jutottak el. A kozépiskolai
miiveltség vagy legalabb részleges kozépiskolai miiveltség elég szamot-
tevéen szohoz jut a munkassdg tanultsdgdban. A munkdsok 22.2%-a
a kozépiskola padjai kozott is megfordult s bizony tobb mint fele-
részében olyan, aki legalabb négy kozépiskolai végzettségrél rendel-
kezik bizonyitvannyal. Aranylag kevés olyan munkasrol tudunk, aki
szakiskolat is jart, viszont 105 budapesti munkas hirt adott arrol,
hogy fOiskolai képesitése van. A kozépiskolai tanultsagi munkaselem
elotérbe jutdsa figyelemreméltd koriilmény. Abbol a nagy torlddasbol,
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mely a kozépiskoldk tantermei irdnydban mutatkozik, a jovében bizo-
nyara az ipari munkassag nagy eldnyt fog huzni: egyre szaporodni fog
soraiban az iskolai tanultsaganal fogva miiveltebb elem.

A munkaskérdés egyik legsotétebb oldalaul rendszerint azt szok-
tak felhozni, hogy a munkds alkalmazdsdban nincs 4allandosag. Ma itt,
holnap ott kénytelen munkat vallalni, persze csak ugy, ha talal. Illye-
falvi konyve érdekes fényt vet a munkdsok altal vallalt szolgalat tar-
tamara. Szamaibol azt a meggy6z6dést merithetjilk, hogy ha a mun-
kassag részére valoban elég ritkan kinalkoznak 0. n. 06r6kés nyugdijas
allasok, masfeldl a munkasoknak ide-oda hulldmzasa mégsem akkora,
mint ahogy a koztudat véli. A budapesti munkassagnak csupan
28.8%-a volt olyan, ki egy évnél rovidebb id6 ota allott az észlelés
alkalmaval munkahelyén. Nem lekicsinylendd toémeg ez, de mégis
ellentmond olyan feltevéseknek, mintha a munkassag Or6kés mozgas-
ban volna. A munkassdg tobb mint %5 része legalabb 1—5 ¢év Ota
dolgozott munkahelyén, 3.1%-uk 10—15 ¢év ota, 77%-uk pedig
ennél is hosszabb idon keresztil. Ami azt mutatja, hogy a munkas-
¢letben is vannak olyan poziciok, melyet megszerezve aranylag nyu-
godtabb napok virradnak a kevés szerencsésebbekre.

A  munkasok maganéletének szamos vonatkozasar6l is adatokat
kozol Illyefalvi konyve. Latjuk a munkasok sz€p zeneismeretét, meg-
elevenedik el6ttiink a konyvtart latogaté s a kiilfoldet jar6 munkésok
tomege.

Illyefalvi konyvének harmadik ©nalldé része a budapesti tanoncok
szocialis és gazdasagi viszonyait dolgozta fel. 12.346 fiu- és 3330
leanytanoncrol gyljtott oOssze s dolgozott fel szintén rendkiviil érté-
kes adatokat, nagyjaban arra torekedve, hogy a feln6tt munkassagrol
megalkotott kép miniatlir mdasat szerezze meg (nagy vondsokban bar)
az iparostanoncokrol is. Aki a kozeljové kis- vagy kézmiiipari problé-
mait vizsgalja, nem nélkiilozheti ezeknek az adatoknak kutatdsat sem,
hiszen az eljovend6 idok oOnallo iparos generdcidja az, mely ma a
mithelyekben dolgozik.

Nem folytatom Illyefalvi konyvének ismertetését. Talan a ki-
kapott egy-két szemelvény is Osztonzésiil fog szolgalni néhanyb a
magyarsag jovojéért aggddd elmének arra, hogy ne térjen napirendre
e konyv f0lott. Ne riadjon meg nagy terjedelmétdl, a rengeteg benne
foglalt adattol. Ha nem foglalkozunk komolyan azokkal a kérdésekkel,
melyeket Illyefalvi konyve olyan nagy rendszerességgel és részletes-
séggel feltar, ki tudja, nem fog-e fejiink fo6l6tt elrohanni egyszer az
id6k arja. S nem fejezhetem be rovid szemlémet a nélkil, hogy
még egy koriilményre fel ne hivjam a figyelmet. Illyefalvi dr. konyvé-
nek nagy kiilpolitikai jelentOségét az illetékes tényezdknek is észre
kell vennidk. Vajjon hidbaval6-e benniink az a hit, hogy a magyar kor-
manyzat siet felhasznalni azokat a szolgalatokat, melyeket ebben a
konyvben a magyar iigy eldsegithetésére konnytliszerrel megkap?

LAKY DEzZSO
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