A Kisbirtok eszményitése.

I

emény harc folyik gazdasagpolitikai irodalmunkban a
birtokmegoszlas kérdése koriil. A magyar fold tago-
zodésa feltlinden szélsdséges. A megoszlast a kotott
o birtok nagy terjedelme bonyolitja; azonban legyen
a ol szabad ez alkalommal tisztan a morfologia kérde-
sére szoritkoznunk.

Minthogy a kisbirtok eszményit6l a probléma elvi részében
csak a kis- és nagybirtokot allitjak egymassal szembe, ezt a fel-
osztast kovetkez6 fejtegetéseink szamara megtartjuk, a finomabb
disztinkciokat (torpebirtok, kdzépbirtok, idegen munkés nélkiil
és idegen munkassal dolgozoé kisbirtok s. i. t.) mell6zve.*) A
kis- és nagybirtok pszichologiai és politikai vonatkozésaitol is
lehetbleg eltekintiink s csupéan lizemi parhuzamra fogunk szo-
ritkozni. E pontban kovetik el a legvégzetesebb folszinességeket
a kisbirtok fanatikusai. Felette bonyolult kérdés ez, melyben az
itéletek legtobbje — véleménylink szerint — talsagosan hata-
rozott. Ily biztos itéletii inkdbb az agitacid szokott lenni, mint a
meggondolas, ily boszorkanyos gyorsasidggal inkabb a politika
képes a dolgok végére jarni, mint a tudomany.

Bizonyos melankoéliaval kell bevallanunk, hogy sem jobb-,
sem pedig balfelé nem tudunk isten igazaban frontot csinalni.

*) Normativumul talan elfogadhatunk annyit, hogy kisbirtoknak vessziik
fel azokat a birtoktesteket, amelyek még nem birnak meg egy aratdgépet
(100 kat. holdnal kisebbek). Valamelyes hatarsorompot allitottunk igy fel a
gabonatermel$ tOkés mezOgazdasaggal szemben. Az itt elmondottak mutatis
mutandis megallanak a kisbérletre is.
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A birtok-morfologia kérdését még nem latjuk eléggé dokumen-
talva ahhoz, hogy itélethozatalra keriilhessen a sor. Ezek alapjan
felesleges hangsulyoznunk, hogy nem a kisbirtok ellen irunk,
hanem az ellenmondast nem tiiré rajongas ellen, mellyel a kis-
birtok gazdasagi fajsulyat koriilveszik.

Orszagunkban a blindk és sebek ezreit érezziik s népiink
szerencsétlenségét, nyomortusagat, foldonfutasat a Parcelldval elha-
ritva nem latjuk. S6ét veszélyesnek tartjuk a figyelem Aattere-
1ését mélyebben fekvd bajokrol a morfoldgiai hibéara.
Nem az a kérdés, van-e része az orszagos visszafejlédésben a
nagybirtokosnak, hanem az: azért van-e része benne, mert
iizeme nagy?

Elébb megnézziik a forrasokat, ahonnan a kisiizem esz-
ményitése kiindult. Azutan sorra vessziik az érveket, melyeket
a kisbirtok abszolut vagy relativ folényérol szoktak hangoztatni.
Latni fogjuk, hogy a kisbirtok tilbecsiiléi a tények egész soro-
zatat figyelmen kiviil hagytdk, mert e tények nem kedveznek
szuppozicioiknak.

II.

A kisbirtok .00k tlbecsiilése nem mai keletii. Plinius
eszmenyitoi.

kimondotta a szallo-igét, hogy a réomai birodalom
hanyatlasat a kisbirtok alkonya okozta. Azota
Plinius. ©Z az itélet meg-megéledt, valahanyszor sziikség
volt red,*) ambar a romai birodalom hanyat-
lasat ma mar sok mas gazdasagi tényezovel is magyarazzak, igy
az italiai termofold kimeriilésével ¢€s a kiilterjes gazdalkodas csdd-
jével. A nagy valsagban a gazdagok kerekedtek feliil s az elnép-
telenedett vidékeken igy keletkezik — a katasztrofa okozata —
latifundium.
A porosz Azonban a kisbirtok fajsulyanak talzdsa, mint
kiralvok  mondottuk, fol-foléledt a kés6bbi iddkben is,
valahanyszor a parasztra — egy vagy mas tekin-
tetb6] — sziikség volt. A porosz kiralyok a XVIII. szazadtol
kezdve hathatéosan védik a parasztot a lovagok ellen, akik a
parasztbirtokok legnagyobb részére mar ratették kezoket. Ha e
védelem okait kutatjuk, azt taldljuk (miként 1. Matyas, Madria
Terézia és 1I. Jozsef magyar kiralyoknal), hogy a kirdlyoknak

*) A Napoleontdl szorongatott Ferenc csaszar mondotta: Jetzt heisst
es, lieber Ziehg, leise auftreten, die Volker sind jetzt auch Etwas.
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azidétt adodalanyokra és katondkra volt fokozott mértékben sziik-
ségok s e sziikségletet veszélyeztették az tri foglalasok.

Meég tobb lelkesedéssel veszi koriil a  kisbirtokot
A francia a trancia forradalom, franciaorszag kisgazda-
forradalom osztalya ugyan joval régibb, mint a forradalom,
mert mar sokkal elébb orszagszerte uralkodo volt a kisbérleti
rendszer, de a kislizem szinte valldsos kultusza a forradalom
ideologiajahoz tartozik. Mig Quesnay kimutatja, hogy a nagy-
iizem holdja kozel haromszor annyit hoz, mint a kisiizem holdja,*)
mig Young, Marshall és Pattullo valosagos vadiratokat tesznek
kozzé a kislizem ellen,**) addig Mirabeau kiadja a jelszot:
chérissez les petits! ¢s a szazadvégi Cahier-k izgatottan kdve-
telik a torvényes birtokmaximumot és a hiubérbirtokok felosz-
tasat. A kisbirtokimadd nemzetgytlésekre azonban jol megfelel
mar az 1796. aprilis 16-i torvény, mely haldlbiintetéssel sujtja
mindazokat, akik a maganbirtokok felosztasara torekszenek. A
kisbirtok eszményitésére a harmadik rendnek csak addig volt
gondja, amig- katonakra volt sziiksége. Akar a porosz kiralyoknak.

Mar a francia forradalmat megelézéleg', de
A mozgo-toke. azodtais maig — Smith Adamtol Hieronymi
Karolyig ¢és Colberttdl Hegediis Lorantig — a mozgo-tdke
ideologusai ¢és politikusai ki nem fogytak a parasztbirtok dicséi-
tésébol. ,,Hasonlitsatok Ossze, mondja Smith Adam a XVIIIL
szazad hetvenes éveiben, a nagy nemesi birtokok jelen allapotat
a kisparasztok birtokaival és bizonyara atlatjatok, mily kevéssé
alkalmas a nagy kiterjedésti mezOgazdasagi lizem a fold meg-
miveléséhez.” Necker, D'Argenson, Mirabeau, Des Places, Butel-
Dumont, Rozier versenyt lelkesedtek a spartai és romai birtok-
megoszlasért. ,,Az elénydket, mondja Wolters,***) melyeket a
kisbirtok juttat az allamnak, égig emelték. Nemcsak Romaval,
hanem Spartaval, Egyiptommal, Palesztinaval és Chinaval is el6-
hozakodtak és igyekeztek kimutatni, hogy e birodalmak hanyat-
lasa nagybirtokok képzodésével kezdodik.”

A mozgo6-tdke, a polgari osztdly e rokonszenve tobb

forrasra vezethetd vissza. Egyik forras a modern allamélet
mely tulajdonképen a burzsoazia érdekében Iétesiilt. Ez az

*) Oeuvres. 200—206, tovabba 334. old.

**) Ezt az eszmejarast tiikrozik késobb Thaer iratai (v. 6. Einleitung
zur Kenntniss in die englische Landwirtschaft. 99—110. old.) s tble szivargott
utdbb hozzank is.

**%) Studien und Agrarzustinde und Agrarprobleme in Frankreich von
1700 bis 1790. 190. old. és kov.
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elvont allamélet ugyanazokra a paraszti szolgaltatasokra volt
utalva, mint annakel6tte a kirdlyok. Nem lévén még megalla-
podott, kiforrott ipari bérmunkashad, a kisbirtokos parasztsag
képezte azt a tomeget, mely a jogbiztonsag terheit viselte. Mas-
feldl az 4j parasztsag keletkezésénél fogva ellensége a mozgo-
toke régi ellenségének, a hiibériségnek, de egyben konzerva-
tivizmusanal fogva ellensége a mozgo-téke 1) ellenségének, a
proletariatusnak. Az iparba fektetett tokének ezenfeliil munkds-
kezekre volt sziiksége, hogy gyiimolcsdzzék. Erre pedig a kis-
birtok gyermekfeleslege volt a legalkalmasabb. Es valéban: a
kisbirtok eszményitése régtdl fogva ott ver leger6sebb gyokeret,
ahol kapitalisztikus szinezetli ipar kezd létesiilni. Mar a német
parasztlazadasok idején gyanakodva nézett a nemesség egy csomo
varosra, mint amelyek a foldéhes forradalmat jo szemmel nézik.*)
A XVIII. szazad elején erds kisbirtokrokonszenv észlelheté Eurdpa
elsé nagyipari kozpontjaiban, Eszak-Olaszorszagban és Belgium-
ban, hol a rendek a XVIII. szazad derekan 150 kis holdban szabjak
meg az Uj birtokszerzés maximumat.
Nalunk élesebben csak a legijabb idében —
Hegediis Lorant elébb nem ,évén nagyiparunk latszik meg.
sa pszichologiai a gyarparossag idevagd tendenciaja. A magyar
roghoz kotés. gyarosok egy szellemes vezérférfia felallitja
a kivandorlas ellen azt a recipét, hogy mivel Amerika munka-
béreivel versenyezni nem tudunk, elégitsiik ki a paraszt fold-
¢hségét, mert latifundiumunk van elég. E lélektani spekulacio
behalozasaval akarja Hegediis Lorant roghdz kotni a parasztot,
minthogy a gyariparos nem tud vagy nem szandékozik maga-
sabb munkabéreket fizetni. Igaz ugyan, hogy kivandorl6 paraszt-
sagunknak csak toredékes %-a megy Amerikaban potom foldet
foglalni a nyugati allamokba ¢és Kanadédba. Sulyos zOmiik ipari
munkas lesz, jeléiil annak, hogy a foldéhség Magyarorszagon is
a jobb megélhetésre valo torekvésnek csupan egy sajatos kate-
goriagja. Ezzel Hegediis nem szamol. Nem tudjuk kielégiteni
parasztsagunk életigényeit? Jo: — elégitsiik ki almait! Valo-
ban, nem gondolndk, hogy ez az egyébként zsenialis mandver
hatasaban kiilonboznék a vallasos szuggesztiotol s a figyelem-
elterelés tobbi tarsadalmi szervezeteitdl.
A szabadelvlség paraszt-politikdjaval szem-
A nagybirtok  kozt a szervezett nagybirtok sem maradt tét-

*) E gyanu folytan helyezte at a birodalmi kormany székhelyét Niirn-
bergbdl Esslingenbe.
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lenill. Az a veszély fenyegette, hogy magara marad, segitség
nélkiil, zdtonyon. Hogyan torténhetett meg, kérdi Naumann*),
hogy a nagybirtokosok a Bund der Landzvirte-ben ¢élén allanak
150.000 parasztgazdanak? Amig, feleli, Németorszag exportalt
gabonat, a nagybirtokosok a parasztgazdasagok megszlinését és
Osszevasarlasat 6hajtottadk, midta azonban gabonabevitelre szorul
az orszag, a nagyurak a szervezett parasztsag segélyével tor-
vényhozasi aremelésre torekszenek. Kozrejatszik a ndvekvé mun-
kashiany, amelynek enyhiilését a nagygazdak is, miként a nagy-
iparosok a kisbirtok gyermekfeleslegétol remélik. Tobbagn cél-
jahoz megtalalta a nagybirtok paraszt-politikdja azt az eszkozt
is, mellyel — sajat érdekeinek minden csorbitasa nélkiil — sz6-
vetségesiil hivhatja a kisbirtokot. A kdzvetitd kereskedelem lehet6
kikiiszobdlését, a szovetkezeti propagandat értjiik, mely nalunk
is a nagybirtokosoktol indult ki.

A szocialistak.  Vegiil, hogy az ensemble telies legyen a
szocialistak is beallanak — tobbé-kevésbé

elkényszeredett képpel — a kisbirtok udvaroncai kozé. Egész
Oszintén megvalljak, hogy nekik is katondkra van sziikségok,
akar a porosz kiralyoknak, a mozgo-téke allamrendjének, Hegediis
Lorantnak és a Bund der Landzuirte-nek. ,frorszagtol Sziciliaig,
mondja Engels, a paraszt a népességnek, termelésnek és politikai
hatalomnak igen jelentds tényezdje.” Hasonloképen nyilatkozik
Liebknecht. Vandervelde a kisbirtokot ,.tiszteletben akarja tar-
tani,” mint ahogy a rémai Imperium is meghagyta a behodolt
népeknek sajat isteneiket. Jaurés a francia agrarvitdban tiizes
parasztvédo, szinte agrarius beszédeket tart.

Nyomdokukat koveti egy kicsiny magyar csoport is, mely
egyes haruszpexek sejtése szerint szocialistinak volna mondhato,
de nevezziik kicsinyt istenesebb szoval: radikalisnak. Kozottiik,
ha nem tévediink, Jaszi Oszkar adta ki a morbus latifundii jel-
szOt (cette rouille féodale, mondja egy 1789-iki francia rdpirat),
kovetdi pedig az egyetlen szempont szokott vakbuzgalmaval irjak
naprol-napra nagybirtok-lenézé és kisbirtok-dicsoitd cikkeiket.
Egy britt-indiai fotisztvisel6 ugyan arra kéri kormanyat: kiildjon
a hinduk koz¢é mezdgazdasaggal foglalkozo birdkat (agriculturists
as judges in agricultural lands). A magyar nagybirtok birdit
illetéleg elallunk a hasonlé kérelemtdl annal is inkabb, mert két-

*) Demokratie u. Kaiserthum. 100. old.
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ségteleniil gazdag- elméleti tudasuk jorészben potolja a kétség-
teleniil hianyz6 gyakorlatot.*)

Sz6 ami sz6: a kisbirtoknak osztaly- és nemzetkdzi udvar-
lasban van része. Még nalunk ideig-o6raig latszik némi ellen-
hatds. A torténelmi ingatlan-hatalom csabja még ¢l a Koztelek
urainak szivében és olykor fel-felhangzik egy-egy essayba foglalt
¢éktelen karomkodas a lelketlen parcella-tudosok ellen. Maga az
egyhaz keserti tapasztalatokat tett Franciaorszagban, hol hatal-
ménak nagyobb fele az ingd-vagyon fovényére épiilt. Ezért e
korok részérél némi tartdzkodas észlelhetdé ma még. Annal élén-
kebb a magyar kisbirtok-kedvezés a liberalisok ¢és radikalisok
részérél. Mar a Pester Lloyd is a foldosztast siirgeti és Hieronymi
Kéroly a kisbirtoktdl varja nemzetgazdasagunk regeneralasat.

A leghevesebbek, a legtobb érvvel, adattal dol-
Egyoldala gozok a radikalisok, irasaikbol szinte az olvas
példalézas hato ki, hogy a kisbirtok immanensen minta-
gazdasag, ellenben a nagylizem sarlatanok vagy fajankodk
kezében van, akik nem tudnak semmit, nem tanulnak semmit,
akik taldlékonysag és tajékozottsag nélkiil aratjak le, amijok
épen terem. Persze a példakat a lehetd legnagyobb egyoldalu-
saggal valogatjak meg. Ugy latszik, sohasem hallottak hirét a
német nagyistalloknak, az angol nagybirtok uttéré munkajanak
s minmagunknal a vas- és tolnamegyei hirneves szarvasmarha-
nagytenyészeteknek, Frigyes f6herceg uradalmainak (melyeket
mar a Berlinben laké Kautsky is észrevett), Mezdhegyes,
Bébolna, Kisbér nagyiizemli ménesnevelésének, a Szulkovszky
hercegi uradalom sertésanyaganak, Eszak- és Kozép-Magyar-
orszdg mintaszerli cukorrépa-uradalmainak stb.**) Ha kisbir-

*) Egyiitt 1évén az egész gyiilekezet, készen allvan a szedett-vedett
szcenéria, a szokasos gorogtiz sem maradhat el. Akik egy vagy mas okbdl
nem vallanak szint, az erkolcsi momentum hangstlyozasiban jeleskednek. igy
bizonyos kisbirtokvédd klerikalis és nacionalista toredékek. Az & jovoltukbol
sziiletett meg a blzatermd erkdlcs ideologiaja. A bukolikus koltészet, a
francia udvar pasztorjatékai politikai, s6t tudomanyos mezben kelnek 0j életre-
,»A szocialistak, mondja Deschanel, épentigy, mint az utilitarius nemzetgazdak,
akik elitélik a kisbirtokot, nem veszik eléggé szamba az emberi, az erkdlcsi
clemet. A parasztbirtoknak sikeriil sokat termelni még kozépszerii eszkozokkel
is (1), mert olyan foldet mivel, mely az 6vé s amelyet szeret. A kisgazda két-
szer annyi munkat végez, ha magaért dolgozik, mintha a két keze munkajat
szomszédjanak adja bérbe-” (1897. jul. 10-én a francia kamaraban.)

**) Egyik allami nagylizemiink, a mez8hegyesi, fejlodését érdekesen
igazolja kat. holdankinti atlagterméseinek emelkedése. A buza atlagtermése
emelkedett az utolsd hisz évben tobb mint 100%-kal, az arpaé 50, a zabé 85,
a tengeri¢ 100%-kal. , Ebben az esetben, teszi hozza Hensch tanar (Mezd-
gazdasagi Szemle XXII. 3.) a tetemes termésfokozast féképen a talaj mélyebb
mivelése gbézekével és a bovebb istallotragyazas idézte eld, amihez utobb a mii-
tragyazas jarult. Hasonl6 eredményekkel szamos mas uradalomban is talalkozunk.”
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tokrol van szo, Danidba és Hollandidba mennek példakért,
— a nagyiizem példatara azonban a Campagna s a legsotétebb
Magyar Alfold. Mit szdlnanak ugyandk, ha mi meg a norfolki
nagyiizemek mellé az olah paraszt vagy a kis-orosz muzsik gazdasa-
gat allitanok parhuzamul?

' 11L.

A Parcella A magyar népszinmiivek finomkezili szalon-
megjelenik a parasztja tehat bevonult az agrarpolitikaba is.
latohataron. Géczy Istvan ur darabjai, Pap Zoltan Gr notas

kedve, Posa batyank csengd versei torték az
utat e délibabos vidéken.

A kassza-siker itt sem maradhatott el: — a Parcella meg-
jelenik a latéhataron. El6bb félénken, lopva, mintha kisbirtok
volna, utdobb a maga egész specifikus nyomorusagaban: a Parcella.
A spekulacio lampat gyujt és koriilfut az orszagban: ahol cso-
mort taldl s ahol éhséget talal — a kett6ét 6sszehozza. Amit
naiv, fiatal tuddsok johiszemiiséggel, ¢gdé szivokbdl formdalnak
irassa, agitaciova: a Parcellak ura kezét dorzsdlve valtja fel
apr6 pénzre. Banja is, nézheti is, kinek, mely f6ldbol, mennyiért,
mennyit ad. Tordédik is vele, ha a fold oly kicsinyre aprozodik,
hogy mivelni sem lehet. Torédik is vele, ha a nincsetlen ember
keze tlires marad s ha mindent lefoglal a mar telkes gazda
beteg- ¢hsége, paraszt-gbgje.

,»Akciokat” rendez a Parcelldk ura s reasdzo lzleteibe
belekeveri az allamot is. Mar semmi baj. Nem az apr6 kazarok
nyomorult iizleteirdl van mar sz, hanem a nagy kazarokrol. S a
nagy kazarokig nem ér el a pogrom, ereje megtorik rajtuk.*)
Hallgatnak a lapok, hiszen most, most, most mentik meg a
hazat. Kérmonfont fiskalisok, gavallér grofok, parlamenti faiseurdk,
vadonatdj barok, soha nem remélt lelkesedéssel csinaljak a kis-
birtok megmentését.

A paraszt, szegény, csak elvétve ha kalkulal, mikor foldet
vesz. Hallgat szivére, apainak szokasaira, felcsigazott reményeire,
a rabeszelé szora és fizet, fizet. Olaszorszagban, igaz, tiz év
alatt megint latifundiumok lettek a parcellakbol. El6bb hiibéri,
ma hitelintézeti latifundiumok. Rettentd tulfizetések torténnek
nalunk is parcelldzasok alkalmaval s valosziniitlen, hogy e f6ld-
arak mellett a paraszt sokdig megélhessen.**)

*) Viszont — kéz kezet mos — a zsidd bankarok Paristdl le egész
Budapestig vigan finansziroznak minden pogromot, ahol zsebelni lehet.

**)  Igy Temesmegyében a szant6fold arai 1904-ben: Vadaszerdoén

1200—1400 korona, Mramorakon és Vingan 600—1200, Német-Sagon 1000—
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Hogyan is dicsekedtek egykor a kemény valtsag aran
felszabaditott orosz jobbagyok? Mi vasi, zemlja nasa! ,,Mi
a tieitek vagyunk, de a f6ld a mienk !”

Iv.

Sokféle szogletbdl indult ki a kisbirtok eszményitése. Erdekek
szamitasok, 0sztonok, almodasok szines tomege vonult el eldttiink.
Maradjunk most a johiszemiieknél s vegyiilk szemiigyre a
hivo lelkesedés embereit érveikben, adataikban, kovetkezteté-
seikben.

A kisbirtok rajong6éi gazdasagi és tarsadalomlélektani érvek-
kel kiizdenek. Ezuttal a 1élektaniakat mell6zziik s csupan a gazda-
sagiakkal szamolunk le.

Gazdasagilag a kisbirtoknak abszolut és relativ hivei
vannak.

A KkishirtokAZ abszolut ' hivek a kisbirtok gazdasagi
abszolut folényét konjunkturatol és {lizemagtol fiig-
folénye. getlennek mondjak. VelOk szemben érveink

a kisbirtokos

1. iizemtechnikajara,

2. munkateljesitésére és

3. fogyasztoképességére vonatkoznak.

Ez érvek legtobbje — természetesen — all a kisbirtok
viszonylagos hiveire is.
A Kisbirtok 1. Bizonyos mezdgazdasagi dgakban a tokés kon-

iizemtechnikaja. centracid elényei — kooperacid, munkamegosz-

tas, gépek — nyilvanvaldlag nagyobb mérték-
ben érvényesiilnek, mint a decentralizacié elényei, — individualizmus,
sokoldalusag, emberi munka. Mindezekben a mezdgazdasagi agak-
ban — ilyen f6ként a gabonatermelés — a tokés koncentracid
elényei kétségteleniil érvényesiilnek. Az erdsebb legydzi a gyen-
gébbet. All e térvény ma mar a legtobb kapas-novényre is,
miota a legutobbi évek iiltetd-, kapald-, felszeds-, valogato-,
szarfosztd-, morzsold- stb. gépeit és modszereit, foként Ameri-
kéban, sikeriilt feltalalni. Ugyszintén rovid id6 kérdése, hogy
a tokés-folény torvénye érvényre jusson legfontosabb ipari
novényeink (len, kender) termelésében, amihez ma mar csak
nyiivé- s az eddiginél megfeleldbb bugdz6-eszk6zok konstrua-
1200, Varjason 800—1200 korona holdankint. (4z O. M. C. E. kiadvainyai.
Tanulmanyok az Alfold gazdalkodasi viszonyairol. 1V. kétet. Temesvarmegye.

62. old. Mind e helyeken még kiilterjes gazdalkodas folyik. A vadaszerdei
paraszt holdankint 5 q. buzat fizet el csak kamatra.
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lasa volna sziikséges. Mindezekben az {izemekben a kisbirtok
folényérol beszélni meghaladott dolog.

Ki kell egyben emelniink azt is, hogy a fel-
A szovetkezés sorolt lizemagakban a szovetkezés sem helyet-
sem segit tesitheti minden vonalon a nagyiizemet. Ver-
senyképes szovetkezeti gabonatermelés ma még alig képzelhetd.
Az aratogép szovetkezeti haszndlatat illetéleg Europa legkiilon-
b6z6bb részeibe fordultunk felvilagositasokért s tgyszolva min-
deniinnen tagadd valaszokat kaptunk. Amerikara vonatkozolag
pedig Davenport E. ur, a University of Illinois (College of
Agriculture) tanara igy valaszolt: ,,Mez6gazdasagi gépszovetke-
zetek nalunk nincsenek. Minden mez6gazdasagi gép egyéni magan-
hasznalatban all és valoban nagy ritkasag, ha két vagy harom
szomszéd szovetkezik valamely kiilondsen koltséges gép kozos
hasznalatara.” A gép szdvetkezeti hasznalata csak oly ese-
tekben képzelhetd, mikor a hasznalat idépontja fiigget-
len az idéjaras veszélyeit6l s a termény romlandosagatol.

A Kkisbirtok 2. kisbirtok munkateljesitésének eszményi-
munkatelje- tése felette jo1 illik Deschanel és a mez6gazda-
sitése. sagi mancheszteristak ajkara. De hogy szocialis-

tak, akik gytldlik a sweating-et és tilalmazzak
az akkord-vallalkozast, hogyan tomjénezhetnek egy életre sz0lo
over-working-nek, — nem értjiik. Altalanossagban elmondhatjuk,
hogy az egészen régimodi és egészen Ujmodi parasztgazda egy-
képen kizsarolja gyermekei, felesége és bérmunkasai munkajat.*)

*) A Verein fiir Sozialpolitik Eszak- és Nyugat-Németorszagra vonat-
kozolag azt talalja, hogy a gyermekek mezdgazdasagi foglalkoztatasa foként
a sziillok részérdl torténik aggasztd mértékben. A wesztfaliai Bauernverein
évek ota izgat a Schulwuth ellen, mert a parasztgyermekeket az iskola elvonja
a munkatol. Fokozott belterjess¢ggel a ndk mezdgazdasagi munkaja is foko-
zodik. Még Vadnay Andor igy dicsekszik (4 Tiszamellékrol. 18. old.): ,,Egyik
csodalatos vonasa az Alfold minden joravaldé munkasanak az a lelkéhez nétt
biiszkeség, hogy az asszonyt, a csaladot eltartani kizarolag a férfi kotelessége.”
Ugyanezt allapitja meg Sonnino a sziciliai kisgazdardl s részben a paraszt-
asszonyok munkatlansagabdl magyarazza az utédok vasegészségét. A leg-
tobbet dolgozd magyarorszagi parasztgyermek és parasztasszony
a belterjesen, dan moédra gazdalkodd, jomodu svab paraszt — e
valdésagos Uberbauer — gyermeke és felesége!

Aki munkés a csaladon tul résztvesz a kisbirtok termelésében, tobbnyire
magasabb napszamot kap ugyan, mint a szomszédos nagybirtokon, de csoda-
moédon a nagybirtok munkashidnya mindazaltal nem nagyobb, mint a hataros
kisbirtoké. Ez a kiilondsség abban leli magyarazatat, hogy a nagybirtokos, a
dolog természeténél fogva, nem képes napszamosat oly mértékben siirgetni,
zaklatni, kihasznalni, mint a kisbirtokos. A parasztgazda csaladjaval egyiitt folyton
nyomaban van napszamosanak s ugyancsak kiveszi a munkasbdl a nagybirtok-
kal szemben fizetett bértobbletet. Midon a napszamos alacsonyabb bér
mellett megy nagybirtokra dolgozni, a kisebb munka-intenzitast
likvidalja. Az ir kisbérl6 semmivel sem jobb cselédjéhez, mint az angol
foldesur volt az ir kisbérl6hoz!
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A Kkisbirtokos 3. A birtokos paraszt életigénye nem emel-
fogyasztoké- kedik aranyosan birtokhozadékanak emelke-
pessége. désével. Parasztgyermekeink és a tehéntej c.

tanulmanyunkban*) kimutattuk, hogy a tej
kivandorlasa a szovetkezetek s a kiviteli kereskedelem révén
egyenest a falu kirablasa. ,Egy sajatsagos megfigyelésem van,
irja nekiink az abonyi gazdakrol Sziics Istvan tanitdo ur (1903),
azon gyermekek sziildire nézve, kik a rendes kosztot nem adjak
meg gyermeiknek. Az t. i., hogy azok nem a szegénység, hanem
elsésorban a vagyonszerzés (tdbbnyire foldvétel) miatt vonjak
el a taplalékot gyermekoktdl is, meg maguktol is, anélkiil azon-
ban, hogy ennck helytelenségérél meg volnanak gy6zddve.”
Hasonloképen Oroszorszagbol 1886 és 1890 kozott a tojas- és
vajkivitel megkétszerezodott. A szibériai parasztgazda fényesnek
latszo tojas- és vajgazdasdga a masik szogletbdl nézve azt
jelenti, hogy a legsziikségesebb tapszerepeket vontdk el a nép-
tél.**) Havelock Ellis***) részben a tej elvonasanak tulajdonitja az
orosz gyermekek nagy halandosagi %-at. Parasztgyermekeink
ruhazkodéasara vonatkozolag kibocsajtott  kérdéiveinkre tobb
vegyes nemzetiségli falubol kaptuk azt a feleletet, hogy a (jobb-
modl, dan-tipust) svab paraszt rosszabbul ruhdzza gyerme-
keit, mint a magyar. A lakast illetdleg megallapitjuk, hogy
a  konyhakertek, a  tejgazdasagok  kisbirtokosai = sem
ismernek magasabb standardot az egyetlen haldszobanal.
Sziilok, gyermekek, oOregek, vajudok ¢és haldoklok egy szo-
baban halnak. Pedig Ratzel szerint****) a négereknél, mala-
joknal, indianoknal igen el van terjedve a szokds, hogy
sziilok és gyermekek kiilon szobaban alszanak.

A kisbirtok eszményit6l bizonyara Dénidba utasitanak.
Viszont akkor nézzenek el 6k az angol nagybirtok haromszobas
cselédlakasaiba. Es hallgassanak el a kisbirtok abszolut folényérol
sz016 tanitdsukkal, mely egykép megddl az iizemtechnika, a
munkateljesités, valamint a kevéssel beérés vildgaban.

V.
A Kisbirtok rela- Kétségteleniil helyesebb nyomokon jarnak a
tiv folénye. kisbirtok relativ, mint abszolut f6lényének hit-

valloi. A relativ hitvallok a kisbirtok folényét

*) Kozgazd. Szemle 1905. V. f.
**) Stepniak: The Russian Peasuntry. 127. o!d.
**%) The Nationalisation of Health. 54. old- v. 0. ugyanezt Német-
orszagra vonatkozolag:: W. Martra: Der deutsche Bauer. 148—149 old.
**%%) Vélkerkunde 1. 100. old.



329

fiiggdvé teszik a mezdgazdasagi konjunktiraktol s az adott
mezogazdasagi lizemagtol. E relativ allaspontnak ma legprecizebb
kifejt6i: Conrad hallei tanar és David német szocidldemokrata
publicista. Az 0 tanitvanyaik, azt hissziik, a magyar radikalis-
szocialista kisbirtok-politika képviseléi. Ez az allaspont lénye-
gében (néhany kozben meghaladott részlet elhagyasaval) a kovet-
kezéképen formuldzhaté: Ma Eurdpaban kedvezd konjunk-
tura mutatkozik épen azokban a mezdgazdasagi cik-
kekben, amelyeket a kisliizem nagyobb hozadékkal
képes termelni, mint a nagyiizem. Ennélfogva az eurdpai
kistizem ma folényben van a nagyiizem felett. Minthogy
pedig az emlitett konjunktara oka az a koriilmény, hogy a
tengerentuli termelés egyelére csak gabonat képes nagy mennyi-
ségben Eur6paba importalni, ellenben hust, tejet, fozeléket, gyii-
molesot stb. nem, a konjunktara relativ allandosaga valodszini.
Ebben az itéletben egész csomo6 probléma rejtézkodik. Hogy
ez az itélet megallhasson, a kovetkezd részletitéletek helyessége
sziikséges:

a) A tengerentuli gabonaverseny allanddéan reanehezedik
az eurdpai gabonatermelésre.

b) A tengerentili hus-, tej-, fOzelék-, gyilimolcs-verseny
ugyanakkor nem nehezedik az eurdpai hus-, tej-, foézelék- és
gylimdlcs-termelésre.

c) E legkedvezobb esetben is barmely eurdpai hus-, tej-,
fézelék- és gylimdles-termelés a szarazfoldi szallitas koltségeit és
veszélyeit megbirja. Akar kozel van a fogyaszto, akar tavol.

d) Es mindezt koncedalva: meg kell még annak a kettds
részlet-itéletnek is allania, hogy

o) az europai kisbirtok ma tdrsadalmi helyzetétdl és gaz-
dasagi kapcsolataitol fliggetleniil folényes a mondott termelési
adgakban ¢€s

f) hogy barmely kedvezd tarsadalmi helyzet és gazdasagi
kapcsolatok mellett is a nagybirtok hust, tejet, fézeléket, gyii-
molesot nem képes oly gazdasagosan eldallitani, mint a paraszt.

A tengerentili a) A tengerentuli gabonaverseny alabb-
és oroszgabona- hagyasa mar a kozeljovore vonatkozdlag nem
verseny. kizart dolog. Az azid6 elmult, mondja Jentsch,

midén még Eszak-Amerikiban bitang-joszag
volt a f6ld; ma fizetni kell érte és a farmerek novekvd eladod-
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sodasrol panaszkodnak; gabonajukat tehdt nem vesztegethetik
el potom aron ¢és mennél erdsebben novekszik az Unid népes-
sége, annal kevesebb fog maradni kivitelre. A rablogazdasagnak
a buza- és megint buzavetésnek is megvan a maga hatara és
lassanként belterjesebb, tehat dragdbb mivelési modra kell a
farmernek attérnie. Oroszorszag*) és India**) népessége ¢€hin-
ségekben szenved, az onnan jovO gabonadradat gazdasagpolitikai
szélhamossag és maholnap mar csak Argentinia marad meg az
europai buzatermelés félelmetes versenytarsanak. ***) Nem mond-
haté tehat hatarozottsaggal, hogy a tengerentili gabonaverseny
allandoan rea fog nehezedni az eurdpai gabonatermelésre.

b) Vagod-allat szallitasa a tengerentlrél mind-
A tengerentuli ezideig csak korlatozott mértekben sikeriilt.
és orosz his-, Ugyan 1889-ben az Unio 206.000 drb. szarvas-
sajt és tojas- marhat kiildott Europaba, de ehhez oridsi tal-
verseny termelés és ardepresszid volt sziikséges, mert
az ¢lo-allat szallitdsa a hosszll tengeri uton koltséges és kocka-
zatos. Friss hast azonban egész flotta-szamra hoznak Anglidba
htitékamrakban Ausztralia és Amerika kapitalisztikusan koncentralt
nincs kizarva, hogy Amerika egyszer meg fogja kisérelni, hogy
az europai szarazfold his-€lelmezését is magahoz ragadja.

A dan és holland kisbirtokosok szovetkezeti sajt-, vaj- és
tojas-exportjat egyre élesebb verseny fenyegeti Kanada, és
Oroszorszag 1észérdl. A déan és holland sajt, vaj és tojas fO-
vevdje tudvalevileg Anglia. Bevitték pedig ezer-ben az Egyesiilt
kiralysagokba sajtot:

1900 1901 1902 1903 1904
Hollandiabol  327.382  315.923 284.020 302.503 233.601
Kanadabol  1.511.872 1.547.739 1,709.565 1.848.142 1.900.556
Osszes bevitel 2,705.878 2,586.837 2,546.212 2,694.358 2 ,554.297

*) Oroszorszag mar a kilencvenes években termésének abnormisan
magas %-at vitte ki (30—43%), gabonatermelésének mennyiségi és mindségi
emelkedése tehat még hosszu ideig a belfoldi lakossag ellatasara lesz sziikséges.

**) Az indiai buzakivitel a 70-es évek elején fejlodott és kulmindcidjat
1891-ben érte el (15,4 milli6 mm.) Azdta rohamosan hanyatlott, ami kiilénb6z6
lokalis tényez6k eredménye (v. 6. Getreidehandel. Handb. der Staatsmiss. 1V.
310. old.) Ugy az indiai, mint az orosz és argentiniai exportnal az 4zsi6 is
jelentékeny szerepet jatszott.

***) Die Agrarkrizis. 86. old.

**%%) Handb. der Staatswiss. 111. 1093. old.
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Bevittek tovabba ezerekben az Egyesiilt kiralysagokba tojast:
Daniabol 292.663 362.330 422.185 462.187 432.279
Oroszorszagbol 482.965 539.053 640.685 816.332  843.949%)
Osszes bevitel  2,025.849 2,048.612 2,276.015 2,381.867 2,393.111

A tavol nyugat és a tavol kelet versenye tehat ugyancsak
érzékenyen szorongatja a szovetkezeti kisbirtok legklasszikusabb
orszagait: Daniat és Németalfoldet is. Tartja magat ellenben
er6sen Németalfold tej-exportja, mely Anglia e cikkben vald
bevitelének */3-4t teszi.

A tengerentali fézelék- és gylimolesverseny
A tengerentuli  sokkal veszedelmesebb mérveket kezd Olteni.
fozelék és gyii- Az angol kormany sok millidval és  kiilon-
molcs. leges kivaltsagokkal batorit egy hajos-tarsa-
sagot, mely kiilon hajokat épit friss f6zelék és gylimolcs tengeren-
talrol valo importjara. A Peninsular and Oriental Company
ezer és ezer tonna-szamra szallitja az ausztraliai almat Eurdpaba.**)
A kaliforniai S. Chiara keriiletben 1885—86-ban csak szilvafat
otodfel milliot iltettek és koztiik két millionyi francia fajut.
Ezek els6é termését 1890-ben 16 millidé fontra becsiilték, 1899-ben
a termés mar 96 millio és 1900-ban 120 millio.***) Uj és 0j
orids méretli gylimolcsos- és szollo-latifundiumok vannak kelet-
kez6ben Uj-Zealandban és Tasmaniaban, Floridiban és Kalifornia-
ban, Havai, Tahiti és Kuba szigetén. Eurdpa tengerparti orszagait
mar ellepte a tengerentuli gyiimoélcs és egyre szitkebbre szorul
a zona, mely a szarazfoldi parasztgylimolcs hors concours teriilete.
A kaliforniai nagy gyiimdlcsfarmok magukéva téve az eurdpai
paraszt egyetlen fegyverét, szovetkezetileg kiildik vilagga
gylimolcs-termésoket. Maga a California Fruit Growers Exchange,
a gyimolcstermelok egyik szervezete, évente mintegy 50 millio
korona értékli gylimolesot ad el. ****) A California Cured Fruit
Association egyenest azzal a célzattal alakult meg, hogy Német-
orszagbol és Angliabol a kontinentalis gyiimolcsot kikiiszobolje.
Immar az amerikai gylimolcs- és fozelék-konzervek Milano,
Roma, Bécs és Budapest elokeld delikatessz-lizleteiben is meg-
jelentek.

*) Board of Agriculture and Fisheries .- Agric. Statistics 1904. Report
on the agric. returns . . . in Great Britain. 188—190. old.
**) Masé-Dari tanar azt allitja, hogy mar az olasz piacot is kezdi ellepni a

floridai narancs. (Critica Sociale. XIII. 7—38. 129. old.)
***) Woodford B. A., a tarsasag igazgatojanak szives kozlése.
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Lehetséges, hogy a tengerentuli hus-, fézelék- és gyiimolcs-
verseny rovidesen ép oly tényezd lesz az eurdpai agrarpiacon,
mint amilyen eldbb a tengerentuli gabona-verseny volt.

c) A kisbirtok baromfi-, tej-, fozelek- és
A fogyasztopiac  gylimolcs-termelésben valo folénye minden
tavolsaga kétség kizarasaval eddigelé csak a fogyaszto-
piacok kozvetlen kozelében érvényesiilt. E folény foltétele, ugy
latszik, a romlandosag folytan a biztos és gyors értékesités
lehetdsége, a piac igényeihez valo individudlis simulas, az érté-
kesités szemmel kisérése és ellendrzése. *) Kiilonds mértékben
all ez a fozelék-termelésre, mely hosszi szallitas koltségeit
kiilonben sem birja meg. Mar a régi Roma konyhakertészetei
ott itotték fel tanydjukat a varos koriil, igy keletkeznek a varosi
tragyahoz is konnyen jutdé konyhakert-ezrek London, Paris, Berlin
és Bruxelles hatardban. Hivatdsuk tobbek kozott az is, hogy a
nagyvarosbdl kirandulgatd szociolégusok nagyobb nehézség
nélkiil lathassak el tanacsokkal Eurépa mezégazdasagat.
Viszont ott, ahol a fogyaszt6-piac messze van, vagy bizony-
talan, a szobanforgd termékek — de kiilondsen a fézelék —
értékesitése teljességgel problematikus. igy a kerti termények koziil
sulyos valsag érte az utolsé években a pap-
Fézelék-valsag. rikat, kaposztat zoldséget ismételten, leg-
utobb pedig a spargat és hagymat. A sparga arhanyatlasa
kortilbeliil 75%. Gazdasagunk harminc éve termel spargat, de
nemsokara kénytelenek lesziink felhagyni vele. S a kdrnyékbeli
kertészek, kik toliink kaptak annak idején az elsé spargagyoke-
reket, ma-holnap szintén képtelenek lesznek nyereséggel dolgozni.
Hasonlo6 sors érte ez évben a hagyma-termeldk egy részét. Egy
alfoldi gazdasag, mely egy év eldtt 30 koronaval értéke-
sitette a hagyma métermazsajat, az idén 5000 métermazsa hagy-
majat egyaltalan semmi aron sem képes eladni. Az egész kor-
nyék ingyen viszi onnan a hagymat s a gazda oriil neki, mert
legalabb valahogyan talad rajta.
Mindezekbdl kitetszik, hogy a kisbirtok altal ma folényesen
termelt cikkek legnagyobb része sokkalta nagyobb mértékben
fligg a piac kozelségétol és valtozandosagatol, mint a nagybirtok
altal  folényesen  termelt cikkek  legnagyobb  része.
Millié d) a) A kisbirtok folényes termelésérdl még a fel-
sorolt cikkekben is csak akkor lehet sz6, ha a kis-

*) Szerintiink Dania és Németalfold kisgazdadinak sikere szomszédos
fogyasztojuk: Nagy-Brittannia gazdasagi egyeduralmanak tartozéka.
Utobbi nélkiil elébbi sem jott volna 1étre.
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birtok, bizonyos foku tarsadalmi fejlettség és megfeleld gazda-
sagi kapcsolatok mellett dolgozik. Alacsony miiveltség, rossz
kozigazgatas és adorendszer, jarhatatlan utak, a vasutakon
raktar-, vaggon- és hiitdkocsihiany, kereskedelempolitikai hibak
érzékenyebben érintik a kis-, mint a nagygazdat, mert a kisgazda
aprolékos, jorészt emberi munkaja sokkal érzékenyebb viszony-
latban van mindé¢ bajokkal, mint a nagylize-
Szovetkezetek. mes termelés. A dan kisgazdak nagysikeri
tojas- és szalonna-kivitele csak az altal fejlod-
hetett ki, hogy az allamkormany a kicsiny orszag egyontetli és
attekinthetd termelési tényez6it allanddéan vezette és ellendrizte.
Ugyszolva a dan kormany garanciaja mellett jon Anglia piacara
az egységes, jO mindségli tojas és szalonna. Ez alig volna lehet-
séges, ha a dan kisbirtok sokféle gazdasagi fejlettség, kiilon-
b6z6 nemzetiségek stb. kozott oszlana meg nagykiterjedési
orszag teriiletén. Dontd momentum tovabba a szovetkezeti halo-
zat fejlettsége. Magyarorszagon e téren még nagyon is hatra
vagyunk. Konnyli Budapestr6l prédikalni, hogy a felosztott lati-
fundiumok helyébe oridsi szovetkezeti halozatot kell tenni. Akik
ismerik a magyar vidéket, akik tudjak, mily nehéz itt a szovet-
kezetekkel boldogulni, mennyi parasztgdg, félreértés, keserii
csalodas var itt arra, aki csak egy szdovetkezetet is akar alkotni,
kételkedve fogadjak a gigantikus programmokat. Pedig szovet-
kezet nélkiil beteg a modern kisbirtok. Szovetkezet nélkiil lemarad
a vilagpiacrol. Elszigetelt életének csak a mindenféle uzsora oriil.*)
p) Ujabban Eurdpaban sincs hiany kisérletek-
Nagyiizemi  ben melyek azt latszanak igazolni, hogy bizo-
hustermelés. nyos tarsadalomgazdasagi foltételek mellett még
a kisbirtok legtipikusabb termékei is gazdasdgosan termelheték
egészen nagy birtokokon. Az allattenyésztésben és allati ter-
mékek eldallitasaban a folény kérdését a modern angol és német
nagyistallok alaposan megbolygattak. Ugy tet-
Kétféle kul- szik, mintha a szdvetkezett kisbirtok
mindacié. elobb kevéssé kapitalizalt nagylizemek-
kel allt volna szemben az allattenyész-
tésben ¢és allati termékek eldallitasdban is. A kisbirtok-

*) Bizonyos részrl nalunk a kozvetitG-kereskedelem és a parasztsag
szovetségérol beszélnek a nagybirtok ellen. Erre, szerintiink, csak akkor lehetne
gondolni, ha a szovetkezetek nem {itk6znének bele a kozvetitd-kereskedelem
Iétérdekeibe. Minthogy beleiitkoznek és minthogy a modern paraszt szdvet-
kezet nélkiil el nem lehet, a kozvetité-kereskedelem és a parasztsag politikai
szovetségének sem josolhatunk hosszu ¢€letet.
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nak emberi munkat kellett nagyobb mértékben hal-
moznia, hogy  belterjességének  kulminaciojat  elérje.
Ellenben a nagybirtoknak téke tjan kellett eldalli-
tania  sajat  belterjességének  kulminacidjat. Ez  pedig
hosszabb és bonyolultabb folyamat. EI6bb a mezdgazda-
sdg muszaki forradalmanak kellett ¢és kell lefolynia,
hogy a tdke eldallithassa a nagybirtok intenzitasanak
kulminaciojat.

A gyimdlcstermelést illetleg utaltunk mar a
Nagyiizemi tengerentuli kis- és nagylizem egylittes verse-
termelés nyére FEurdpaval szemben. Utalunk tovabba a

dél-olaszorszagi gyonyoriien viragzo szol6-lati-
fundiumokra ¢és az ujabban nalunk kifejlodé lapi sz6l6-nagy-
birtokokra. A legmeglepdbb adalékot azonban a mult évi

zagrabi  mezb6gazdasagi  kiallitason talaltuk,
A Kkutjevéi ahol egy viruld horvat gylimdlcs-latifundium

gyiimolcs- szamolt be nagyszeri munkajarol. A horvat-
latifundium.  orszagi kutjevoi uradalom rdvid néhany év
alatt erddirtasok felett ezer hektar nagysagu

gylimoOlcsost 1étesitett. A gylimdlesfak Osszes szama 234.000 db,
a diofan és bogyds gylimolstiin kiviil. A talaj megmivelése, a
fak gondozésa, a gyiimdlcs leszedése, osztalyozasa és értékesi-
tése nagyiizemileg torténik. A latifundium gyiimdlcsei messze
foldon ismertek pompas zamatjukrdl és festeni vald szépségiik-
r6l. Mennyiségi és mindségi eredmény dolgaban — ideszamitva
a nagyterjedelmii szOlégazdasagot is — a kutjevoi uradalom
batran mérkozhetik a leggondosabban kezelt kiskertészetekkel.
A nagylizem kisérletekre is sokoldali alkalmat ad. Becke A.
fokertész, ki Kaliforniabol jott Kutjevora, szamtalan gyiimolcsé-
szeti kisérlettel alapozta meg gyonyori mivét. E nagyaranyu
kisérletek a talajra, fekvésre, talajelokészitésre, az iiltetési széles-
ségre, alanyokra, nemes fajokra, a nevelési és talajmivelési
modokra vonatkoznak.*) Arra kérnénk mindenkit: miel6tt palcat
tor a nagybirtok felett, olvasson el egy beszdmold fiizetet a
kutjevéi uradalomrol.

VL

A kisbirtok pillanatnyi folényét a felsorolt termelési
agakat illetdleg tagadasba venni mindazaltal nem akarjuk. De
a kifejtettek utan batorkodunk megkérdezni a kisbirtok fanati-

*) A. Becke: Anlagen der Domdne Kutievo.
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kusait, elég szolid, elég allandb-e a kisbirtok folénye
ahhoz, hogy a nagylizemi format egyszeriien félrelok-
jik? Elég hatalmas ¢és megalapozott-e a kisbirtok-esz-
ményité gondolat, hogy figyelmiinket 4altala minden
egyébrdl el engedjik terelni? Ezen kell kezdeni: a
forman? Ez a legégetdbb, ez a legsiirgetobb, ez a leg-
mélyebb: a forma? Elgondoltdk-e mar a kisbirtok eszményitdl,
mind taltermelés allana elé6 Magyarorszagon €épen a kisbirtok rom-
landé cikkeiben, ha az eszményiték 4alma: a konyhakertes
Magyarorszag valora valna? Egyéb célunk nem volt, mint hogy
David Eduard magyar tanitvanyait emlékeztessilkk arra, hogy
mesterok mindig csak a kisbirtok pillanatnyi folényérél beszél
Ha ez a pillanatnyi konjunktura elmulik, a nagyt6kés
folény érctérvényeinek atmenetileg felfliggesztett érvé-
nyessége magatol feléled.

Fejtegetéseinket két kérdéssel zarjuk, mely eddigi ered-
ményeinket magaban foglalja:

1. Mi lesz a Parcellakbol, ha a tengerentuli ver-
seny az O folényes terményeiket is devalvalja? Pedig
ez a lehetdség, amint lattuk, kizarva nincs.

2. Mi lesz a Parcellakb6l, ha a mezbgazdasag
miiszaki forradalma versenyképessé teszi a nagyilizemet
a Parcellak fo6lényes termelési agaiban is? Pedig ez a
lehetdség, amint lattuk, szintén nincs kizarva.

Mi lesz, ha egyik vagy mindkét eshetOség bekovetkezik?
Mi lesz a tavoli piacu, elmaradott, szomor magyar Parcellabol?

Mi sejtjiik, mi lesz. A Parcellaizd6 Bankok leakasztjak firma-
jukat és Osszevasarl6 Bankokka alakulnak.

Ifj. Leopold Lajos.




