A SZOVJETPARASZT

z UToLsO  negyedszazadban a  Szovjet-Unid6 a  legnagyobb

szabasu  agrarkisérletezés szinhelye volt. Egy majdnem 120

milliés,  nagyobbrészt  agrar  lakossagu  birodalom  paraszt-
sagat kisérelték meg elméletileg kigondolt, gyakorlatilag
soha ki nem probalt, 1) életformaba kényszeriteni. Ez a kisérletezés
rengeteg véres gyotrelmet, Oridsi értékpusztitdst, borzalmas ¢éhinséget
és szOrnyl gazdasagi kaoszt teremtett. Ma mar Ilehiggadoban van a
mesterségesen felkavart gazdasagi kaosz, vilagosan attekintheték az
Uj rendszer korvonalai, mérlegre tehetdé a parasztsdg helyzete az U
termelési rendben. Az 4talakulds egyes féazisai ma vildgosan lathatok.
Elébb az orosz paraszt a maga 0sztonds hajlamat, Osi vagyait kovetve
a forradalmi ,fekete osztozkodas“ marakodasai kozott szétzuzta a nagy-
birtokrendszert, elfoglalta a nagybirtokosok foldjeit, a korona uradal-
mait, a gazdag parasztok birtokait. Minden parasztcsalad annyi foldet
keritett hatalméba, amennyit sajat erejével meg tudott mivelni és
amennyi elegendd volt megélhetésének biztositasara. Természetesen
a zabolatlanul feltor6, rabld 0sztonOk Oriasi zavarokat okoztak a mez6-
gazdasagi termelésben.

A miasodik erftényezd éppen ellentétes irdnyban hatott. A szovjet-
korményzat, nem torédve a parasztsag természetes hajlamaival, az elso
Otéves terv megvalositasaval egyidejiileg meginditotta a mezdgazdasag
kollektiv rendszerli atszervezését. Egyre er6sodo politikai és gazdasagi
nyomdst alkalmazott, hogy a parasztsagot egyéni gazdasaga elhagydsara
és a kollektiv mezdgazdasdgi iizemekhez vald csatlakozasra kénysze-
ritse. Mar nem a feudalizmus, hanem a kulakok, a gazdagparasztok
megsemmisitése volt a jelszo. Evekig tartott, amig a parasztsig enge-
dett a kiméletlen allami nyomasnak és otthagyta a paraszti életforma-
nak legjobban megfeleld egyéni, kislizemi gazdalkodast és belépett a
kollektivakba. Ezzel az allami vagy szOvetkezeti agrartermel6 iizemek
kiuzsorazott munkasava valt. Ez a fejlédési vonal mintegy Ot évvel
ezelott elérte végpontjat. Megallapithatd, hogy az egyéni kisparaszti
lzemek szétzizasaval és a parasztsag kollektiv termeld rendbe kény-
szeritésével még nagyobb méretll szenvedés, tomegesebb értékpusztitas,
kegyetlenebb éhinség zOdult az orosz foldre, mint a kommunista
forradalom harcos esztendeiben.

Ha a gazdasagi fejlodés menetének ellentétes iranyvonalai helyett
a gazdasagtorténet egymasra kovetkezd periddusait vizsgaljuk, harom
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allomast fedezhetiink fel a szovjet agrarpolitikdjaban. Az els6 a ,harci
kommunizmus® iddszaka, amint az utobbi években a szovjetpublicistak
nevezik. A kezdet éveiben ugyanis ez a ,Szocializmus azonnali beve-
zetésének™ a korszaka. Ez a forradalmak, a polgarhabor, a foldosztas
és a nyomdban kovetkezd kiilonb6z0 gazdasagi zavarok ideje volt. Ez
a periddus 1921-ig, a Lenin 4altal hirdetett ) gazdasagi politika, a
N. E. P. korszak bevezetéséig tartott. A masodik periodus az egyéni
szabadgazdalkodas részleges visszaallitdsaval kezdddott. A szovjet-
kormanyzat belatta, hogy a végromlds hatarara taszitott mez6gazda-
sdgot csak az egyéni gazdalkodds részleges helyredllitdsaval lehet életre
tamasztani. Milliok ¢éhhaldlat csak ezen az egy uton lehet feltartdztatni.
A fold ebben a korszakban is az allam tulajdona volt, de a paraszti
egyéni gazdalkodast mar megtlirték, politikai és gazdasagi nyomadssal
nem akadalyoztak kifejlédését. Ez a szovjetelvekkel homlokegyenest
ellenkezd, tart allapot azonnal kedvezd hatast gyakorolt a mez6-
gazdasdg helyzetére. A mezOgazdasagi termelés szinvonala a periddus
végén csaknem elérte az 1913. évi szintet

Ekkor hatarozta el a szovjetkormanyzat, hogy megvalositia a
kommunista elvek gyézelmét biztositd masodik agrarforradalmat, a
kollektiv ~ mezOgazdasagi  termeldrendszer  bevezetését,  szocializdlja
a paraszti életet, atalakitja a falusi tarsadalmat. A paraszti életnek ez
a nagyszabasu atalakitisa még nagyobb teriiletet érintett, mint az elsd
agrarforradalom, ami csak a nagy- és kozépbirtok ellen iranyult, mert
ez utobbi folyamat kiterjedt a szovjetkOztarsasdg egész miivelés alatt
allo teriiletére, a régi kisparaszti birtokokra is. Ez a harmadik periddus
teljesen felkavarta a paraszti ¢letet, rendkiviili gazdasadgi zavarokat
okozott és ismét fellépett egyes vidékeken az hinség.

E harom periodus alatt egészen masok voltak a szovjet gazdasagi
és politikai intézkedései. Ezek az intézkedések ¢€les hatarvonalat haz-
nak az egyes korszakok koz¢é. Az utols6 korszak par évvel ezeldtt
végzOdott be. Ma a Szovjet-Unid az egyetlen orszaga a vilagnak, ahol
eltlint az egyéni, kisparaszti lizem ¢és csak kollektiv kozép- vagy nagy-
birtokokon folyik a mez6gazdasagi termelés.

A szovjetparaszt sorsa a harom periodus alatt jelentékeny valto-
zdson ment at. Nyomban az oktoberi forradalom masnapjan a szovjet-
kormany  minden ellenszolgaltatdas  nélkiil  rendeletileg  kisajatitotta  a
nagybirtokokat és kimondotta, hogy a kisajatitott foldteriiletek a dolgozo
nép tulajdondba mennek 4at. A  fOldbirtoklas feletti rendelkezési jogot
ez a rendelet a szovjet paraszttandcsainak tartotta fenn. A  kisajatitott
birtokok szétosztdsara kiilon szervezetet létesitettek volna. Ez a forra-
dalmi rendelet azonban mar nem lett végrehajtva, a forradalom véres
arja tilrohant rajta. A forradalmi események kozott a parasztsag nem
varta be a rendeleti intézkedéseket, Onkényesen, egymas koOzott is mara-
kodva felosztotta a nagybirtokokat. Ez volt a tényleges allapot 1918
februar 19-én, midén a szovjet harmadik péanorosz kongresszusa alap-
vetéen szabdlyozta a  fOldtulajdon  szocializalasat. Az  t{jabb  torvény
altalaban eltorolte a foldre vonatkozo tulajdonjogot és kimondotta, hogy
a szovjet egész fOldteriiletének birtoklasa a dolgozd népet illeti meg.
Egyképpen megsziintette a kisbirtok ¢és a nagybirtok tulajdonat. Ez a
torvény csupan a szovjetdllam  szervezeteinek, mezdgazdasagi kozdssé-
geknek, mezégazdasagi tarsulasoknak, szovetkezeteknek engedélyez
foldhasznalati  jogot, egyéneknek csak kivételesen ¢és  atmenetileg, de
csak olyan kis teriileten, amit sajat erejiikkel, bérmunkas igénybevétele
nélkil meg tudnak munkdlni. Ezek a torvényes intézkedések honosi-
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tottdk meg elsdizben az 1j szovjet foldmiivelési formakat, a szovkhozokat
és a kolkhozokat. Szovkhoznak nevezték az 4allam kezelésében 1évd
kollektiv  birtokokat, mig kolkhoznak a kollektiv miivelés alatt all6 pa-
raszti birtokokat. A kolkhoznak kiilonb6z6 megjelenési formajat ismerték.
Mezbgazdasagi kommiin akkor Iétesiilt, ha a parasztok nemcsak a foldet
és az allatokat hasznaltdk kozosen, hanem altaldban a kozdsség tagjainak
Osszes javait, sOt ilyen esetben a kommiin tagjai egyiitt ¢éltek és kozdsen
taplalkoztak. A masik forma, az artel mar nem volt ilyen szigortian
kotott. Az artelban csoportosult parasztok csupan a foldet, a joszagokat
és egyéb termelési eszkozoket hasznaltak kozosen, de kiilon éltek  és
kiilon taplalkoztak. A harmadik formdja a kolkhoznak, a ,mezdgazdasagi
munkakozosség“ volt a leglazdbb jogi szerkezetli, mert ebben a kozos-
ségi  alakban csupan  bizonyos mezOgazdasagi  munkamiveleteket ~ vé-
geztek kozosen a tagok, egyébként minden mas gazdasagi tevékenységiik
a kozosségtol fiiggetlen maradt.

Hol volt azonban még az az id6, amikor a paraszti élet mindennapi
gyakorlatdban  megvaldsithatok lettek volna ezek a  szovjetintézmények?
Ebben az id6ben a szovjetkormany még nem érezte eléggé megszilar-
dulva hatalmat ahhoz, hogy ezeket az intézményeket az egyéni mive-
lési  formahoz szivosan ragaszkodd parasztok ellenkezésére nagy ara-
nyokban megvaldsitsa és ezzel gyoOkerében megvaltoztassa a falusi élet
szocialis és gazdasagi képét.

Az els6é kollektiv birtokok nem is paraszti birtokokbol keletkeztek.
A foldosztds utan igen nagy terilletek maradtak ki a paraszti osztoz-
kodasbol. Ezek a teriiletek az allam birtoklasa alda keriiltek. Az 4llam
késébb mezdgazdasagi bérmunkdsokkal miiveltette ezeket a birtokokat
és ezeken kisérelték meg el0szor a szovjetideologia szerinti gazdal-
kodast. A szovjetkormanyzat Iényeges eredmény nélkiil kovetett el
hidbavalé erdfeszitéseket, hogy a kollektiv birtokok szamat jelentéke-
nyen emelje, de ez a torekvése a parasztsag kitartd ellenkezésébe
itkozott. 1918 novemberében 950, 1919 novemberében 1596, 1920
szeptemberében 1826 agrarkommiin volt a Szovjet-Unid teriiletén.
Nem volt jelentékeny szamban egyéb paraszti kollektiv birtok sem.
Az 4llami kezelésben 1év6 kollektiv birtokok, a szovkhozok szama 1921
juniusdban ezzel szemben 8951 volt. A parasztsag jelentékeny tObbség-
ben egyéni életet akart éIni egyénileg mivelt sajat birtokdn. Ezek az
egyéni kisparaszti lizemek foglaltdk el majdnem teljes egészében a
megmivelheté foldeket. A foldosztas bevégeztével példaul kisparasztok
birtokoltak  Szovjet-Oroszorszag megmivelhetd terliletének 96-8  sza-
zalékat. Eppen ezért a falusi életben ezek az egyéni kis parasztbirtokok
jatszottak vezetdé szerepet. A szovjetkormany ebben az idében csak
adozasi rendszabalyokkal mert ellenik fellépni. Ez az addpolitika
nagy mértékben embertelen volt, inkabb rekvirdlasnak volt nevezhetd,
de maskép nem tudtdk volna biztositani a vérosi lakossdg élelmiszer-
sziikségletét.

Nagysagukat tekintve a foldosztds utan a paraszti birtokok inkabb
torpebirtokok voltak és sehol sem haladtdk meg a kisbirtokok teriiletét.
1921. évben csaknem az egész foldteriilet kisparasztok kezén volt és
ekkor mar a fOldbirtoklds annyira kiegyenlitddott, hogy a parasztok
csaknem egyenld nagysagu parcelladkat birtokoltak. A  foldteriilet
egyenld megoszlasa  kovetkeztében majdnem minden  munkaképes
parasztnak megvolt a maga egyéni birtoka. Ez nemcsak nagy elszegé-
nyedést okozott, de jelentékenyen rontotta a mezdgazdasag termelési
szinvonalat is. Ekkor mar a szovjetallam is kibirhatatlan politikai
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nyomassal nehezedett az egyéni lizemekben munkdlkodé parasztsagra.
Minden mez6gazdasagi termék allami monopdlium volt. A  mezd-
gazdasagi  termékek  maganforgalma  legszigoribban tilalmas  volt.
A termelt javak allandéan ismétlodo allami Kkisajatitdsa szinte meg-
fosztotta a parasztsdgot legsziikségesebb élelmi cikkeitél is. Ennek
folytan a parasztsdg csokkentette a termelést. A parasztok foldjeik fele-
részét megmiveletleniil hagytdk, csak annyit termeltek, amennyi leg-
sziikségesebb megélhetésiiket fedezte. Ez a folyamat vezetett az 1921.
évi szornyli ¢hinséghez. A IX. szovjetkongresszuson Kalinin hivata-
losan bejelentette, hogy az 1921. évi ¢éhinség huszmillid embert sujtott.
Az angol hivatalos adatok azonban az ¢hinségben szenveddk szamat
ugyanekkor 35 milliora tették.

A mezogazdasagi helyzet rendkiviili leromlasa kényszeritette rd a
szovjetkormanyzatot, hogy agrarpolitikaja f&céljatol, a gazdag paraszt-
rétegek felszdmolasatol eltérve, bar atmeneti iddre, Aattérjen a tirt
magangazdalkodas rendjére. A paraszti rétegek elszegényitése és nivel-
lalasa helyett, ami bevezetdje lett volna az altalainos szocializalasi
folyamatnak, ett6l kezdve atmenetileg megtiirnek egy aranylag kedve-
zObb gazdasagi helyzetben ¢él6 és ennek folytan tobbet termeld felsGbb
paraszti réteget is. Nyomban megindult ez a folyamat, amikor meg-
engedték, hogy a parasztok kozotti gazdasagi kiilonbségek az jra-
¢ledd magangazdalkodas rendjében el6tiinjenek. A nagyobb gazdasagi
képességekkel, keményebb munkabirassal rendelkez6 parasztok rovi-
desen nagyobb részt szereztek a mivelés alatt 4allo foldekbdl, bér-
munkésokat foglalkoztattak, nagyobb szamu allatokat, gazdasagi esz-
kozoket szereztek. A N. E. P. korszak végén, 1927-ben a paraszt-
rétegeket a szovjetkozgazddszok mar harom osztalyba soroztik. A leg-
fels6 réteg volt a gazdagparasztok, akulakok osztalya, a kozépen helyez-
kedtek el a kozépparasztok, végilil az alsd6 réteg a szegényparasztok
osztalya volt. Természetesen a parasztrétegeken kiviil teljesen nincs-
telen, bérmunkat végzd proletar parasztok is éltek a Szovjet-Unidban.
E korszak végén a szovjetkozgazdaszok a kulakok szamat o6tmilliora
becsiilték. Bar a szegényparasztok aranyat az egyik szovjetstatisztikus,
Larin ebben az idében a parasztsag 19 szazalékara teszi, jellemzd, hogy
a parasztok 44.8 szazalé¢kanak még lova sem volt.

Az allami kollektiv gazdasagok, a szovkhozok jelentés vissza-
fejlédése is jellemzd erre a korszakra. Ekkor mar csak a megmiivelhetd
foldteriiletnek mindossze 1-2 szazaléka volt allami kollektiv  birtok.
Nagyban hozzdjarult ehhez a csokkenéshez az a tény is, hogy az egyéni-
leg hasznositott parasztbirtokok jobb miivelés alatt allottak. Az allami
kollektiv birtokoknak nemcsak Osszteriilete, hanem egy mezOgazdasagi
lizemre kiszamitott teriilete is jelentékenyen csokkent.

A mezdgazdasagi helyzet stabilizalédasa és a szocializdlt mez6-
gazdasagi lizemek jelentds visszafejlodése hivta életre a szovjetkormany-
zat 0j agrarpolitikajat. Legelészor a XV. szovjetkongresszuson szolalt
fel Molotov igen éles hangon az egyéni miivelési rendszer ellen. Molotov
¢leshangi deklaracidja volt a jeladds a szovjet agrariranyzat balra-
toldsara. Molotov beszéde utdn egyre tobb kormanyzati jelenség utalt
arra, hogy a szovjet 4t kivanja szervezni az agrarintézményeket és a
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falusi életet. A rovidesen napvildgra kerild oOtéves terv valdjaban a
Szovjet-Unidé  proletarjainak  osztdlyharca volt a tehetdsebb rétegek
ellen. Az elsé Otéves terv Otddik része, mely a mezOgazdasagra vonat-
kozott, szintén ennek az eszmének a jegyében késziilt. Ebben az id6-
ben nagy divat volt a szovjetpublicisztikdban Osszehasonlitani az egyes
termelési agakban a magangazdasdgi szektor aranyat a szocializalt
szektor aranyaval. Mig az oOtéves terv kezdetén az iparban a szocializalt
szektor aranya a 92 4 szazalékot, a kereskedelemben a 96.8 szazalékot
érte el, addig a magingazdasigban csak 2 szazalék volt az arany. Eppen
ezért az Otéves terv is a kollektiv rendszerli iizemeknek ardnylag sze-
rény nodvelését irta eld, mert évenként ndvekvd dlitemben az Otéves
terv végére, 1932—1933. évekre 15 szazalékra kivantdk gyarapitani a
kollektiv rendszer(i mez6gazdasagi lizemek aranyat.

Az Otéves terv kezdeti idGszakaban a szovjetkormanyzat legeldbb
a nagy allami kollektiv birtokok, a szovkhozok szdmat novelte. Ezzel
egyidejiileg elOsegitette a masfajta kollektiv miivelésti iizemek alakita-
sat is. Ezt a folyamatot beszédesen illusztraljak a kovetkezé szamok.
Mig 1928 oktober i-én 416.700 parasztgazdasag allott kollektiv miivelés
alatt, vagyis az Osszes parasztgazdasagok 1.7 szazaléka, addig 1929
junius i-ére mar 1,007.000 parasztgazdasiag tért at kollektiv miivelésre,
az Osszes parasztgazdasagok 3.9 szizaléka, négy honap mulva mar
1,919.400 parasztgazdasag, az Osszes parasztgazdasagok 7-6 szazaléka
honositotta meg a kollektiv miivelési rendszert. Holott csak 1929
végén kezdodott meg az igazi kiizdelem a kulakok ellen és ekkor valt
hivatalos programmad, eltéréen az Otéves tervtdl, a parasztbirtokok
tomeges kollektiv 4talakitdsa ¢és a kukkoknak, mint kiilon paraszt-
osztalynak kiirtasa.

Az egyik eléggé higgadt szovjet-agrarpolitikus, Larin a marxista
agrarpolitikusok  moszkvai  konferenciaja elé a kulak-osztdly meg-
semmisitése érdekében a kdvetkezd javaslatot terjesztette:

1. Minden térités nélkiil ki kell sajatitani a kulakok Osszes vagyon-
targyait.

2. A kulak csaladokat szamizni kell arr6l a vidékrdl, ahol az 1j
rendelkezések bevezetéséig éltek.

3. El kell tiltani a kulakokat attdl, hogy 10j lakoéhelyiikon egyénileg
mivelt gazdasagokat alapitsanak és kotelezni kell Oket arra, hogy Iépje-
nek be a szovjet-agrarkdzosségbe, ahol ugy a termelés, mint a fogyasztas
kollektiv rendszer(i. Lehetévé kell tenni szamukra, hogy egy hosszabb
kisérleti idészak eltelte utan az agrarkozosségeknek egyenld jogu
tagjaiva valjanak.

Larinnal szembeszallva, egy masik, vérengz6bb természetii szovjet-
agrarpolitikus, Aniszimov azt hirdette: ,Lehetetlenség a kulakokbol
mezégazdasagi munkadsokat nevelni. Ez a konyorilet nem méltdé a
proletaridtushoz. A kulakok 4tnevelése nem proletdir programm, ez a
polgari gondolkodastol megfert6zottek cukrozott programmja®.

A szovjetkormanyzat nem a Larin mérsékelt, kozvetitd javaslatat
fogadta el, hanem Aniszimov kegyetlen allasfoglalasat tette magaéva.
Megtiltotta a kulakok befogaddsit a kolhozokba. Maga Sztdlin jelen-
tette ki a szovjet hivatalos allasfoglalasaként: ,, A kulakok szédmara
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nincs hely a kolkhozokban. A kulakok halalra vannak itélve®. Sztalin
bejelentése utan megkezd6dott az elkeseredett irtdohadjarat a kulakok
ellen. Az agrarproletarok minden rombolé diihét a kulakok iranyaban
vezették le. 1929—1930 telén a kulakok nagy tomegét itélték kényszer-
munkara és Szibéria legészakibb tajaira szamiizték oket. Az egyik
német agrarpolitikus szamitasai szerint 1933 januarjaig 8—900.000
kulakot itéltek kényszermunkara. Ezenkivill a kulakokat csaknem
teljes szamban szamuzték régi lakohelylikr6l. Sokan kozilik a varo-
sokba menekiiltek, sokan bandadkba tomoriilve végigkoldultdk a falva-
kat, a hidegnek és az ¢éhhaldlnak kiszolgaltatva tengették paria-életiiket.
Eltizetésiik alkalmaval minden vagyonuktdl megfosztottadk O&ket. Gazda-
sagi eszkozeiket, joszdgaikat atadtdk a kolkhozoknak. Ezek az elkobzott
javak igen nagy értéket képviseltek, joval nagyobbat, mint az elsé agrar-
forradalom éveiben, 1917—1919-ben a nagybirtokosoktdl kisajatitott
vagy elrabloit ingdsagok. Mig az 1917—1919. években kisajatitott ¢és
elrablott ing6 javak értékét egyik francia kozgazdasz, Lescure 300
milli6 rubelre teszi, addig Sztalin maga jelentette ki 1930 junias 27-én
a kommunista parthoz intézett egyik {izenetében, hogy a kulakoktol
elkobzott és a kolkhozoknak atadott vagyontargyak értéke meghaladta
a 400 milli6 rubelt.

A kulakok gazdasagi ¢és tarsadalmi megsemmisitése megfélemlitette
a kozépparasztokat is. A kozépparasztsag attol tartva, hogy a kulakok
sorsara jut, sietett csatlakozni a kolkhozokhoz. De a csatlakozasi folya-
matot elbsegitette az a korilmény is, hogy igen sokan igyekeztek része-
siilni a kulakoktol elkobzott és a kolkhozoknak atadott joszagokban ¢és
egyéb felszerelésekben. Ezeken felil a szovjethatésagok bizonyos gazda-
sagi ¢és kozigazgatasi nyomast is gyakoroltak a kozép- ¢és kisparaszti
rétegekre. Ezeknek a  korilményeknek tulajdonithaté, hogy mar 1930
januar 11-én megtartott statisztikai felvételek szerint a szovjetben ¢él6
parasztcsaladok  21-6  szazaléka, 4,393.000 csalad, 1930 marcius  i-én
pedig mar 55 5 szazaléka, 14,264.000 csalad szervez6dott be a kollektiv
agrariizemekbe. Ilyen sikerre még a szovjetkormanyzat sem  szamitott.
Mivel ez a gyorsitott iram0 szocializalasi folyamat ismét Oridsi érték-
rombolassal jart, a mezOgazdasagi termelés évi Osszértéke jelentékenyen
visszaesett, ismét ¢éhinség  fenyegette a  varosokat, a  szovjetkormany
egyik naprol a masikra csOkkentette az erOszakos szocializald rendsza-
balyok politikai nyomasat. 1930 marcius 2-4n megjelent hires cikkében
maga Sztalin harangozta be az 1) és enyhébb agrarpolitikai iradnyzatot.
Sztalin bejelentette, hogy az elért nagy siker lehetdvé teszi az 1j agrar-
politikai  iranyzatot. —Bejelentette, hogy szabadda teszik a kolkhozokba
valé Onkéntes be- ¢&s kilépést. Ezenkivill feljogositjdk a kolkhoz-paraszto-
kat, hogy kilépés esetén magukkal vigyék mindazokat a javakat, amiket
belépésiikk idején magukkal vittek a kolkhoz kozosségébe. Ennek az
engedménynek eldre nem latott hatdsa lett. A kovetkezmények beiga-
zoltak, hogy a parasztsdg csak a kiméletlen erészaknak engedett, amikor
felhagyott az egyéni miiveléssel ¢és belépett a kollektiv gazdasagi rendbe.
Két honap alatt, 1930 marcius 2-t61 1930 majus i-éig 8,247.000 Kkis-
paraszti gazdasag Iépett ki a kolkhozokbdl és egyéni miveléshez kezdett,
ugyhogy 1930 majus elsején mar csak 5,999.000 parasztgazdasdg maradt
a koltdiozok tagja. A szovjet politikai nyomasa az egyénileg miikodd
paraszti gazdasagok ellen sziinetelt. Erre mutat az a tény is, hogy 1930
oktoberében  hatmillid6  parasztgazdasag volt a  kolkhozok tagja. 1931
elején kezd6dott ismét az erdszakolt szocializalasi folyamat. A parasztsag
ettol kezdve ismét erdltetett ilitemben kezdett csatlakozni a kolkhozok-
hoz. 1931 februar elején 8,250.000, 1931 majus 1-én 12,045.000, 1931
jalius  10-én 13,839.000, 1931 oktéober 1-én 15 milli6 volt mar azoknak
a parasztcsaladoknak a szama, amelyek csatlakoztak a kollektiv termeld
rendhez. Ett6l kezdve a szocializdlasi folyamat csak nagy nehézségekkel,
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akadozva haladt el6re. Mig 1931 oktdber i-én a parasztcsaladok 60
szazaléka tartozott a kollektiv termelérendbe, ez a szam egy év alatt
csupan 2 szazalékkal = emelkedett.  Természetesen  Szovjet-Oroszorszag
egyes vidékein méas és mas volt az arany. Igy példaul Ukrajniban a
parasztcsaladok 82 9 szazaléka, az Also-Volga vidékén 81-9 szazaléka,
a Kozép-Volga vidékén 86-t szazaléka csatlakozott a kollektiv termeld
rendszerhez. A kollektivakba beszervezett parasztok 1931. évben 230.000
kolkhozba tartoztak. Ezenkivill még 5000 szovkhoz is miikodott. Ebben
az évben a szovkhozok ¢és kolkhozok mivelték meg a szovjetmivelés
alatt allo6 fold teriilletének 76.3 szazalékat. 1933 kezdetén a szovkhozok
és kolkhozok 4ltal megmiivelt terillet ardnya elérte a 80 szazalékot ¢és
1933 végére a mezdgazdasdg kollektiv rendszerbe kényszeritése csaknem
teljesen befejez6dott.

Ebben az id6szakban az erdszakolt agrarpolitika kovetkezménye-
ként igen sok vidéken ¢éhinség lépett fel. Ennek oka az volt, hogy
a parasztok sok helyiitt nemcsak lényegesen csokkentették a szemter-
melést, hanem joszagaikat is inkabb levagtdk ¢és elfogyasztottdk, mint
hogy a kozos birtokokba beszolgaltassak. A szovjetkormanyzat maga
is kihasznalta az éhinséget politikai céljaira. A kollektiv birtokon
kiviilallo parasztsag kiéheztetése jol bevalt eszkéz volt arra, hogy az
Onallésaghoz makacsul ragaszkod6é egyénileg gazdalkodd parasztsagot
is bekényszeritse a kdzdsségbe.

A mezbgazdasdg szocializdlasanak végrehajtasat kovetd esztendod-
ket a mezbgazdasag termelési szinvonalanak felemelésére vald torekvés
jellemezte. Az 1934. és 1935. években emelkedett is valamit a mez6-
gazdasdgi termelés értéke. Az 1936. gazdasdgi évben a katasztrofalis
héség kovetkeztében Szovjet-Unid nagy részét ismét ¢Ehinség fenye-
gette, bar nem olyan nagymértékben, mint az 1933. évi utols6 éhinség
idején. Az 1937. és 1938. években ismét jobb termés volt. A javulas
azonban nem volt olyan nagyméretl, hogy a mezdgazdasagi lakossag
életszinvonaldra lényeges befolyassal lett volna. Ez a javulds egyaltalan
nem a termelési rendszer javara irhato.

A  mezogazdasag kollektiv irdnyt atalakitasaval egyidében indult
meg a mezbgazdasagi munkafolyamat mechanizalasa. Az &téves terv
meghirdetésétél kezdve minden Kkollektiv mezOgazdasagi lizem koteles
volt ilizemterveket késziteni. Ezek az {izemtervek egész évre meg-
hatdroztdk az {izem tennival6éit ¢és szinte teljesen kizartak minden
egyéni kezdeményezést. Az lizemtervekben fontos szerepet kapott a
gépi munkateljesitmény. Az elsG Otéves terv jelentékeny mértékben
megnodvelte a mezégazdasagi {lizemekben hasznalatos gépek szamat.
Megsokszorozta a traktorokat, cséplé-, aratogépeket és egyéb munka-
eszkozoket. Midén a gazdagparasztok birtokait felszamoltdk, mezo-
gazdasagi gépeiket is atadtdk a kolkhozoknak. Késébb az allam kisajati-
totta ezeket ¢és értéktelen kotvényeket adott értiik cserébe. Az igy
kisajatitott gépekbdl gép- ¢és traktorallomésokat szerveztek. Az allo-
masok szervezetébe nagysagukhoz képest 20—40 kolkhoz tartozott.
Az allomashalozatok kiépitése utan a kollektiv birtokok majdnem teljes
egésziikkben bekapcsoltattak e haldzatokba. Ekkor mar majdnem 6800
ilyen allomas miikddott a Szovjet-Unid teriilletén. Ezek az allomasok
nemcsak gépeket adtak haszndlatra a kollektiv iizemeknek, hanem
elébb gazdasagi, technikai, kés6bb politikai ellenérzéssel is meg lettek
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bizva. A gép- és traktordllomasok e szerepiikk miatt gyliloletessé valtak
a kolkhozparasztok szemében. Ez a gytldlet csak fokozodott amiatt,
hogy a mezégazdasagi gépi munkak elvégzéséért a termés 15—20
szazalékat kellett kiszolgaltatni a kolkhozoknak az allomasok szamara.
Ez a dijazéds legalabb kétszeresét tette ki a régi rendszer idejében
fizetett hasznalati dijaknak.

A szovjetdllam kizsakmanyol6 magatartdsit nemcsak ebben a
vonatkozasban sinylette meg a kozds miivelési rendszerbe kényszeritett
parasztsag. Termésének csak 30—40 szazalékat tarthatta meg a maga
és allatai sziikségletének fedezésére a kolkhozparaszt, mert a tdbbletet
kiilonb6z6 cimeken az 4allamnak kellett leadnia. Az &llam szallitotta el
természetesen az egész cukorrépa-, gyapot- ¢és lentermést. Pontosan
meghatarozzak a szovjetrendeletek, hogy egy tehén wutin évenként
mennyi tejet, mennyi gyapjut és egyes haszonallatok tartdsa esetében
milyen stlyu hust kell az allamnak beszolgaltatni.

Az éllam kizsdkmanyolod politikdjanak masik eszkéze, hogy az
agrararakat rendkiviil alacsonyan tartjadk. Elméletileg meg van engedve
a  kolkhozparasztoknak is, hogy felesleges gabonanemiiket szabad
piacon értékesitsék. Ez a felesleg azonban olyan minimalis, hogy
komolyabb szabadforgalom nem alakulhat ki. Kiilonben a kolkhozok
termelvényeiket az allam 4altal megszabott &aron szdvetkezeti raktarak-
ban értékesithetik. Ezek az 4allami arak azonban olyan alacsonyak,
hogy a normalis piaci araknak mintegy egytizedét teszik ki. Az allam
az 1igy megszerzett élelmi cikkeket a varosokban hat-nyolcszoros aron
adja tovabb. Az agrartermeldi ¢és fogyasztéi arak kozotti hat-nyolc-
szoros nyereségkiillonbozet nyujt lehetdséget a  szovjetkormanyzatnak
arra, hogy az agrartermelés, a kolkhozokba kényszeritett parasztsag
rovasara folytasson tarsadalmi ¢és gazdasagi kisérletezéseket. Bar-
milyen gazdasdgi kizsdkmanyolasban sinyl6dnek is a kolkhozparasztok,
mégis kedvezébb a sorsuk, mint a szovjet allami birtokain, a szovk-
hozokon alkalmazott bérmunkasoké. Vannak persze bérmunkasok a
kolkhozokon 1is, de ezeknek is hasonléan rossz sorsuk van. A bér-
munkasok bérét ugyanis rendkiviil bonyolult konyvvezetési és szami-
tasi milveletek alapjan szamoljdk el. Ez a bér alig fedezi a mezdgazda-
sdgi munkdassag legsziikségesebb élelmezési kiaddsait és a legnyomoru-
sdgosabb  ruhdzkoddsra sem elegends. Amellett a mezdgazdasagi
munkasok munkaviszonyai szinte elviselhetetlenil stlyosak. A munka-
idé6 napfelkeltétél napnyugtaig tart. Mig mas termeldagakban minden
hatodik nap pihend, addig a tavasztdl Oszig terjedd mezdgazdasagi
idényben a mezdgazdasagi munkassdgnak egyaltalan nincs pihendje.
A kolkhozparasztok sorsa igazi rabszolgasors. Oda vannak jogilag is
kotéozve munkahelyiikh6z, nem menekedhetnek az embertelen rab-
szolgamunkabol, nem koltozhetnek el az iparvidékekre, csak a politikai
hatdsag kiilon engedélyével.

A szovjetparaszt jelenlegi helyzete, kozeli jovdje egészen remény-
telen. Tulajdonképpen mar a Szovjet-Unidban nyugateuropai értelem-
ben vett parasztsagrol nem is beszélhetiink. A kolkhoz vagy szovkhoz-
paraszt élete mar nem paraszti ¢élet. Az orosz paraszt a ranehezedd
szornyll politikai nyomas alatt kivetk6zott 6si életformajabol, a kol-
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lektiv eszme modem rabszolgajava valt. Olyan életformat kénytelen
élni, mely 0sztdonds paraszti lényével ellentétben 4ll. Ebben az erd-
szakolt életformaban a parasztsag nem képes fokozott munkateljesit-
ményt nyuUjtani. Ez a magyardzata annak, bogy a kollektiv miivelési
rendszer meghonositdsa Ota a szovjet mezdgazdasdga nem fejlédott
és a termelés idénkénti noOvekedése tobbnyire az idéjardas kedvezd
behatasanak, nem pedig a munkarendszer sikerének tulajdonithato.

Igen nehéz joslasokat kockaztatni a jove kilatasairol.  Annyi
azonban bizonyos, hogy két évtized irtdzatos fesziiltségeket el6idézd
politikai moddszereivel sem tudta a szovjetparasztok mnagy tomegét
kollektiv szellemben atformalni. Ha a jelekbdl itélni lehet, még ma is
elegendd volna valami egész jelentéktelen konnyités a szabad gazdal-
kodas iranyaban, hogy a parasztsag kiszabaduljon a szovkhozok és kolk-
hozok gazdasagi kotottségeibdl és visszatérjen az egyéni miveléshez.
Ez a folyamat konnyen érthetd volna. Az egész vildg agraririnyzata a
modern paraszti kisiizemi termelés fel¢ halad. Nem szegiilhet sokaig
szembe a fejlodés vastorvényével a szovjet gazdasagi élete sem.

MAREK DENES
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