ARCKEPEK A RAKOCZI-FELKELES IDEJEBOL!

Bottyant — Rakoczi tabornokait kritikdja hadseregérél—francia tisztjei

alatt II. Rékoczi Ferenc e varos kozelében fekvd Vihnyefiirdon

akott. Itteni  tartozkodasa  alatt  jelentkezett  nala  szolgalatra
Bottyan Jédnos — azel6tt neves csdszari huszarezredes — s ugyan-
csak ebbe az iddbe esik a XIV. Lajostdl hozzakiildott francia tisztek
megérkezése a kuruc fohadiszallasra.

Goroskali  és  bottyani  Bottyan Janos 1640 tijan  sziiletett Eszter-
gom vérosaban. FEdesatyja a tehetséges gyermeket a  jezsuitak  vag-
sellyei  kollégiumaban tanittatta, de a tlizesvéri ifju  vele  Osszetlizott,
ezért atyja levette r16la kezét. Hogy életét tengesse és tanulmanyait
folytathassa, kénytelen volt a jezsuitdk zarddjdban lovaszi ¢és  mas
alsobbrendli  szolgalatokat ~ vallalni.  Felserdiilvén, = megunta a  kolos-
tori életet és felcsapott végbeli lovaskatonanak.

A torokokkel vivott Orokds —csatdrozasokban  bontakozott ki ennek
a katonanak termett ifjinak wvalodi egyénisége. FErGs testalkata  vassd
edz6dott;  mint  személyes  bajvivd  batorsagaval, nagy  ligyességével
flelmetessé  valt. Szerette a vakmerd kalandokat. 1683-ban az eszter-
gomi var lovassaganak parancsnoka lett, késdbb  kiilonosen  Kitiintette
magat a Buda visszafoglalasa koriili csatarozasokban s a  t6rokoknek
az  Alfoldon  folytatott  {ildozésében.  Lipdt  csdszar  1692-ben  ezre-
dess¢ s egy magyar huszarezred tulajdonosavd nevezte ki, A Kkarlo-
witzi béke utdn alattomos besigdék azt a  hirt terjesztették rola, hogy
Osszekottetésben  all a  magyarorszagi  bujdos6  kurucokkal. A hadi-
tandcs letartoztatta, Bottyan tisztdzta ugyan magit a vad alol, de a
méltatlan ~ bandsmod  miatt  Onérzetében  sértve,  otthagyta a  katona-
sagot s 1700-ban kobolkuti birtokara vonult gazdalkodni.

A Rakoczi  felkelés  jelent6ségérol és  céljairol 6 sem  volt  kellben
tajekozva s azért szivesen engedett a bécsi felszolitaisnak, hogy Kohary,
Forgich ¢és  Esterhdzyval egyiitt Esztergom vidékén milicidt  szervez-
zen Rakoczi ellen. 1703 6szén  Zoélyom alatt még mint csaszari ezre-
des vivott egy emlékezetes parviadalt Ocskay Laszloval s  azutin
scbesiilten tért a zolyomi var kapituldlasa utin  Esztergomba.  Szivé-
ben ekkor méar Rakoczi partjdn  volt s esztergomi labadozisit arra s
akarta felhaszndlni, hogy az oftani hely6rség magyar r1észét Rakoczi-
hoz hajlitsa.  Kuklénder csaszari varparancsnok  sejtette ezt s mivel
fltékeny  volt Bottyan tekintélyére s talan  vagyonara is  ahitozott,
1704 Gszén  letartoztatta s Bécsbe akarta kisértetni.  Utkdzben, Nyerges-

ﬁ z 1704. EV OSZEN Selmecbanyan tartott béketandcskozasok —ideje

I Szemelvények szerzének ,II. Rékoczi Ferenc felkelésének katonai torté-
nete® cimi késziilo miivébol. V. 6. Magyar Szemle 1932. jiniusi szamat.
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ujfalun  sikeriilt neki a csaszari  kiséret kezébdl megszOokni.  Felesége
a Bottyanhoz hii  parasztok  segitségével szOkését iigyesen —elokészitette.
Ejieli szallasahoz kozel csénak vart red, azutdn az Orséget leitattdk,
annak a szobdnak a faldt, ahol Bottyan tartdzkodott, kibontottdk és
éles kardot nyujtottak be neki. BottyAn a szobabol kirohanva, Oreit
lekaszabolta, a csonakba ugrott ¢és sértetlenil érte el a tdlparton rea
varakozo6 lovait. Megtudta, hogy a fejedelem és  Bercsényi  Selmec-
banyan  vannak, tehdt egyenesen odavagtatott.  Jelentkezett — Bercsényi-
nédl, aki Ot a fejedelemhez kisérte Vihnyére. A fejedelem  kozolte
Bottydnnal a méar 1703 december 106l antedatdlt tibornoki kineve-
7ését, egy huszarezredet adomanyozott neki ¢és mivel minden ingo-
saga  Esztergomban maradt, 1000 forinttal is megajandékozta.  Egy-
uttal kinevezte 6t a Vagoén inneni hadak parancsnokava. E  perctdl
kezdve, 1709 szeptember végén, tamadrsi tAbordban, agyvérzés  foly-
tan  bekovetkezett  halaldig,  szakadatlanul, torhetetlen  eréllyel — szolgalta
a fejedelmet és a nemzet tigyét.

Végigtekintve ~ 6téves  kuruc  hadvezéri  palydjan  véghezvitt  haditet-
tein, ismerve intézkedéseit, levelezését ¢és kortarsainak leveleibél  vissza-
tikroz0,  kivételesen  érdekes  katonas  egyéniségének  képét, nyugodtan
allithatiuk ki  Bottyanrdol azt a bizonyitvanyt, hogy Rakoczi seregének
minden tekintetben legkivalobb, legkomolyabb és leghasznalhatobb
tabomoka volt, talan az egyediilli valamennyi ko6zott, akiben az emberi
értékes jellemtulajdonsagok Osszhangban allottak és kiegészitettek
hadvezéri és  katonai  kvalitasait. =~ BOséges  haditapasztalatokkal — birt s
azokat ~minden  helyzetben  kitinden  tudta  érvényesiteni.  Hatarozott,
keménykotésti, magyar  katonaegyéniség volt, aki ezt a  foglalkozast
valoban  élethivatasnak  tekintette s az  egész  hadjarat alatt semmi
massal nem  tOor6dott és  foglalkozott, mint seregének = vezetésével,
katondi életének Ovasdval és roluk vald6 gondoskodéssal. Katondiért sokat
tett, de — s ebben is kivalikk a tobbi kuruc tibormok koziil — sokat is
kovetelt tolik. LegelsGsorban fegyelmet. Lovasvezémek sziiletett.
Hadviselési modjara  jellemzé a  rendkivill nagy  koriltekintés,  orokké
éber  vigydzas, meglepetésszeri gyors elhatirozds és  végrehajtas, a
szakadatlan  harckészség és a  célravezetd intézkedés. Vezéri tevékeny-
ségének  legjellemzobb  vonasa az a mérhetetlen komolysag, amellyel
még a legkisebb feladat megoldasahoz is hozzafogott Ala tudta ren-
delni magdt a fejedelem  stratégiai  elgondoldsainak,  sohasem  okos-
kodott, hanem intézkedéseit a kapott utasitisokhoz szabta, még pedig
helyesen.  Bercsényivel e téren tobb  nézeteltérése tamadt, amikor a
fogeneralisnak mas hadszintérrdl  hozzakiildott utasitdsait az adott hely-
zetekben nem talalta megfelelonek. De ekkor sem félt a  felelosségtol
s azt tette, amit helyesnek itélt. Haditervekben szerfolott —talalékony,
Oorokké  jozan és éber volt. Katondi vakon kovették, mert érezték,
hogy katonai tudisa felilmalja a tobbi kuruc vezérekét.  Bottyan
nem politizalt, csak katona volt és semmi mas. Ezt a Rakoczi had-
seregében  szolgalo  forangh  tdbormmokokkal  ellentétben,  akik  tObb-
nyire  valamelyik megyének  Orokos  fOispanjai,  szenatus  tagjai,  stb.
voltak és sokszor feleldsségteljes hadmiiveletek kozben is  eljarogattak
megyegytilésekre, —  kiilon  emlitésre  méltonak  vélem.  Gondolat-
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korét csak a hadakozds foglalta el. A terep kihasznalasdhoz, csata-
rendek  feldllitisdhoz  kiilondsen  kitlinben  értett és a  viziatkelések
nagy mestere volt. Felismerte a Duna vonalanak hadaszati és harca-
szati fontossagit. A hadjarat soran rendszeres kis dunai flottillat  alli-
tott Ossze. Két nevezetes haditette, a  dunafoldvari—komlodi - Bottyan-
var é a nyergesujfalu—karvai dunai  sancok koriili harcai —  bizo-
nyitjadk ezt. Volt ezenfelil egy eléggé fel nem becsiilhetd tulajdon-
saga. Veszélyben sohasem vesztette el a fejét, s ha a kuruc sereg vala-
melyik része vereséget szenvedett ¢és Bottyan véletlenil a  kozelben
volt, minden parancs bevardsa nélkil azonnal a  helyszinére vag-
tatott, Osszeszedte a szétszort seregeket s igyekezett a gylztes csaszari
csapatokat  feltartoztatni.  Legjellemzobb  példa  emre  Ontevékeny — maga-
tartasa az 1708. évi trencséni nagy vereség utan.

De  nemcsak  elszigetelt  kisebb  iitkozetek és  vallalkozasoknal
tint ki Ugyességével ¢és  erélyével, nagyobb Iélekzetli  hadmiiveletek
vezetésére is kivaloan alkalmas volt, amint ezt 1706. és 1707. évi
dundntali  hadjaratai  bizonyitjdk. Egy  hadvezér  kvalitasai  egyébként
nem tisztan gy6zelmes csatdk alapjan itélheték meg, mert a gydzelem-
hez a wvezetd6 geliialitisin kivil a hadiszerencse, vagy legaldbb is
egy — esetleg a vezet6tdl nem fliggd — elonyos helyzet is sziikséges.
Vesztett csatdk  utin  csapatait a  végromlastol megdvni, a  helyzetet
helyrebillenteni, az  ellenség  messzebbmend  szandékait  meghitsitani,
ehhez kell igazan hadvezért tehetség. Bottyan életében emre is tald-
lunk példat. Amikor 1706-ban mar nem volt ideje csapatait Ossze-
gyljteni, Herbersteintdl a somogymegyei Igai mellett vereséget szen-
vedett. Bottyan nem  vesztette el  Ilekjelenletét, hanem  seregének
maradékaval — megelézte a  kiizdelem  szinterérél  elvonuld  csészariakat,
s oly {lgyesen allt fel ujabb csatdra, hogy Herberstein jobbnak latta
a kiizdelem eldl kitérmi.

Ahhoz, hogy Bottyant az akkori francia, angol vagy csaszari
csapatokat  vezet6  vilaghiri  hadvezérekkel egy sorba  éllitsuk, mégis
tobb minden hidnyzik. Elsésorban az a hattér és komyezet, amelyet
egy Villars marsall, egy Marlborough herceg, egy Savoyai Eugen
vezette  seregek  adhattak.  Bottyan  kétségkivill alkalmas = fOvezér  lett
volna egy korlatozott céllal, ardnylag kisebb  hadszintéren = miik6do
hadsereg  ¢élén.  Savoyai  Eugen-féle = magasabbrendii  hadvezért  elhiva-
tottsiggal nem  rendelkezett.  Mas, regularis sereg  élén  bizonyara
még nagyobb eredményeket érhetett volna el, mint amilyeneket a
karuc  kor  torténetkutatdi  réla  feljegyezhetnek, mert  felkésziiltsége,
velesziiletett tehetsége, fegyelmezett és logikus gondolkodasmodja
erre képessé tették.

Hadvezéri himeve hamar ismertté valt orszagszerte. A fold népe
személyesen  tapasztalhatta azt a  jolesd6 rendet, fegyelmet, amellyel
Bottydn csapatait féken tartotta. Kiméletlen szigorral jart el a lakossé-
got ok nélkil sanyargat6  katondkkal szemben, igazsagos  partatlan
bird6 volt. Ezzel azutdin annyira megszerezte a lakossag  bizalmat,
hogy szivesen csatlakoztak zaszlojahoz s nagy tisztelettel vették  koriil
kiilonds  személyét. A torok  haborikban  félszemét  vesztette.  Vihar-
edzett, szigoru, keserli arckifejezése, r1Ovid katonds modora jellemezte
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az akkor méar 60 évnél iddsebb harcost. Bizalmaskodni nem igen Ilehe-
tett vele, de wujat huzni még kevésbbé. A dunantili nép kedvenc
megszllitisa  ,vak  apank™, ,0reg apds® nem kedélyeskedésbSl  eredt,
hanem  korlatlan  tiszteletbdl  és  ragaszkodasbol. Hozzéférhetetlensége
mar ¢letében szinte legendds hirlivé avatta. Katondi é a nép azt is
allitottak réla, hogy golydé nem fogja testét. Amikor azutin a komlodi
sanc  koriill vivott kézitusaban megsebesiilt, szives Oromest elhitte a nép
azt a magyarazatot, hogy nem a németek golydja sebezte meg, hanem a
sancmunkakat végzo acsok kozott forgolodvan, faszilanktol ered sériilése.

Mindezek utdin oOnként felmeriilhet a kérdés, mi a magyardzata
annak, hogy ez a kivételes techetségi magyar vezér Rakoczi seregében
seregparancsnoksagnal ~ magasabbra nem  vihette és  tabomoknal — maga-
sabb  rendfokozatot ~sem  kapott. Hogy ezt kellden  megérthessiik,
foglalkoznunk kell e helyen Rakoczi tdbomoki kardval, felthrni azokat
a szokasokat, elgondolasokat, amelyek alapjan a fejedelem hadvezéreit
kivalogatta s megismemiink azt a szellemet ¢és komyezetet, amely a
kurucok hadvezetésére jellemz6 volt.

Emléksziink, hogy a felkelés kezdetén, 1703 nyardn Osszetoborozott
els6 kuruc sereg tisztikara, mint azt Rékdoczi emlékirataiban feljegyezte,
tanulatlan ~ parasztokbol, iparosokbdl, tornaszokbol, szokott  katonakbol
allott. Amikor azutin a fonemesség (fSleg Karolyi Sandor ideparto-
lasa utin) s a koOznemesség megismerkedett Rakoczi  felkelésének — valodi
mivoltaval, amikor mindig tobb ¢és tobb, a csaszdriaknal szolgdlt magyar
tiszt jelentkezett Rakoczindl, a hadsereg tisztikara  gyokeres  valtozason
ment at. Az alantas tisztek helyét volt csaszari tisztek és  altisztek,
miiveltebb  varosi  polgarok, birtokosok  foglaltdk el, mig a {Gtiszti
(a mai értelemben vett tOrzstiszti) kar mar kizardlag a nemesi, a tabor-
noki kar pedig a fonemesi csaladok tagjaibol keriit ki. A hadsereg
vezetésében tehat mar a felkelés elsd idejében, 1704 elejétdl kezdve,
mindjobban  kidomborodott a tisztikar feudalis jellege s a tibornoki
helyeket a rendi élet legmagasabb fokan ¢él6 arisztokrata fOnemesség
tagjai foglaltdk el. A hadseregnek ez a metamorfozisa kétségkiviil
szinvonalanak ~ emelését  jelentette volna, ha ez a feuddlis tisztikar
mind képzett katondkbol, lelkes, de Onzetlen ¢és engedelmeskedni tudo
férfiakbol  all. Rakoczi az & eurdpai miveltségének és  foari  életkoriil-
ményeinek  feudalis magaslatardl masképpen nem is tudta  elképzelni
egy hadsereg tdbormoki és fGtiszti kardt mint gy, ahogy azt bécsi és
Eurépdban  tett utazdsai  alkalmdval latta. A  XVIIL.  szidzad elején
Europa-szerte a feudalis rendszer uralkodott ¢€s valt be minden had-
seregben. Rakéczi is ezt tartotta a leghelyesebbnek $ annyira nem
gondolkozott e rendszer helyes vagy helytelensége felett, hogy emlék-
irataiban, amelyeket pedig mar szamkivetésében irt, valahdnyszor egy
0 four csatlakozasarol szamol be, egyuttal mint egész természetes
dolgot megjegyzi, hogy: ,elokeldé szarmazasa miatt tdbormmokkd nevez-
tem ki“ (pL Kérolyi, Esterhazy, Forgachnal). E felfogasab6l a had-
jarat  soran némileg engedett, amennyiben koOznemesi rangbol  szarma-
zOkat 1is elOléptetett brigadérosokka s kivételesen tabormokka. A hadjarat
alatt 25 tibommok vitt szerepet, ezek kozott 8 grof, 7 baro, tehat 15
magnas ¢és csupan 10 koznemes wvolt. Bercsényin kiviil, aki 1705 ota a
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fétabomoki (Generalissimus) rangot viselte, Rékoczi 6 foutnak
adoményozta a tabomagy! (tdbori marsalli) rangot, még pedig Karolyi
Séndor,  Esterhdzy ~ Antal, Forgdch  Simon, Barkéczy  Ferenc, Vay
Adam & Pekry Lorinc grof, illetve bardknak, altdbomagyi  rangot
csak Csaky Mihdly ¢és Esterhdzy Déniel grofok kaptak, a  tobbiek
(kozottiik Bottyan Janos) mindvégig megmaradtak tabornokoknak.

E felfogasahoz hiven Rakéczi  leveleiben is  kovetkezetesen —meg-
kiilonboztetd  hangnemet  haszndlt magnas ¢és  csak nemes  tabornokai-
val szemben. Grof és bard vezérethez irott leveleit, utasitisait rende-
sen 1igy kezdi: ,Isten minden szerencsés jokkal dldja meg Kegyelme-
det, szivbdl kivinom* — s igy végzi: ,En pedig maradok Kegyel-
mednek  tiszta  atyafii = joakarattal ~ szeretettel  szolgalo.. R.  F.X
Magyar leveleiben is igen gyakran haszndl latin  megszolitast és  befe-
jezést, ekkor gy ir ezeknek; ,[lustrissine Comes (Baro) nobis obser-
vandissime, salutem et omnem prosperitatem‘ ,,Caeterum
praetitulatae Dominationis Vestrae felidter valere desideramus.
Dominationis Vestrae ad offida paratus... F. R.“

Koznemes tabormokaihoz irt leveleinek hangja mar joval hiivosebb
s a figyelmes olvaso konnyen észreveheti az éamyalatkiilonbségben azt
a tarsadalmi korlatot, amellyel a fejedelem ezeket a vezéreit (még a
legérdemesebb  Bottyannal sem tesz  kivételt) foari  vezérdtdl  elkiilo-
niti. E levelek megszolitisa és  befejezésében Rékoczi mar  hataro-
zottan érezteti fejedelmi  méltosagat €és  mellézve a hozza rokon  kor-
nyezetbdl szdrmazo  fOurakkal szemben haszndlt atyafisigos és  valasz-
tékosan  udvarias  hangot, ezeket a  tdbormnokait  kovetkezetesen — maér
csak igy szolifa meg: ,Generose, Fidelis Nobis dilecte! Salutem et
gratiac  Nostrac  Prindpalis  propensionem™,  vagy még  rdvidebben
csak igy: ,Salutem et gratiam Nostram®, a levelet pedig roviden:
,,Caeterum Eundem bene valere desideramus®, zaradékkal végzi.
Talan az sem Wéletlen, hogy ezek a mondatok rendszerint a merevebben
s méltosagteljesebben  hangz6 latin  nyelven vannak irva.  Magyar
nyelvii megszolitast és  végzést, amely kozvetlenebbiill s ezért kedélye-
sebben hangzanék.e levelekben csak szinte elvétve, nagyritkan talalunk.

A kurtanemes, polgiri és az ennél alacsonyabb tarsadalmi oszta-
lyokbol  kikeriilt tisztek legfeliebb a brigadérosi, tehat a tdbommok utan
kovetkez6 rendfokozatot érhették el, s ezek soraiban is csak két nem
nones  brigadérost ismeriink. A  tarpai  jobbagy, Esze Tamas volt
az egylk, akit a fejedelem haldbél tartott meg azon ezredparancsnoki
és  brigadérosi méltdsagban, amelyre jogosultsigot neki foleg az a
koriilmény adott, hogy a felkelés kezdetén egyike volt azoknak, akik
Rakoczit  Lengyelorszagbol — behivtak  és  els6  naptdl  fogva, mint egy
felkel6 csapat vezére tiszti rangot wviselt. Kisparaszti mivoltit egészen
1708 majus végén, Nyitrdn bekovetkezett tragikus halaldig nem  vet-
kozhette le, — a helyérség csapatai kozott keletkezett verekedésben
akart rendet teremteni, amikor a lazongok megfékezésére  valamelyik
kuruc  parancsnok, nem tudva [Esze Tamas ottlétérol, agyakkal love-
tett a tomegbe, s egy 10vés Ot is haldlosan érte — de tagadhatatlan,
hogy wvitéz katona wvolt, aki csapatit jol vezette s akihez legénysége
nagyon ragaszkodott.
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A masik, a kisiparos Czelder Orban kinevezését viszont a Golnic-
banya koriilli hegyekb6l magaval hozott zipser Dbecsiiletességével, szigori
kotelességtudasaval, hiiségével és  vitézségével  érdemelte ki, bar
magyarul csak térve besz€lt.

Ilyen helyzetben megérthetjiik, hogy a valédi katonai talentum-
nak a kuruc hadsereg magasabbrendii  vezetésében, ami az  érvé-
nyesiilést és elorejutast illeti, tag tere nem lehetett. Nem  okolhatjuk
Rakoczit ezért, hiszen ¢ maga sem volt katona és koranak felfogasan,
éppen O, a tipikusan barokk gondolkozasi nagyr nem tudta magat
tiltenni. Bercsényi sem volt az az ember, aki megtlit volna maga
mellett vagy maga felett olyan fOvezért, aki  bizonyos tekintetben,
értem katonailag, értékesebb volt mint 6.

Ez Bottyan mellézésének oka, ez a Kkorszellem, ez a Kkatonai
szempontbol megitélt sziik latkorl  felfogds volt egyben a kuruc' had-
sereg tragikuma. Ha Rakoczi mint allamf6 és hadir mellett Ber-
csényi a felkelés politikai vezetdje és szervezdje, Forgach Simon a
hadsereg  vezérkari fondke és a hadmiveletek tervezdje, Bottyan pedig
azok végrehajtdja, akkor, ugy hiszem, a hadjarat mas fordulatot vett
volna, hamarabb és a szatmari békénél elénydsebben ért volna véget.

Bottyant alapjdban véve sem Rékoczi, sem Bercsényi nem  ked-
velték, bar Kkatonai folényét elismerték. Ennek a kiilonds jelenségnek
ragojat  talan  abban az  emberi  gyOngeségben lelhetjiik, amely nem
szivesen tlir meg maga mellett wvalakit, akire 1@ van ugyan szorulva,
de akinek  fels6bbségét elismemi  kénytelen. Pedig  Bottyan  éppen
nem volt az az ember, aki kivald katonai erényeit Rakocziékkal érez-
tette volna. FElete végéig szerény, engedelmes katonija volt a fejede-
lemnek. Es Rakoczi mégsem tudott vele megbardtkozni és nem tudta
6t megérteni. Sok gybzedelmes hadjarata, csatija sem tudta elfeled-
tetni a fejedelemmel azt, hogy nem kozilok valo volt. Emlékirataiban,
amikor legeldszor tesz Bottyanrdl emlitést, mindjart igy kezdi jellem-
z¢&sét: ,,sem sziiletése, sem jonevelése nem 1évén, igen nyers modoru™.

Az  bizonyos, hogy amikor BottyAn Vihnyén bekotott — félszemé-
vel, a kétapos lovaglastol gylrdtt, piszkos ruhdjaban, t6rédott  alla-
potban, hizasra hajld6 zOomok termetével fejedelme él¢  allott és  mar-
cona arckifejezésével reanézett, Rakoczi nem  ismerhette fel  benne
azt a vén sast, aki rovid id6 mulva diadalmasan szamyalva fogja
vezetni katondit. De az els6 kedvezéden benyomast ugy latszik a
fejedelem  késdbb sem  tudta  elfelejteni.  Kifinomult izlésével ¢és a
t6le oly fontosnak tartott ¢és kovetelt udvari etikett korlatai  kozott
nem taldlta el azt a hangot, amelyen ezzel a rusztikus megjelenésa,
szlikszavu, fanyar  katonaval  érintkeznie  kellett ~ volna. Bizonyara
Bottyan sem tudta mondanivaloit kelld formaban eldadni, mert nehe-
zen hihetd, hogy Rékéczi ne helyeselte volna célravezetd javaslatait.
Hadir és vezére kozotti ily targyalasnak érdekes, jellemzd képét olvas-
suk  Rakéczinak 1708  szeptember 30-an  Bercsényihez it levelében,
abbol az id6bol, amikor a trencséni nagy vereség utdn  joforman
Bottyan csapata volt az egyedilli kis er6, amire a Felvidéken szami-
tani  lehetett. Ennek  felhasznaldsara  tett  Bottyan  személyesen  javas-
latokat. Emdl a taldlkozasrol igy ir Rakoczi: ,,Tegnap reggel nagy



196

larmazd  postakiirtfiivassal — érkezek  Bottyan, ¢és azonnal a nagy secre-
tumokkal és  reabizott szorgalmatos dolgok  declaratidival  jove  hoz-
zam; kinek alig gy6zék elég valaszt adni; azonnal kivand  expeditio-
jat... Tagadhatatlan, minden circumstantidkbul egyebet nem magya-
razhatok az stolida simplicitisndl: de mégis megvallom, hogy job-
ban szeretném ideig Erdélyben applicalni iitet, kivalt méglen Ujvai>-
nak dolga elvalnék, — néim mar is nehéz terh és vak elefantabrazatu,
s nem gy6zok néld eleget praedicdlni, s megint Ujra kezde olvasni
memorialissat/,

Rakoczi  Bottyan  csapatvezéri  kivaloésagat és  katonai  erényeit
egyébként  szivesen elismerte.  Bator, vitéz = magatartasaért és  ligyes
vezetéséért  igen  sokszor  megdicsérte.  Legjobb  tulajdonsdgainak  tar-
totta jozansagat, éberségét, gyors eclhatarozd  képességét, erélyét s azt
az Orvendetes jelenséget, hogy katondi biztak benne, rajongtak érte
s hogy a fold népe is meghatd ragaszkodassal kovette 6t ¢és engedel-
meskedett  neki. Mindezeket  elismerte,  Orommel  tudomasul  vette,
méltanyolta, de magasabbrendii seregvez¢€ri hivatottsagot mindezek
ellenére sem tudott Bottyanban felfedezni.

Rakoczi még akkor sem tartotta Bottyant 06nalld nagyobb csapat
vezetésére  alkalmasnak, amikor annak tobbévi muikodése mar bebizo-
nyitotta vezéri  kivalosagat. 1706-ban, julius végén a tapaszmit Oreg
Bottyan a  fiatal Esterhdzy Antal kommanddja alatt szolgalt. Rola
szol a fejedelem egy aggalyoskodd —megjegyzése Esterhazyhoz intézett

levelében. ,,... vévén Kglmed levelét, értem az Pélfiy formidabilis
corpusdnak  kijovetelit, az ki ellen hasonld6 erdvel menvén Bottyan,
hogyha hasonld ésszel is kiilldhette volna Kegyelmed, — probajanak

még nagyobb szerencséjét vamam. Nincs kétségem benne, lesz hu
bele Baldzs! Csak lovat adjon az Isten/, Ugyanez év  szeptemberé-
ben ija Forgdchnak ,Kegyelmed onnan (t. i a Vag mellékérdl) ki-
menvén, sohasem tudom kit kiildigk Bottyan mellé, kinek eszéhez
nem bizhatom/, Pedig nyugodtan bizhatott volna Réakoczi ebben a
hadvezérében, akinek  egyéniségérol a  legtaldlobb, tomoér, de  mégis
sokatmond6 jellemzést Vay Adam udvari marsallnak a  fejedelemhez

intézett egyik levelében olvassuk kovetkezoképpen: ,,Aldzatosan
irhatom, magam irant, Kegyelmes Uram, olyan submissioval vagyon
hozzam (Bottyan), — bizony egy koz Kapitanyiul nem  varhatnék
tobbet; sponte  kivan  t6lem minden  dispositiot s  parolit.  Bizony
csak tudninak vele banni, s néha szenyvedni is, — nem volna haszon-
talan  szolga!.. Igaz, né¢ha  indiscrete  kemény: de néha  bizony
okot is adnak red néki!*

Bizonyos, hogy Bottyin sem volt hiba és fogyatkozas nélkiil
valo. Neki is voltak tévedései, balfogasai, de tagadhatatlan, hogy
Rakéczi  thbornoki  kardban 0gy  katonai, mint emberi jellemtulajdon-
sagok terén az elsd helyet érdemli.

HoGgy RAKOCzZI miért itélte meg  hadvezéreit ¢és  seregének
magatartasat  altaldban  nagyon  szigorGan és annyi —  mondhatnék
lemond6 — pesszimizmussal, annak fGokat a sereg sok kudarcos sze-
replésén kiviil a fejedelem érdekes lelki diszpozicidjaban is kell keresni.
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Helyzetek, teljesitmények megitélésében s a jovot illetd kombinaciok-
ban Rakoczi  lelkében  csodalatos és  kovetkezetes  ellentéteket  észlel-
hetink. A  fejedelmet  Szalay Laszld6  kitinden  jellemzi, amikor &t
wSzemérmetes  egyéniséglinek® mondja, aki nem  szivesen tarta @ fel
belsejét  avatatlanok elott s  keriilte a nyilvanossdg elétti  kiméletlen
vagy kemény kijelentéseket.  Kiilpolitikai  tervezgetéseiben  élete  végéig
almodoz6, johiszemil, csak a szépet és jot keresd, reménykedd és
konnyenhivé  ember  volt. Annal kiilonosebb  tehat, hogy  hadseregé-
nek  megitélésében  ennek  ellenkez6jét  tapasztalhatjuk.  Emdl  nagyon
sokszor szinte fagyosan hiivGs, targyilagos s nagyon Dbizalmatlan han-
gon nyilatkozik. Szivesen dicsért és jutalmazott, ha eme modja és
alkalma  volt, de emlékiratainak lapjain  sokkal tobb  lehangoldo  és
lemond6  jellemzést olvasunk  seregérdl, mint elismer6 vagy  éppen
fellengz6sen magasztalo kijelentéseket.

1704 8szén, egy ¢évi hadakozds utin mér megismerte hadait, akik
szivesebben  kovették a Thokoly alatt  szolgalt martaloc tisztek  tana-
csait, mint a Forgachhoz hasonld, fegyelmet és rendet kivano tisz-
tekéit. Emlékiratainak ezzel az idovel foglalkozd lapjain a fejedelem
igen  sok  Onkritikdrol  tantiskodd,  boles  megallapitisit  olvashatjuk.
Seregét  altalaban igy jellemzi: A  katondk legszivesebben az ellen-
ségtdl ment6i  tivolabb  szerették minden el6vigyazat nélkill taborozni,
jol enni, inni. Ha kipihenték magukat, gyorsan az ellenség utan ered-
tek, ha az megfutott, {ildozték, ha az fordult meg, akkor -elfutottak.
Utkozetek utin nehéz volt a sereg szétosztasit —megakadalyozni. Ha
gybztek, a zsdkmanyt vitték haza, ha vesztettek, hazaszéledtek csalad-
jaikhoz. A katonasagban meg lett volna ugyan a készség ahhoz, hogy
tanuljanak és megszokjdk a rendszeres hadakozas modjat, de  kevés
olyan tiszt wvolt, aki képes lett volna Oket a haditudoményokra oktatni.
Rakéczi mind e bajoknak eredetét nagyon helyesen az akkori tiszti-
kar  fogyatékos  képzettségének és  fegyelmezetlen  voltdnak  tulajdoni-
totta. Azt a szomoru bizonyitvanyt allija ki akkori tisztikararol, hogy
egy sem volt kozottik, aki szigor, de igazsagos biintetést parancsok
elmulasztdsa és egyéb vétségek miatt meg nem érdemelt volna, tudat-
lansaguk s egyéb hibaik szolgltak csupan mentségikil. ,Hogy igazi
katonai fegyelmet hozhassak a seregbe, — iga— ,el kellett volna
csapnom a legtobb tisztet, akik tobbnyire részeges, durva parasztok
voltak s akikkel a nemesség nem akart szolgilni, a nemességet pedig
ra kellett volna bimi arra, hogy a gyalogsagban is szolgdljon. A gya-
logos szolgdlatot ugyanis a nemesség lenézte, mert Rakoczi  helyes
megallapitdsa  szerint nem ismerte fel annak fontossagat és  jelentd-
ségét. A tisztikarhoz hasonléan az  altiszti  testilet sem allott  hiva-
tasdnak  magaslatin, s6t a regularis  hadseregeknél fenndlld  altisztikar,
amely pedig a katonai belsd szolgilat, a fegyelmezés ¢és az alsd vezetés
gerincét  képezte mindig, Rakoczi  seregébl ebben az  iddben még
teliesen  hianyzott. Az  altisztek a  kozemberekkel egy sorbdl  valdk
voltak, tehat tekintélyt nem tudtak tartani és a sereg  szétoszlasakor
éppen Ugy cserbenhagytak zaszloikat, mint a kozrendbéliek. ,,Ez  volt
elzérhatatlan  forrasa  oly sok  szerencsétlenségnek ¢és oka annak, hogy
az  ellenségnek  gyakran  legegyligylibb  vallalkozasai  sikeriiltek... — mert
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nemzetiinknek az volt a nagy hibdja, ami a hadban jaratlan népeknél
kozonséges, hogy kész barmibe kapni, s ha a valosig nem féld meg
abrandjainak, abbahagy mindent.*

Nem olvashatuk  megilletddés nélkill Rékoczi  Ferencnek — ezeket
a szigor, de az akkori kuruc seregre nagyon talaldo megéallapitasait.
Ez a néhany, rOviden idevetett gondolata mindennél meggy6zobben
magyarazza azt a sok baklovést, tévedést, {igyetlenséget, katonai szem-
szogb6l mért mulasztast, vétket, a sok megmagyardzhatatlannak  tetszd
csatavesztést, amit a 8 ¢évi hadakozds alatt e sereg terhére kell -elkony-
velniink. A magyar ember velesziiletett katonai tehetsége, harckészsége
a kuruc seregnek egyes osztagait, ezredéit kisebb-nagyobb vitézi  csde-
kedetek  végrehajtasara  kétségkivill  alkalmassa  tette, s6t volt Rékoczi-
nak sok olyan fGtisztie és tibormnoka, akikre megbélyegzd véleménye
nem illettt De az egész kuruc sereg Osszességében, az egész hadjarat
tartama  alatt, sohasem tudott felemelkedni, éppen a fejedelem  Aaltal
felismert és  nemzetiink  Ilektandban  gyOkerez0  fogyatkozasok — miatt,
arra a fokra, amelyre hivatva lett volna.

De Rakoczi sulyos  kritikajaban  6nmagat sem  kiméli.  Kezdettdl
fogva tudta és ismerte sajat tehetségét. 27 éves kordban minden hadi-
tapasztalat — nélkil  keriilt  helyzeténél fogva egy olyan sereg  élére,
amelyet neki kellett semmibdl megteremteni. ,,Az isteni  Gondviselés
kiildott ~ elpusztult  hazamba, hogy  fegyverbe és  szabadsagra  kialto
szozat  legyek.. A  hibdkat felismertem, de nem tudtam orvosolni.
Megvallom, hogy vak voltam és vakokat vezettem.

Pedig a  fejedelem  tevékenységének  oroszlanrészét a  felkelés
8 esztendeje alatt a hadsereg felallitisaval, a hadjarat vezetésévd fog-
lalkozd  kérdések alkottdk. A  hadsereg wvolt a nemzeti {igy egyetlen
eszkdze s ezt a hadsereget kellett neki, aki nem sziletett hadvezémek,
harctereken nem forgolddott, semmib6l vagy, talan ami még rosszabb
ennél,  koborlo  szegénylegényekbdl, techat a  hadviselés  fegyelmétol
és ethikai megalapozasatol nagyon tavol 4ll6  rakoncatlan  demekbOl
megalkotni,  szervez6  erdk, tapasztalt tisztikar nélkil. A rendiségen

alapuld6 magyar viszonyokat — amdyek kerékkotsi voltak a  rendes
hadsereg  megalakuldsanak nemcsak az O idejében, hanem az 1715.
VIII. t-c. megalkotdsénal is — kilfoldi miveltsége és boleselkedésre

hajlé  zarkozott egyéniségének magaslatardl birdlta d, s ebben, mint
mar masutt  megallapitottdk,!  kovetbje a  koltd  Zrinyi  Miklosnak
s  dofutarja  Széchenyi  Istvannak.  Rékéczi  torténetink  egyik  leg-
nagyobb szervezoje, onfelaldozo, faradhatatlan munkassagaval a
hadsereg  szervezésének és  megszilardulasanak  terén  elérte  azt, amit
az adott viszonyok kozott elérhetett. Hogy a hadsereg reménydt nem
valtotta be, azért 0 nem feldés. Ha tehat Rakoczi elobb vazolt sualyos
kritikdit és  keserii  kifakadisait olvassuk  tdbornokai, tisztjdd s  katonai
fegyelmezetlensége s tanulatlansaga felett, akkor gondoljunk arra, hogy
ezt olyan ember mondja és irja, aki azt a hivatist, amit a Gondviselés
rearott,  tehetsége  szerint, maradék  nélkiil  betdltdtte. Ha  valakinek,
ugy Rakoczinak van joga palcat tomi  azok felett, akik kotelességiiket

' Homan—Szekfii: Magyar Térténet VI. kétet 51. oldal.
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nem teljesitették oly szabatosan, mint & s akik nem voltak hajlandok
a haza érdekében egyéni érdekeiket annyira aldrendelni a koznek és
onmegtagadassal annyi aldozatot hozni, mint 6.

A FEJEDELEM  vihnyei tartézkoddsa  alatt  jelentkeztek  fOhadi-
szallassan ~ XIV.  Lajos francia kiradly tisztjei,  elsdizben
nagyobb  szamban, szolgilattételre.  Eddig csak egy  francia  kovet
tartozkodott  kozelében, Fierville lovag, aki rovid id6 mulva felcserélte
e megbizatisit a neki megfelelobb  harcold  csapatvezér  hataskorével
s ebben az idében (1704 oktober) mar egy udvari granatosezred
parancsnoka  volt. Potlasara a napkirdlly Des Alleurs marquis tabor-
nokot inditotta Rakéczihoz, de 6 ekkor érkezett csupan Belgradba s
még néhany honapig ott vesztegelt, mert a torok portan is voltak elin-
tézni vald {igyei. Maga mellett azonban csupan két tisztet, Damoiseaux
mémokkari  brigadérost és  Bellegarde ~ marquis  alezredest  tartotta
vissza, s a tobbi francia tisztet elérekiildte Rakoczihoz.

Lengyelorszagon 4t is jott ezidben néhany francia, s igy mintegy
2530 francia tiszt  jelentkezett 1704  oktoberében  Vihnyén.  Volt
kozottiik sok  értékes ember és még tobb  hasznavehetetlen  kalandor.
Rékéczinak  legelsdsorban  tiizér és miszaki  szakemberekre  volt  sziik-
sége. llyeneket ugy latszik gondosabb kivalasztds wutdn killdtek Rakoczi-
hoz, mert vald6 az, hogy ezck voltak a leghasznalhatobb és legiigyesebb
francidk.  Képzettségben,  vitézségben ¢és  Rakoczihoz  vald  hiiségben
messze kimagaslottak a tobbi kozill ChassantlLe Maire, De La Mothe
ezredes, késobb  brigadérosok és La  Kiviére tlizérezredes.  Ghassant
gyalogos, a tobbi tlizér ¢és mémokkari képzettségli tiszt volt. La Mothe
ezredes kiilonosen értette a varvivas és  erddités modjat, mert az akkori
kor legnagyobb  varépitGjének, Vauban marsallnak  volt azel6tt had-
segéde. Jeles ftisztek voltak még bard6 Vissenacque, Bonafous, Charriére,
D’Absac, Despignon ¢és Norwall ezredesek, Dujardin, Du Rhen Ber-
sonville, Saint-Just hadmémok émagyok.

Rakoczi  alapjaban  véve csalodott a  francia  segitségben, & egy
magasabbrangi  tdbomok  személyében katonai  tanicsadot  vart, miiszaki
tizértiszteket s  mindezeken  felil pedig francia  zsoldos  csapatokat.
A valosagban pedig kapott wugyan egy katonai tanicsadot 1705-ben,
Des Alleurs tibomnok személyében, de nem olyat, amilyent 6
kivant és remélt. Ez az elokel6, mogorva francia four mélyen lenézte
Rakoczi  katonait, nem tudott, de nem is akart beleilleszkedni a magyar
katona lelkiviligdba s a nyugati reguldris hadseregeknél bevalt merev
harcaszati  szabalyokat akarta ~minden  A&tmenet nélkil  rdkényszeriteni
a kurucok laza Osszetételii seregére. A francia fOtisztek koziill az elébb
emlitettek ~ tobb-kevesebb  lelkesedéssel,  joindulattal és  hiiséggel  szolgal-
tak Rakoczit. La Mothe ¢és Riviere dllandéan  kittind  szaktuddsukkal
valéban tamogattak a fejedelmet. Chassant, Fierville, Bonafous,
Charriére szintén derekasan harcoltak, tobbszor megsebesiiltek;
ezekre a fejedelem mindig szamithatott, Ugyszintén Riviére ezredesre
is. A sok firancia tiszt koziil ezek tartottak ki legtovabb (1709—11-ig)
Rakoczi  zsoldjaban, s egyikik — Charriére — még rodostéi szadmiizeté-
sében is vele volt.
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Zartrendi  csapatokat — egész ezredeket — Rakoczi XIV. Lajos-
tol sohasem kapott. 1704 0Osz&t6l kezdve az udvari hadak  kotelékében
mar harcoltak ugyan francia granatos zaszloaljak  (Fierville, Bonafous
alatt). Ezeket a  csaszari  fogsagbol  megszokott  francia  zsoldosokbol
¢ Svéd- és  Lengyelorszagon  ajott  kisebb  csapattoredékekbdl - alli-
tottak Ossze.

XIV. Lajos beigért hathatos tamogatisa tehat, a pénzbeli segit-
ségen kivil, a targyilagos kutatds fényénél csupan néhany  derék,
egyénileg kitind tiszt és egy-két vitézil harcold ziszloalj szereplésében
nyilvanult meg. Sok francia ¢és francia nevet felvett mas nemzeti-
ségli kalandor is férkézott azonban ez alkalommal Rakoczi  kozelébe
és rontotta a francia tisztek himevét és a kuruc sereg fegyelmét. Erthetd,
hogy az ilyen tisztek viselkedése még jobban elidegenitette a kuruco-
kat a francia tisztikartol, akiknek miikodését amugy is  bizalmatlanul
nézték. Egyrészt azért, mert a fejedelem  ezekkel minden tekintetben
kitiintetobben bant, masrészt pedig azért, mert a kurucok nem szivesen
tlirték a francia gyamkodast.

Az elébb felsoroltakon  kivil Rékéczi  seregében  szolgalt francia
tisztek  neveit  hasztalan  keressik  egykori  leirdsokban, harcjelentések-
ben oft, ahol vitézségrdl, nagy csatdkr6l van sz6. Neveiket mégis
ismerjiilk, mert annal gyakrabban olvashatjuk azokat kérvények, nyug-
tak  alatt, amelyekben a fejedelem  nagyari  bokezliségére  szamitva,
segélyeket, magasabb  fizetéseket kértek és  kaptak.  (Kiilonosen az
1706. évben kelt sok ilyen iratot taldlni az Orszdgos Levéltdr Missilis
levélgyijteményében.) Du  Meusel, La  Rigaudiere, = Damondans, De
Gauferoy, Dechauffour, Chateauneuf, Mazarques, Desquiller, Ber-
voisins, De Cuilier, Gauthier, St. Martin, Rolin stb. francia tisztek
neveit a magyar hadtorténet szdmdra csak Rakoczi udvari  és  hadi-
pénztaranak szamlakonyvei Orizték meg.

Az egyéni kivalosagot, tudast ¢és harcratermettséget a kuruc  tisz-
tek és legénység az amra érdemes francidkban  készséggel  elismerték,
de teljes Osszhang, mar csak a nyelvi kiillonbség miatt is, ¢ két annyira
kiilonboz6  tisztikar  kozott sohasem  volt. Az érintkezés a kuruc  és

francia tisztek kozOtt — irdsban és szoban — latin  nyelven, tehat
nehézkesen folyt. Rékoczi, bar francidul tokéletesen ¢és szivesen beszElt,
hivatalos — mondjuk szolgalati — nyelvill a velik valo érintkezésnél
szintén a latint hasznalta.

Rakoczi  szerencsecsillaga  hanyatldsaval ~— ardnyban  tintek el a
francia  tisztek  kOmyezetébdl.  Egyetlenegyet  ismeriink  csupan,  aki
teliesen ~ meghonosodott ~ Magyarorszagon, La  Riviere  Janos  tiizér-
ezredest (@ kurucok  ,Revir  uram“nak  hivtdk). Magyarorszagon
ndsiilt, felesége Naray Ferenc kuruc brigadéros lednya volt, magyarul
is jol megtanult. A szatmari béke utin a fejedelemmel egyiitt Lengyel-
orszagba bujdosott, de Palffy Janos hivasara visszatért Kassan hagyott
csaladjahoz.  Amnesztidtt kapott és III.  Karoly seregében még sokaig
szolgalt mint: elismert, kit(in6 tiizérezredes. ,

MARKO ARPAD



