] NEMZETI GONDOLAT
ANEMET NEMZETI SZOCIALIZMUSBAN

NEMET nemzeti szocialista mozgalom eredetének okait és eddigi
fejlodését targyaldé német mivek igen gyakran hivatkoznak arra

a tragikus, kiegyensulyozatlan és majdnem polaris Kkettdsségre,
amely Iépten-nyomon felbukkan, kiilonésen a németség ujabbkori tor-
ténetében, mint a német jellem egyik legjellegzetesebb sajatossaga.
E. Giinther Griindel, aki a ,Die Sendung der jungen Generation” cimi
nagyszerli konyvében az ifjusag szempontjabol kisérelt meg Osszefoglald
képet adni a német lélek haboru utani valsagardl, Potsdam és Weimar
kibékithetetlen ellentétében latja ezt a végzetes kettOsséget. Potsdam,
mas szoval a poroszsag filozofiai megtestesiilése a kanti tiszta ész
kritikdja, Weimar, tehat az egyetemes németség lelke pedig a goethei
Faustban talalja meg legkifejez6bben Onmagat. A poroszsdg — irja
Griindel — mindenben a vildgos, egyszeri és imponalé formulakat
keresi. Az egyetemes németség ezzel szemben gunyt iz minden for-
mulabél, minden merev rendszerbdl. Goethének, mint a németség
filozofusanak, legnagyobb szolgdlata az wvolt, hogy nem hagyott maga
utan semmi ,filozofiai rendszereit, hanem ,csak“ a Faustot. Es igy
tovabb: az egyik oldalon a rendszeres gondolkodas jozan vilagossaga,
klasszikus katonai fegyelem és vezetés, egységes, jol megépitett allami
gépezet, tekintélytiszteletre alapitott politikai  hatalmi  rendszer; a
masik oldalon Faust-Goethe tévelygései, vagyodasa, keresése és a
keresetthez valé megérkezése, Mozart és Beethoven isteni muzsikdja,
tularadd emberiesség  politikatoél elvonatkozott oOnkifejezése  koltészet-
ben, gondolkodasban ¢€és a nagy mesterek korlatokat nem tlrd alak-
jaiban. Es mindebbél a mindent GOsszefogd egyetemességbdl wjra meg
Ujra utat tor maganak a porosz politika hatarozott Onigenlése, hogy
lestjtson az Or6k veszedelemként fenyegetd vilagpolgarsagra. Ezekbdl
a gyokerekbdl kell ma és holnap megsziiletni az uj németségnek!

A nemzeti szocialista mozgalom finomtolld kritikusa, Theodor
Heuss (Hitlers Weg. Stuttgart, 1932) magaban a mozgalomban is
meglatja a belsé ellenmondast elaruld kettsséget: az egyik oldalon
a Hitler személye koriil kialakult irracionalis romantikat, a masik
oldalon pedig a legracionalisztikusabban felépitett  partszervezetet,
amely kiilonosen az 1930. évi szeptember ho 14-i gybzelem utdn
nagyszeriien megszervezett ¢és kitlinden mikodd politikai nagylizemmé
n6tt.  Biirokratizalt romantika, jellemzi csipds kritikdval Heuss a
Hitler-mozgalomnak ezt az oldalat.

Az egymasnak ellentmond6 vonasok két polus felé tartdo ziir-
zavara gyakori kisérd jelensége minden nagy tomegekre, széles nép-
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rétegekre hatni kivan6 mozgalomnak mindaddig, amig, hogy ugy
mondjuk, a mozgalom inkubaciés ideje tart. A német nemzeti szocia-
lizmus esetében ezt a ziirzavart egészen szokatlan mértékig fokozza a
németségnek az a sajatsagos alaptermészete, hogy minden nagyszerii
gyakorlati érzéke és szervezOképessége ellenére is szeret elméleteken
ragodni. Mennyivel kevésbbé volt bonyolult ez az inkubacios id6,
hogy csak egyetlen példat emlitsiink: az olasz fasizmusnal. Az ter-
mészetesen mas lapra tartozik, hogy a német mozgalomnak, kiilondsen
Németorszag kiilpolitikai  helyzete miatt, sokkal nagyobb nehézsé-
gekkel kell megkiizdeni, mint kellett a fasizmusnak. A kiilonbség
a német és az olasz mozgalom kozott abban van, hogy mig a fasiz-
mus céljat és szellemi tartalmat vildgosan és jol korvonalozottan
lehetett latni mar a Marcia su Roma-t megel6zé iddben is, a német
nemzeti szocializmus céljai homalyosak, bizonytalanok és igen nehéz
volna olyan gondolatot vagy alapelvet talalni, amely egységesen ira-
nyitja ezt az egész németséget hullamszerien elboritdé nagy politikai
megmozdulast. Bizonyosan ez lehet az oka annak is, hogy a német
nemzeti szocializmusrol, a tacitusi mondds megforditasaval, sive ira,
sive studio, vagy elfogult gyilolkddéssel vagy daradozo rokonszenwel
lehet irni legkonnyebben. A legtobben igy is irnak rdla, és pedig
nem csupdn a napi sajtoban. Nagyon nehézzé teszi a mozgalomrdl
valé targyilagos, ha nem is itéletmondast, de még a véleményformalast
és beszamolast is az a koriilmény, hogy nem konnyli dolog rokon-
szenvet vagy pedig az emberi és jellembeli nagysdggal szemben egyéb-
ként egészen természetesen Kkijar6 elismerést érezni sem a vezér,
Hitler személye, sem, ha szabad ezt a kifejezést haszndlni, a moz-
galom fOprofétdja, Rosenberg irant, akinek fémivét (,Der Mythus
des 20. Jahrhunderts®), mint egyik német birdloja mondja, az egyetlen
komoly kisérletet a hitlerizmus eszmei tartalminak tudomanyos meg-
alapozasara, minden ellenszenv vagy rosszindulati elfogultsag nélkiil
is a legzavarosabb ¢és legbantobb torténelembdlcseletnek kell tarta-
nunk, amelyet emberi agy valaha is kigondolhatott.

Meégis van egy nézOpont, ugy hisszilkk, ahonnan az -ellenszenvet
is és a kritizalatlan elragadtatast is leginkabb elkeriil6 modon lehet
Osszefoglald képet adni a német nemzeti szocialista mozgalom jelen-
tdségérdl és ez a nemzeti gondolat harca és eléretorése.

Ha a mozgalom kezdeteit vizsgaljuk, az inditdokokat nagyjaban
két csoportba oszthatjuk. Az inditookok els6 csoportjanak alapszine-
zetét az az elégedetlenség adja meg, amelyet nyomban a habort utan,
majd  évrél-évre erfs6dé  Ontudatossaggal széles néprétegek  éreztek
egyrészt a versailles-i békeszerzodések igazsagtalansdga, masrészt a
weimari alkotmény egész rendszere irant. Az inditdokok masik cso-
portja mar csak a fiatalabb nemzedéket érinti, kezdve az 1890—1900-i
évjaratok frontharcos nemzedékétél, a kovetkez6 1900—1910-1 év-
tizedben sziiletett haboris nemzedéken at az egészen fiatalok, az
1910 utdn sziiletettek habord utdni nemzedékéig. Ezeknek a madsodik
csoportba tartozd inditookoknak hajtéerejét azok az élmények jelen-
tik, amelyeken ez a harom rétegre tagozodo fiatal nemzedék atesett
a habora alatt és a haborG utani esztendékben. Az csak természetes,
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hogy ezeknek a részben a haboras frontokon, részben otthon atélt
¢lményeknek visszahatdsa a fiatal nemzedékben egészen sajatos, az
idésebbek korosztalyaitdl ¢€lesen elkiilonithetd mentalitast alakitott ki.
A nemzeti szocialista mozgalom ma még talan nem, de a jovOben
majdnem bizonyosan ebbdl a megvaltozott mentalitasu fiatalsagbol
fogja nyerni erbinek java részét és a mozgalom késébbi sorsat igen
nagy valdszinliséggel az fogja megszabni, hogy megérti-e ezeket a
Hgeneracios  valtozasok“-at ¢és képes lesz-e azokat terjeszkedése és
esetleges hatalmi berendezkedése motorikus erejévé tenni?

HITLER ~ MOzGALMA  az  1923-i  miincheni  kudarc utan  egy-
idéore mar majdnem teljesen feledésbe meriilt. Csak 1928-t6l kezdve
jelentkezett 1jbol és ettdl kezdve aranylag rovid id6 alatt mind-
jobban szamitasba veendé tényezé lett a német politikai életben.
Hitler gyors sikereinek titka két nagy negativumhoz fiizédik. Az
egyik a politikai propaganda minden eszkozével folytatott kiméletlen
kiizdelem a versailles-i békeszerzdédés ¢és Stresemann ,teljesitési poli-
tikaja“ ellen, a masik pedig az évrdl-évre er6sodé ellenforradalmi
hangulat kihasznalasa a weimari alkotmany, illetve a szocialdemo-
kratak és a centrum, amint Hitlerék szeretik nevezni, fekete-voros
koalicidja ellen. Az agitdci6 alaphangja mindkét esetben a nemzeti
érzésre valo erételjes appellalas. Ez hatdrozottan a mozgalom leg-
rokonszenvesebb vonasa. De mar az eszkdz, amellyel Hitler és egész
taborkara a cél felé tor, alig nevezhetd rokonszenvesnek, mert hiszen
Hitler politikai rendszere masnak, mint agitatorius demagodgidnak alig
tarthatd, kiilonosen amiodta, ugy latszik, teljesen lemondott arrél, hogy
az 1923-1 balsikerii allamcsinyt akar kedvezdbb korilmények kozott is
megismételje és a valasztok tobbségének ,legalis“ tton valdé meg-
szerzésével akar hatalomra jutni.

Hitler versailles-i politikdjat az események teljesen igazoltak, leg-
alabb is a versailles-i békeszerzodés gazdasagi részének, a jovatételi
rendszernek megsemmisitésében. Ha a lausannei konferencia sikeré-
nek sok 0Osszetevdje van is, de az bizonyos, hogy az angol kiilpoli-
tika ¢és személy szerint MacDonald is aligha tudott volna a jova-
tételi rendszer kivégzéséért olyan biztonsadggal harcolni, ha Hitler har-
cos propagandaja nem kovdacsolta volna imponalé egységbe a német
nemzeti érzést az ellen a megszégyenitd, erkolcstelen és igazsagtalan
rabszolgasag ellen, amelyet a gyakorlatban a versailles-i békediktatum
jovatételi rendelkezései jelentettek, még a Dawes- és a Young-terv
véltoztatdsai utdn is. SOt nemcsak MacDonaldnek volt kozvetve
segitségére Hitlerék kiméletlen és eszkdzeiben demagogikus, de Iénye-
gében igaz agitacidja a jovatételek egész rendszere ellen, hanem Brii-
ning oOvatos és céltudatos kiilpolitikaja is ennek az agitacionak sza-
mara érett gylimdlcsként lehulld eredményeit hasznalta fel és igy
ért el mar Lausanne el6tt is eredményeket.

Sokkal nehezebb véleményt alkotni Hitlerék ellenforradalmi agi-
taciojarol. A sokat emlegetett ,,tordofés“ és ,novemberi arulds®,
amint azt Friedrich F. von Unruh kis konyvének (,,Nationalsozialis-
mus®) szellemes kritikdja igen meggydzden tudja elhitetni, alig egyéb,
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mint konnyen népszer(sithetd, de tartalmilag valdétlan demagogia.
Németorszdgot nem politikai defetizmus, hanem igen kézzelfoghatd
¢s a torténelem targyilagos itélete el6l semmi demagdgiaval el nem
sikkaszthaté katonai Osszeomlds dontdtte a hdboru utdni évek katasztro-
falis zuhanasaba. Unruh a végzetes napokban maga is a német féhadi-
szallason tartozkodott és megrendité modon irja le, hogy mar szep-
tember végén tisztek konnyek kozott beszéltek a vereségrél és nem
Erzberger, hanem Hindenburg mondta ki a végs6 szoét: nincs maés
méd, mint feltételek nélkiil aldirni a fegyversziineti feltételeket. Ami
pedig a weimari alkotmanyt illeti: ez Onmagaban nemcsak hogy
rosszat nem jelent, hanem elengedhetetlen sziikségszeriiség volt a
politikai fejlédésében megakadt német nép szdméira és ha a Hitler-
mozgalom megtagadna azt a demokracidt, amelyet ennek az alkot-
manynak keretei nyujtanak a német népnek, ez alig lenne egyéb, mint
politikai reakcionarizmus.

Masrészt azonban kétségtelen az, hogy Hitlerék mozgalma a
nemzeti érzés egészséges Osztoneinek dinamikus erejébe kapcsolodik
bele, amikor a habord utani Németorszag politikai, kulturalis, gazda-
sagi ¢és szocialis életének ,gyokeres és mindenre kiterjedd megtisz-
titas“-at koveteli. A veszélyes pont Hitlerekre nézve abban van, hogy
ellenforradalmi akcidjuk eredményeit fel tudjdk-e hasznalni arra, hogy
megvalositsdk a német nemzet régodta esedékes progressziv, tisztdn a
nemzeti er6kre tdmaszkod6 ,dicséséges forradalmart, vagy pedig
egyszeriien restauraljadk a  vilmosi Németorszdg elmaradt, reakcio-
narius rendszerét?

Erre a kérdésre nem adnak hatarozott feleletet sem Hitler, sem
legkozelebbi vezérkara, Rosenberg, Goebbels, Feder és a tobbiek,
sem pedig a part céljait és programmjat tartalmazd ,huszondt pont®.
Az egész mozgalmat most annyira atfiiti az agitacio larmaja, a hatal-
masra nétt politikai szervezet iranyitasa, a sok valasztasi harc, elobb
az egyes tartomanyokban, késébb a nagy erdproba a kétszeri elnok-
valasztasndl, nyomban utdna a poroszorszagi valasztds, majd pedig a
julius 31-i valasztasra vald elékésziilet, hogy céljaikat, igazi programm-
jukat most kevésbbé Iehet latni, mint valaha.

A nemzeti szocialista mozgalom két legnagyobb veszedelme a
felel6tlen demagdgia és a kispolgari 0Osztonok el6tt meghajlé reakcio-
narizmus. Az utobbira vonatkozolag Eibl professzor a ,La Revue
des Vivants® juniusi szamaban, a hitlerizmus eredetérél és céljairol
irva (La Révolte des Jeunes),igen érdekesen mutat ra Hitler egyé-
niségében arra az erésen kispolgari rétegezddésre, amelyet egyrészt
szdrmazasa tesz érthet6vé, masrészt pedig az osztrdk fOvarosban
eltoltott esztenddk hatdsa. Hitler a ,Mein Kampf* lapjain maga is
megemlékezik arr6l, hogy miként kapta az elsé és maradandd politikai
benyomasokat a kispolgari és antiszemita szinezetli osztrak keresztény-
szocializmus vezéreitdl, Luegert6l ¢és Schonerertdl. igy azutdn, ha
egy kicsit kegyetlen is, de aligha igazsdgtalan kritika Unruh részérdl az,
hogy Hitler nemzeti szocializmusat ,Revolution der Spiesser“-nek
nevezi. Ezek a kispolgari elemek inkabb jelentenek tehertételt, mint
értéket olyan dinamikus és eléretoré mozgalomban, amilyenné a
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nemzeti szocializmus lett az 1930. évi szeptember hd 14-i dontd
gyOzelem utan. Hitler azonban éppen ezt nem latja, mert az & sze-
mélyes hatdsa éppen ezeknél a kispolgari tomegeiméi legnagyobb,
kozottik tudja felkelteni a legelemibb megmozdulasokat ¢és koziilik
keriilnek ki a legfanatikusabb hivei. igy azutan a ,Mitldufer“-ek
lavindja maris valosaggal elboritotta a partot; a mozgalom ndvekedése
hovatovabb csak szdmokat ¢és tomegeket jelent és a mozgalomhoz
csatlakozok koziill azok, akik nemcsak szdmot, hanem sulyt és értéket
is képviselnek, egyre novekvd kétségek kozott szemlélik, hogy a nagy
szambeli novekedés kozben mint sikkadnak el a mozgalom programm-
jabol a nemzeti gondolat és megujhodas legértékesebb alkotoelemei.

A kispolgari reakcionarizmus veszedelmével szemben a német
nemzeti szocializmus jovenddjének legnagyobb biztositéka a fiatal
nemzedéknek a mozgalomhoz vald csatlakozasa. Ez a csatlakozds nem
feltételek nélkiili és nem kritikdtlan az ifjusag részérél, de viszont
annyira elvalaszthatatlan a mozgalom kés6bbi sorsatdl, hogy az nélkiile
el sem képzelhetd. A fiatal nemzedék 4llasfoglaldsat Giinther Griin-
delnek az imént mar idézett konyve (Die Sendung der jungen Gene-
ration. Miinchen, 1932.) fejti ki a legteljesebben. Az a nemzeti szo-
cializmus, amelyet ez a fiatal nemzedék akar, sok ponton nem egyezik
meg Hitler és legsziikebb taborkaranak elgondolasaval. A kritika, soOt
a politikai herezis is megterem soraik kozott. Hitler fiataljai nem olyan
fegyelmezettek mint Mussolini giovinezza-ja, de azért Hitler ¢és leg-
kozvetlenebb tanacsaddi is 0OsztonOsen érzik azt, amit Goebbels az
ifjasagrol  sz6lo, jolismert mondas megforditasaval gy fejezett ki,
hogy azért az 6vék a fiatalsag, mert az 6vék a jovo.

Egy dolog bizonyos: a nemzeti szocialista mozgalomhoz csatla-
koz6 német fiatal nemzedék nem fog beleegyezni abba, hogy ez a
mozgalom belevesszen a kispolgari reakcid vizeny6s posvanyaba.
Nekik nem kell a vilmosi Németorszag osztalyallama és szenvedélyesen
gylilolik azt a gerontokracidt (Greisenherrschaft, mondja megvetdleg
Griindel az oOregek wuralmdrdl), amely ennek a vilmosi Németorszag-
nak maradvanyaként a politikai, de kiilondsen a gazdasagi életben az
oregek szivos kitartdsaval zarja el az utat a fiatalsdg érvényesiilése eldl.
Nem éreznek semmi rokonszenvet a kispolgari biztonsdgnak azzal a
kicsinyes életstilust diktdld6 modoraval szemben, amelynek legfobb
reprezentansat Thomas Mannban latjdk. De éppen ugy hitelét vesz-
tette el6ttiik Spengler kispolgari pesszimizmusa is, amelyet Griindel
igen talalo kifejezéssel Untergangsnobismus-nak nevez.

A holnap ifjusaganak életstilusa a nemzeti gondolat jegyében meg-
valositando szintézis felé¢ torekszik és élesen szembehelyezkedik a ma
ifjusdganak fantdziatlan, 0Onz6 ¢és sivar tartalmatlansdgaval, koravén
szkepszisével, amelyet Németorszagban a ,neue Sachlichkeit“ nyegle
modorossaga ¢és gépimadata, az angol-szasz vilagban pedig a ,to have
a good time* lapos epikureizmusa, szintelen életfilozofidja képvisel.

Az 1 ¢életstilus programmja a belsé ¢élet elmélyitése, az aldozat-
készségnek és a kozosség, a nemzet életével szemben érzett feleldsség-
érzetnek tisztdn korvonalazott célok felé tord dinamikdja. A ma
tomegemberével szemben a holnap életstilusanak eszménye a ,,gemein-
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schaftsgebundene Personlichkeit”. ,,Umschwung vom Ich zum Wir*
mondja egy masik, alig lefordithatd kifejezéssel Broder Christiansen,
aki a ,Das Gesicht unserer Zeit“ cimii konyvében nagy lelkesedéssel
és nagy meggy6zderdvel korvonalazza a holnap fiatalsaganak ezt az
Uj életstilusat. A mai fiatalsag életstilusanak legnagyobb szegénysége
az volt, hogy elveszitette a hinnitudds képességét, eljutott a hit nulla-
pontjara; a holnap életstilusanak ismét hitre lesz sziiksége, mert a
maga elé tlizott célokat heroizmus nélkiil elérni nem tudja.

Az 1) életstilus legfontosabb kovetelménye az, hogy a fiatalsag
megalkossa maganak a nemzet 1) és megtisztult fogalmat és megke-

resse a szerves kapcsolatot a nemzeti gondolat és a szocializmus k6zott.

— A nemzet uj fogalmat — irja Glinther Griindel — mi meg-
tisztituk ~ minden  rossz  értelemben  vett  sovinizmustol. Nem  akarunk
tudni  semmit arr6l a  gonosz moddon  meghamisitott  nacionalizmusrol,
amely alapjaban véve nem egyéb, mint a hatalommal valé hisztérikus
visszaélés mas nemzetek karara. A  fiatal nemzedék nacionalizmusa azt
akarja, hogy minden nemzetnek feltétlen ¢és kétségbe nem vonhatd joga
legyen ahhoz, hogy sajat otthondban ur legyen sajat dolgai felett. Ez a
nemzeti érzés nem tiri idegenek uralmat sem politikai, sem szellemi, sem
gazdasagi  dolgokban és  szorosan  egybekapcsolédik a  nemzeti szabadsag
gondolataval. Végiil azt a jogot, amelyet maganak megkovetel, természet-
szeriileg elismeri és tiszteletben tartja minden mas, szabad nemzetnél.

— Befelé a nemzet fogalma elvalaszthatatlan a  szocidlis népkozos-
ség  (Volksgemeinschaft) gondolatatél, 10gy, amint ez az eszme a mi
nemzedékiink  soraiban  kapta meg els6 megfogalmazasat és  lett  valo-
saggd a mi haboras ¢és a habora wutani életiink atéléseiben. De a mi
nemzedékiink  népkozosségi  gondolatanak  semmi  kdze  sincs  a  nyars-
polgari  gondolkodasnak  ahhoz az  arrogancigjahoz, amely a  reakciona-
rius  allamhatalomra  tamaszkodva  koveteli a ,rendet ¢és a  nyugalmat®,
mint a polgari eszmény els6 kotelességét. Mi azt akarjuk, hogy a nem-
zetnek mint kozosségnek  ¢élete  tudatos, tisztan lathatdé és  ellendrizhetd
iranyelvekhez igazodjék; a népkozosség minden tagjanak meg kell talalni
az eleven kapcsolatot a népi er6kkel ¢és a szdzadok hagyomanyaival,
hogy igy részese lehessen annak a mnagy kollektiv életnek és tevékeny-
ségnek, amely a nemzet jovojének legfobb biztositéka.

A szocidlis gondolat is Uj formakat keres a fiatal nemzedék eszme-
vilagaban:  elfordul az  osztilytudatossag és az  osztalygyildolet  nemzet-
ellenes ¢és a nemzeti gondolat jogosultsagat tagadd, marxista szocializ-
musatol és a szocializmust a kollektiv gondolat jegyében ¢l6 nemzet fogal-
maval kapcsolja Gssze.

— Mi vagyunk a legradikalisabb, legtisztabb és  legigazibb  szo-
cialistak, akiket egy nemzet valaha is adhatott a vilignak — mondja
Griindel egy kicsit fiatalos  Onbizalommal. A mi  szocializmusunk hajto
erecje nem az 6nz6 haszonvagy, hanem Onzetlen idealizmus. Mi telje-
sen 1) fogalmazast adunk a mi szocializmusunknak, amely a nemzet
fogalmabol sziiletett ¢és ¢ég ¢és fold tavolsaga valasztja el a marxista meg-
fogalmazasii  osztdlyszocializmustéol. ~ Mi  mar  tudjuk, hogy a  marxista
osztalyszocializmus nem  volt igazi szocializmus, hanem a wvalédi szo-
cialista  gondolat  leggonoszabb  elarulasa. A mi  szocializmusunkban a
szocialis €s a nemzeti gondolat egyesiil Uj, az els6 német szocializmussa,
amely éppen ugy ledonti tronjarél a kasztokat és az  osztalyokat, mint
a pénzt ¢és igy teremti meg az egységes nemzetet. A vilaghdbori csata-
mez6in  és  lovészarkaiban és a habord utani id6kben a banyakban, a
hivatalokban, a gyarakban ekként alakult ki a kozdsség gondolata az
uj német nemzedék szivében. Ez a gondolat csak a kozvetlen emberi
értéket, a teljesitOképesség elvét és a személyes feleldsséget ismeri és
értékeli, mas egyebet semmit.

— Az ) német szocializmus nem dogma, hanem Uj allaspont:
az emberi kozosség minden dolganak olyan felfogasa ¢és megszervezése,
amelynek alapja nem az egyén, hanem a nemzet Osszességének magasabb
egysége. De 10j modszer is ez az Uj szocializmus: minden népi erd
kifejtése  és  gylimolesozové  tétele, a  méltanyossag  (Volksgerechtigkeit)
¢és az 6konomia kettds alaptételébol kiindulva.
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A fiatal nemzedék radikalizmusanak legrokonszenvesebb vondsa
az, hogy nem elégszik meg a mult batorhangi megbirdlasaval, hanem
vallja a jove programmjat gazdagon Kkitoltd szintézis sziikségességét
is. Forradalmat akar, de vértelen forradalmat, mutatis mutandis az
angol  torténelem  ,dicséséges  forradalma“-t.  Megtagad  minden
kozosséget a mas népek érdekeit sértd imperializmussal. Nem hisz
sem az ,els6 birodalom*, az Ottok ¢és II. Frigyes german-német
univerzalismusanak a németségtdl valdjaban idegen, ,,ausserdeutsch*
uralmi  gondolatdban, sem a bismarcki ,masodik birodaloméban,
amely kaszamyaudvarokon késziilt a nacionalista és kisnémet imperializ-
mus végsd diadalara, de csak azt az eredményt érte el, hogy egyenes
folytatdsa, a vilmosi politika ellenszenvessé tette az egész németséget
a vilag valamennyi népe eldtt. A fiatal nemzedék Moeller van den
Bruck ,harmadik birodalmaénak 1j birodalmi gondolata felé tekint,
amely nagyszerli kereteket ad a forradalmi, a nemzeti és a konzervativ
gondolat Osszetételéhez. Hitlerrel szemben az a legnagyobb aggodal-
muk, hogy a hatalmi harc és a partszervezet kiépitése kozben -elsikkad
az a nagy nemzeti forradalom, amely pedig az 1918-i idétlen, torz-
sziilott forradalom utan esedékesebb a német életben, mint volt valaha.
Félnek, hogy az eredeti programm merész ¢és kovetkezetes radikaliz-
musa a hatalomrajutds megalkuvasai kozben elszintelenedik és az
egész mozgalom nem lesz egyéb, mint &atmenetileg nekivadult nyars-
polgéarok rohama a hatalomért.

Milyennek képzelik el az j nemzedék fiataljai az 0 német hatalmi
gondolatot? Az angol imperializmussal és a francia hegemonizmussal
szemben az Uj német birodalmi gondolat (Reichsgedanke) f6 jellem-
vonasa, hogy nem ismer a németségen kiviill es6¢ célokat. Nekiink nincs
sziikséglink arra — igy érvel Griindel — hogy imperialista almok
kisértései utan szaladjunk. A német torténelem nagy forduldpontjara
allitott fiatal nemzedék nem akarja miivét olyan kiilsé pillérekre épiteni,
amelyek felett kozvetlen hatalommal és ellendrzéssel nem rendelkezik.
Mi csak Oonmagunkra akarunk tdmaszkodni €s csak azt akarjuk a magunk
eszményei szerint formalni, ami folott teljes hatalmunk lehet és amit
egészen a magunkénak nevezhetiink; de ezt azutan szuveréniil akarjuk
elvégezni. Mi a mi eljovendd politikai birodalom-formalasunkban
(Reichs-Gestaltung) csak a német nemzetet akarjuk. De azt akarjuk,
mint egészet.

A HOLNAP IFJUSAGANAK ez az igérete sok gyarlo ¢és kifogasol-
haté vonast elfelejtet abban a nemzeti szocialista mozgalomban,
amely lazas politikai harcok és a felel6sséggel sokat soha nem t6r6déd
valasztasi propaganda kozben bizony béven mutat ellenszenves vagy
legalabb is maga ellen éles kritikat kihivd vonasokat.

A legtobb ¢és bizonyosan jogos kritikdt Hitlerék mozgalma a faji
kérdés erdszakos hangoztatdsaval vivta ki maga ellen. A nemzeti és
a biologiai naturalizmus alapjan 4all6 faji  gondolat mindenképpen
nehezen hozhaté egymadassal szerves Osszefiiggésbe, de ettdl eltekintve
is az északi faj fensObbségének hirdetésével kovették el a nemzeti
szocialistdk vezérei a legtobb kovetkezetlenséget és a megemészthetet-
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leniil német ,volkisch® gondolattal tették az egész mozgalmat Kkifelé
igen sok ember el6tt szerfelett ellenszenvessé. Ezen a teriileten Hitler
,rayon-chef“-je Alfred Rosenberg, aki nagy mivét, a ,Mythus des
20. Jahrhunderts“-et elsGsorban azért irta meg, hogy abban romantikus
faji teorigjat kifejtse. Rosenberg konyvében sajatos keverékbe vegyiil
0ssze Houston St. Chamberlain romantikus elmélete az arjak -elhivatott-
sadgarol ¢és Giinther targyilagosabb, a tudomédnyban ,Rassenkunde*
néven ismert fajelmélete.  Chamberlain  4rja-imadata  Rosenbergnél
a szoke északi fajra korlatozodd ,,nordomania“-va sziikiil. Majdnem
gyermekes kritikatlansaggal kutatja végig az egész vilagtorténelmet
az antik kultira és torténelem nagy embereitdl elkezdve a renaissance
nagy mestereiig ¢és véli megtaldlni mindeniitt, néhai valé derék Horvath
Istvanénadl nem sokkal magasabb szinvonali tudomanyossaggal, a
szOke német faj egyediili fels6bbrendlségét és mindeniitt valé jelen-
1étét az emberi szellem minden nagy alkotasaban.

Mindez pedig nem volna egyéb, mint artatlan tudoményos vagy
tudoméanyoskoddé jaték, — mondja Theodor Heuss — ha Rosenberg
é¢s az egész hivatalos partszervezet nem hasznalna fel faj elméletét
politikai agitidci6 céljaira. igy a nemzeti szocialista mozgalom egyik
legszerencsétlenebb ,.eszméje” lett az egész faji, ,,volkisch® gondolat-
csoport. Egyszerlien azért, mert igy a németek 0jbol a legjobb uton
vannak, hogy a vilmosi Németorszdg parvenii arrogancidja helyett
most sajat fajuk istenitésével tegyék magukat népszeriitlenné mas
népek eldtt. Mert amig csak Rosenberg obszkurus és a part hivatalos
kanonizacidjat is nélkiil6z6 konyve akarja elvitatni az olaszokt6l Dantét,
Lionard6t ¢és Raffaelt, addig semmi kiilondsebb baj nem torténik.
De ha ez a faji teriiletre atvitt arrogancia az egész németségnek is hiva-
talosan vallott allaspontja lesz, a német -elbizakodottsaggal és Onima-
dattal szemben érzett ellenszenv konnyen a vildg egyik legkevésbbé
szeretett népévé teheti ismét a németeket.

A faji gondolat masik hajtéereje az antiszemitizmus. Nehéz
volna tagadni, hogy a haborG utdni Németorszag sok politikai, kultu-
ralis és gazdasagi jelenségével szemben az antiszemitizmus bizonyos
mértékben értheté. Ennek tovabbi megokoldsa azonban kiviil esik ennek
a cikknek keretein. Azt mindenesetre nyugodtan lehet allitani, hogy a
hitlerizmus messze talbecsiili a zsidosdg szerinte karos és a nemzet leg-
jobb értékeit rombold hatdsat, amikor a faji elmélet egész bonyolult
gépezetét hasznalja fel ennek megakadalyozasara. A  hitlerizmusnak
abban igaza van, amikor kérlelhetetlen szigorral 1ép fel a zsidosagnak
a bolsevizmussal kacérkodd részével. De a zsidokérdést nem lehet
tisztan faji alapon megoldani, egyszerllen azért, mert ez a meg-
oldds igen veszedelmes a4ltalanositasokhoz vezet. Hitler, ugy latszik,
maga is kész ezen a ponton megegyezésekre. Mindenesetre ezt mutatja
az az interju, amelyet a londoni Times tudositdjanak adott alig egy
hénappal az 1930 szeptemberi gybézelem utdn. Ebben az interjuban
Hitler kijelenti, hogy j oOravald (anstindige) zsidok ellen a nemzeti
szocialistaknak nincs semmi kifogasuk; de ha a zsidok a Dbolse-
vizmussal  azonositjdk  magukat, akkor nyomban ellenségeiknek
tekintik 6ket.
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Griindel a hitlerizmus faji-volkisch politikajat akképpen biralja,
hogy a nemzeti szocialista mozgalomnak meg kell szabadulni egyrészt
a ,nordomania“ kovetkezetlenségeitdl, madsrészt az elvakult gyiilolet
altal motivalt antiszemitizmustdél és a ,tiszta északi fajir6l valé abran-
dozds helyett a mozgalom vezetéinek a ,jo német faj* fejlesztését
kell eldmozditaniok a modern eugenika eszkozeivel folytatott helyes
faji politikaval.

A NEMZETI SZOCIALIZMUS vallasi és egyhazpolitikai  prob-
1émair6l, a katolicizmussal valé vonatkozasban, Konig Antal mar rész-
letes beszamolot adott a Magyar Szemle hasdbjain.! Nem akarjuk
az ott elmondottakat megismételni, csupan szeretnénk teljesebbé tenni
a képet a német nemzeti szocialista mozgalom és a német protestantiz-
mus kozotti viszony rovid vazolasaval. Ez annal is inkabb beleillik
a mi cikkiink keretébe, mert a protestantizmus és nemzeti szocializmus
kozotti, a legutdbbi politikai események 4ltal is eldsegitett kozeledés
éppen a nemzeti gondolat jegyében tortént.

Ez a kozeledés nem egészen 10j keletdi, bar a hitlerizmus talaj-
vesztése a romai katolikus Bajororszagban hatarozottan elGsegitette
¢s gyorsabba tette a kolcsonds érdeklddés, sot rokonszenv kifejlodését
mind nemzeti szocialista, mind lutheranus részré6l. Hermann Kremers,
egy kicsit a német ,Prediger“-re jellemzd szonokias hangu, de egyéb-
ként komoly és a kérdésnek minden részletére Kkiterjeszkedé tanulma-
nyaban  (Nazionalsozializmus und Protestantismus. Berlin, 1931.)
mar egy évvel ezeldtt azt a kovetkeztetést vonta le, hogy az uj, ,,volkisch*
szabadsdgmozgalomnak nemcsak hogy figyelmen kiviil hagyni nem
szabad a protestantizmus politikai ethoszat, hanem azt magira nézve
iranyadénak is kell tartani, mert politikai elveinek ¢és céljainak nagy
része a protestantizmus politikai ethoszdval nemcsak parhuzamosan
halad, hanem utjuk jelent6s darabon egy és ugyanaz.

A jelek altaldban azt mutatjdk, hogy a német protestantizmus
Luther nacionalizmusan keresztiil sokkal konnyebben megtalalja az
utat és modot a nemzeti szocializmussal vald egyiittmitkodéshez, mint
a romai katolicizmus. A teoldgiai nehézségek, Rosenberg zavaros
fél-poganysaga,  fél-kereszténysége  miatt, protestdns  részrél  sem
kisebbek. Rosenbergbdl Nietzsche és nem Luther hangja Dbeszél,
mondja Kremers. De azért mégis nagyon megnyerte tetszését az,
ahogyan Rosenberg a kereszténységnek férfias, tisztan german valto-
zatat talalta meg Eckhart mester vallasossagaban.

Ett6l az egy nehézségtdl eltekintve masutt mindeniitt igen sok
érintkezd pontot taldl Kremers a Hitler-mozgalom eszmei tartalma
és a német protestantizmus kozott. Orommel {idvozli benne a nagy-
német gondolatot képvisel6 ,volkischer Staat“-ot, amely a vilagon
¢l6 minden németet védé szarnyai ald akar venni. Hitlerben a ,nagy
tisztogatoit latja, aki hadat iizen a modem kultira nemzetietlen
elfajulasanak. A nemzeti szocializmus férfias kereszténység utdni
vagyakozast hozott magaval és Kremers egészen természetesnek tartja,

I A német katolikusok és a nemzeti szocializmus. XV. kotet, 124—134. oldal.



317

hogy Luther német protestantizmusa megtalalja az utat Hitler
nacionalizmusénak tettekre és 4aldozatokra kész aktivizmusahoz, amely-
t6l tavol 4ll a materializmus jollakott kozonydssége és az atheizmus
mérges lehellete. Ez a nacionalizmus — mondja papos, de bizonyosan
Oszinte lelkesedéssel — a vilaghaborti zlirzavarabol tort eld, olyan
fiatal nemzedék szivébol, amely népét ki akarta menteni a forradalom
posvanyabol. Es most, amidén wj férfieszmény korszakat akarja meg-
teremteni, ott 4ll az egyhaz kapujaban és bebocsatast varva kopogtat...

Mindez pedig egyszeriibb, sziirkébb szavakkal elmondva azt
jelenti, hogy nemcsak a nemzeti szocializmus keres segitséget és munka-
tarsat a német protestantizmusban, hanem a német lutheranus egy-
hazat is bizonyos ,ellenforradalmi ressentiment® hajtja Hitler moz-
galma felé. Az egyhazak anyagi tdmogatdsit megtagadd weimari
alkotmannyal a német protestantizmus soha nem tudott &szinte rokon-
szenvet érezni és igy OsztonOsen szovetségesének érezte azt a mozgal-
mat, amely az Uj allam alapjait tdmadta meg. Masrészt pedig mintha
a reformécié idejéig visszavezethetd népi 0Osztondk is 0j életre keltek
volna Luther egyhdzaban. A német protestansok kezdik ugy érezni,
hogy nekik ehhez a népies és nemzeti mozgalomhoz sokkal tobb koziik
van, mint volt a vilmosi Németorszaghoz, amely tobb-kevesebb
nyiltsaggal, de bizony csak rendOri szolgélatra haszndlta fel az evan-
gélikus egyhdz gondosan kiépitett szervezetét és az egyhdznak az
allamtol élvezett anyagi tdmogatds fejében az allami rend — Staats-
ordnung — lojalis védelmezdjének kellett lennie. Most kezdik csak
mind tisztabban latni, hogy a vilmosi allamrend mennyivel tavolabb
volt a lutheri, vallaserkolesi alapokra épitett, de hatarozottan a nép-
szuverenitasbol kiindulé allameszmétél, mint van az uj ,volkisch®
allami gondolat. A hitleri nemzeti szocializmus meg éppen konnyebben
hozhat6 koz0s nevezOre a Kkereszténység szocialis tanitdsdval, mint
a vilmosi osztalyallam imperializmusa, amelynek valami talsagosan
nagy szocidlis gondjai sohasem voltak.

Végsd érvképpen jarul ehhez még az is, hogy Hitler természete-
sebb szovetséget lat a népi erdkre tamaszkodd német lutheranizmus-
ban, mint a nemzetk6zi romai katolikus egyhazban. A legijabb poli-
tikai események, nevezetesen a katolikus bajorsag éles szembefordulasa
a nemzeti szocializmussal, a protestans északra tdmaszkodd Hitler el6tt
még rokonszenvesebbé tették a lutherdnus egyhdzzal wvaldé szorosabb
egylittmiikodés gondolatdt, mar csak taktikai szempontbol is. Mindez
azonban még inkabb csak feltevés; kész megallapodas, hivatalos for-
maban, egyik részr6l sem tortént. De azért a valésadg mégis csak az,
hogy a német protestantizmus €s a nemzeti szocialista mozgalom
kozott a kapcsolat hétrél-hétre erdsodik, kiilondsen amidta a poli-
tikai katolicizmust, a Centrumot ¢és Hitleréket, ha ¢el6bb nem is, de
Papén kancellar kormanyra jutdsa Ota, athidalhatatlannak latszo ellen-
tét valasztja el egymastol.

A KULPOLITIKABAN a nemzeti szocialista mozgalom  cél-
kitlizése szakitott a bismarcki és vilmosi imperializmussal, amely
félelmetes tengeri hadiflotta épitésével a tengerentuli gyarmatosits
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és nyomaban a német vilagkereskedelem fejlesztésének politikajat
folytatta. Kiilonben a hivatalos partszervezet és az egész mozgalom
kiilpolitikai programmja meglehetésen kialakulatlan. Ezt azzal lehet
magyarazni, hogy a hatalom megszerzéséhez vezet6 tUton a kiilpolitika
elsGsorban agitaciés célokat szolgal és mivel sok gyakorlati értéke
ugy sincs, a hatalom atvételéig a part vezetdi kiilondsebb feleldsséget
nem ¢éreznek kiilpolitikai véleménynyiivanitdsaikkal vagy programm-
adasukkal szemben.

Hitler a ,Mein Kampf* Ilapjain ad Kkiilpolitikai programmot ¢és
ennek a programmnak kozéppontjadban a telepitési kérdés van, a gyor-
san szaporodd német faj millidinak elhelyezése, foldhéz juttatasa.
Hitler abb6l a feltevésbdl indul ki, hogy szdz esztendén beliill kétszaz-
otven milli6 német fog élni Eurdépaban és, amint mondja, ezeket nem
lehet Osszepréselni gyari kulik moédjara, hanem f{oldhoz, szabad levego-
héz kell juttatni Oket, hogy mint parasztok és munkasok kolcsdondsen
biztositsak egymas megélhetését. A telepités utjat Hitler kelet felé
keresi és pedig nem békés beszivargds utjan, ahogyan ez a kdzépkorban
torténhetett, amikor német telepesek minden ellenalldas nélkiill fog-
lalhattak maguknak foldet a Németorszagtol keletre esd, csaknem tel-
jesen Tlres, végtelen teriileteken, a Baltikumban, a Volga mentén, el
egészen Turkesztanig. Hitler a telepitési kérdést hoditd habort utjan
akarja megoldani. Mivel pedig Németorszag egyszerre két fronton
nem hadakozhatik, elészor Franciaorszagnak, a német nép ,0sellen-
ségének megsemmisitésére keriil sor. Amikor azutin Németorszag
Franciaorszaggal leszamolt, ereje teljességében indulhat el kelet felé,
hogy a vér draga aran szerezzen foldet a foldre €hes miilioknak.

Mindezt Hitler 1924-ben irta le és ezt a naiv romantikaval fel-
épitett killpolitikai tervet azodta is tizezrek olvassdk a vezér sok kiadas-
ban, valtozatlanul megjelent {6 miivében. Hitler, legnagyobb val6-
sziniiség szerint, maga sem veszi tulsdgosan komolyan ezt az egész
kiilpolitikai romantikat. Legaldbb is a Gustave Hervéhez kiildott
levél, kozvetleniill az 1930 szeptemberi gyOzelem utdn, ezt bizonyitja.
Ebben a levélben Hitler kijelenti, hogy Németorszagban nincs senki,
aki Oszinte szivvel ne {idvozdlne minden olyan becsiiletes kisérletet,
amelynek célja az, hogy tartésan megjavitsa a Franciaorszag és Német-
orszag kozotti viszonyt.

De nem lehet semmi komoly alapja az egész keleti hodité haboru
tervének sem, legfeljebb annyi, hogy Németorszagnak Versaiiles-ban
szerencsétleniil megvont hatdrai gyokeres reviziora szorulnak és ezt
Németorszag bizonyosan ki is fogja harcolni. De ami a keletre kivan-
dorlo felesleges nép-millidkat illeti: ha Hitler egyszer csak félorat
szentelne a statisztikai adatok tanulmanyozdsdnak, — irja Heuss a
hitleri  kiilpolitika biralatdban — nyomban meggy6z6dhetnék arrdl,
hogy a fehér faj népességmozgalmi irdnya egészen mas, mint ahogyan
azt O latjia. A mult szazad hetvenes-nyolcvanas ¢éveinek nagyaranyu
népesség-szaporodasa Eurdépdban ma mar visszahozhatatlanul a multé.
A fejlodés menetének meglassidasa megkezdodott mar a habora el6tti
években. Ma pedig a latin és a szlav népek kivételével — noha a szapo-
rodas mértéke ezeknél is erdsen csokkent — a fehér faj némi szambeli
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novekedést mar csak azért mutat fel, mert a haldlozasi aranyszam
gyorsabban csokken, mint ahogyan fogy évrol-évre a sziiletések szama.
Ezen pedig nagyon keveset, s6t valoszinileg semmit sem valtoztat az,
hogy a nemzeti szocialistdk kiméletlen harcot akarnak folytatni a
sziiletések korlatozasa ellen.

A nemzeti szocialista mozgalom kiilpolitikai programra ja egyéb-
ként is elég szegény ¢€s hidnyos. A hivatalos programm huszondt
pontja ko6z6tt mas, mint a versailles-i és a st-germaini békeszerzédések
megsemmisitése (Authebung) nem 1is szerepel. Egyetlen tény kétség-
telen, és pedig az, hogy a nemzeti szocialistak kiilpolitikdja teljesen
szakitott a bismarcki és vilmosi imperializmussal és kiilpolitikajuk f6
mozgatd ereje a nacionalizmus. Ez a nacionalizmus valamennyi német
egyesitésére torekszik, ezért van szilkség nemcsak a versailles-i, hanem
a st-germaini békeszerzodés megsziintetésére is, mert csak igy valo-
sithatd meg az Anschluss, az osztrak németek csatlakozasa a biroda-
lomhoz. A nemzeti szocialista mozgalom fiataljainak felfogasa ezen
a ponton is kritikdval 4ll szemben a hivatalos partszervezet erdszakos
és gytilolkodé demagogidjaval. Ok is a minden németet egyesité Nagy-
Németorszagot akarjak megvaldsitani, de békés egyiittmiikodésben
az eurdpai népek nagy csaladjaval.

Veégso fokon: a jovO igazi kérdése nem is az, sikeriil-e Hitlernek
hatalomra jutnia, hanem az, véjjon a humanisztikusabb gondolkodésu
fiatalsagnak  sikeriil-e a mozgalomban ma domindlé demagogikus
szellemet hattérbeszoritani és a pozitiv programm hianyait életrevalo
tartalommal kitolteni. Hogy ez sikeriiljon, azt a nemzeti eszme
hiveinek ép a nemzeti eszme jovdje érdekében kell kivanniok.

MATHE ELEK



