A VALOSAG A LESZERELES KERDESEBEN

SOK tanulsagra ad alkalmat, ha az ember a leszerelési problé-
maval foglalkozva, kozelebbi megfigyelésre méltatja az egyes
allamok haderejét, vagyis azt a fegyveres anyagot, amelyet poli-
tikus apostolok leakarnak szerelni a vildgbéke érdekében. Leszerelni,
természetesen nem feltétleniil, hanem igen sok feltétellel.

A nagy nyilvanossag a napilapok értekezéseibdl és a vezetéallamok
politikusainak nyilatkozataibol eléggé ismeri mar a mindeniitt hiva-
talosan hangoztatott tervet és oOhajt, hogy a haborut a népek életébol
orokre szamuizzéek.

Az altalanos leszerelés gondolata szinte természetes folyomanya
a vilaghabort ¢és az azt kovetd idOk Kkatasztrofaiba belefaradt emberi-
ség békevagyanak. Az eddigi versenyfegyverkezés oOridsi anyagi terhe-
ket rott az egyes allamokra. Az egész vilagon szinte altalanos gazda-
sagi valsdg még stlyosabban érezteti a fegyverkezési kiadasokat a
népekkel. Ezen tehertétel csokkentésére, valamint az 0&szinte béke-
vagy bizonysagaul, Ugyszolvan a vildgbéke felé az elsé komoly [épés
megtételére volnanak hivatva a leszerelési konferencidk.

A fegyverkezési kiaddsok mér akkor is csokkennének, ha sike-
riilne egy Altalanos leszerelési konferencian az 0Osszes allamoknak
kotelezbleg megegyezni az egyesek maximalis fegyverkezési szam-
aranyara vonatkozolag. Ebben az esetben kikapcsolddna az allando
mennyiségi versengés ¢és csak a mindségi maradna meg bizonyos fokig,
— mely korlilmény maris nagy konnyebbséget jelentene koltség-
vetési téren.

Els6 ilyen iranya eredményes kisérlet az Ot vezeté vilagnagy-
hatalom (Eszakamerikai Egyesiilt ~Allamok, Nagybritannia, Francia-
orszag, Japan és Olaszorszag) altal 1922 februdr 6-an aldirt washingtoni
szerz0dés volt a tengeri fegyverkezést illetdleg. A londoni konferencia
tulajdonképpen mar a washingtoni szerz6dés folyomanya. Ugyanis
a XXI-ik cikk kimondja, hogy szamolva a technikus ¢és tudomanyos
haladas lehetOségeivel, 8 év lefolydsa utan a szerz6dd felek Ujbol tandcs-
kozasra Osszegytiljenek. A szerzddés tartama 8 évre szolt.

A londoni tengeri leszerelési konferencian ezen emlitett szerzédés
kiegészitéseként a tengeri fegyverkezés altalanos csokkentése, vala-
mint az egyes hadiflottdk Ossztonna-tartalmanak, illetdleg részletek-
ben a hajotipusok tonnage-dnak megszabasa mellett a tengeralattjarok
beszilintetése, 1j tengeri jog ¢letbeléptetése, a tengerek szabadsaga,
a semlegesek jogai és az ¢lelmiszerszallitd hajok sértetlensége is meg-
beszé€lés targya volt.
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A f6bb tisztdzandd pontok, melyeket, ma mar tudjuk, nem tisz-
taztak:

1. Az egyes hadiflottdk maximalis tonnatartalma megszabva nincs.

2. A kiilonb6z6 hadihajofajtaknal csak a pancélos csatahajok és
pancélos cirkdlok maximalis  Ossztonnageat szabtak meg, valamint
a repiildgép-anyahajokét, de a tobbiekét nem (IV., VIL. és XI. cikk).

3. Az 1j egységek ¢pitése, szamukat ¢€s tonnatartalmukat illetdleg
csak a pancélosokra és a repiilogép-anyahajokra vonatkozolag nyert
szabalyozast, a tobbi fajta¢ nem.

4. A pancélos csatahajok, repiilégép-anyahajok és cirkalok egy-
ségenkénti maximdlis tonnatartalmat (35.000—27.000, ill. 10.000 t.),
valamint a rajtuklevé 16veganyag trméretét (406 mm—I152 mm—
203 mm) megszabtak ugyan (V., VI, IX., X., XI., XII. dkk), de
ezen kérdésben ugy a francidknak és olaszoknak, mint a japanoknak
kiilonb6z6 keserveik vannak, melyekre jelen értekezésem végén még
kitérek.

5. A tengeralattjard harc kérdése.

A Genfben késobb meghatirozandd id6pontban  megtartando
altalanos leszerelési  konferencian hasonld  keretben mozognanak a
szarazfoldi fegyverkezések csokkentésérdl folyod targyalasok is.

Joslasokba  bocsatkozni  a  leszerelés  eshetdségeirdl meddd  és
igen hosszadalmas dolog volna. Azonban a kérdés altalanos meg-
ismeréséhez és a probléma fontossaganak mérlegeléséhez, azt hiszem,
nagyban hozzajarul az egyes fontosabb allamok, illetdleg kiilonlegesen
magyar vonatkozdsban a benniinket kornyezd allamok hadseregének
ismerete szervezetét, fegyverkezésének modjat, évi hadiigyi koltség-
vetését illetéleg. Kiilonds tekintetbe véve a teriiletnagysigot, a lakos-
sdg szamat, az altalanos koltségvetést, az allam anyagi erejét, vala-
mint a hatarok hosszat és minemiiségét.!

A kérdés részletesebb megvilagitasara Osszehasonlitdo  attekintést
allitottam 0Ossze, mely az egyes dallamok haderejét az aldbbi szem-
pontok szerint targyalja:

a) A hat vezetd nagyhatalom és b) specialisan magyar vonatkozasban
Magyarorszag és a kisantant hadseregének ¢és flottajanak

1. szervezete (hadvezetés, teriileti és hadaszati egységek, 1étszamok,
hadihajoegységek szama, tonnatartalma és a hadiflotta ssztonnage-a);
2. fegyverkezés modja (hadsereg, kiegészités, tartalékok, mozgositasi

elokésziiletek, anyagi fegyverkezés).

Részben a konnyebb attekinthetdség végett, részben az anyag
terjedelmessége miatt azonban ezen tabldzatok formajaban  Ossze-
allitott  attekintést mellékletként csatoltam,®> mig itt csak az Aallamok

I Ezen ismertetés alapjaul vettem a népszovetségnek 1929-ben, Genfben
megjelent Katonai Evkonyvét (Société des Nations: Annuaire Militaire, 1928—1929).

Bevezetésében a konyv az altala kimutatott adatok céljat kettésnek szabja meg:

1. Katondk ¢és technikusok részére, kik részletesen tanulméanyozni Ohajtjak a
kiilonb6zo allamok hadseregeinek szervezetét és mikodését.

2. Altaldban mindazok szaméra, kik a leszerelés kérdésével foglalkoznak vagy
altalanos képet 6hajtanak nyerni a vilag egyes hadseregeinek helyzetérdl.

2 Lasd a Magyar Szemle jelen szamanak mellékletét.
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fegyverkezésének  mérvét  legszembetlindbben  kidomboritdé  adatokat
szeretném Osszegezni az alabbiakban;

1. Az allando fegyveres erok jelenlegi békelétszama

NEMELOISZAZ ...ovvvvverrvverrersessseessssssssssessssessssssssssesssasenes 110.000 f&?
FIANCIAOTSZAZ ......cvvivivivieieieeeceeececececeseeeeeeeeteae et a ettt 620.000 f6?
OLASZOTSZAL ...ttt ettt ettt a ettt s bt s bt se bbbt seseaens 426.000 f&?

Nagy-Britannia és Eszak-Irorszag .. 426.000 62

Eszakamerikai Egyesiilt Allamok 420.000 f&?
JAPAN. ..ot 332.000 f62
Csonka-Magyarorszag . ... 35.000 f&'
Romaénia .......ccccceee.. ... 240.000 f&?
Csehszlovakia . .., 182.000 f8!
JUGOSZIAVIA ... 154.000 f8!
2. Statisztikai dsszehasonlitas
— Ebbé]*hipy‘;:. Evi kéltségvetésébbl
Ai1tam hossza Likossig  ‘Soriemicens  Madia gysnint
km.-ben szima katonai a hadiigyi térca
szolgdlatot ? terhén ?
1928 & mdrka.
Németorszig 7677 64,500,000 0189, 9,6928 milliohsl
715.633 milliét
1928 : franc
Franciaorszig 5624 40,922.000 1'43% 42.445 milliébél
9.451'6 millidt
1927/28 ; lira
Olaszorszig 9851 40.,500.000 0'97% 21.130'9 milliébol
4,963.704 milliot
Nagy-Britannia 1927/28 : font sterl
és Eszak-Irorszig 45,535.000 093%, 818 milliobol
120.695 milliGt
Yiszakamerikai 192829 : dolldr
Egyesiilt Allamok 14,115 119,000.000  0'36%, 3.557 milliébal
658,004 millist
1928/29 : yen
Japan 61.900.000 ©'44% 1.774 millioboél
490.722 millidt
Csonka- . 1928/29 : pengd
Magyarorszig 1600 8,508.574 04% 1.357 milliobél
1135 milliét
1928 : lei
Rominia . 2640 17,400.000 1'14% 38.350 milliébal
7.830°5 milliéc
1928 ; cseh korona
Csehszlovikia 2300 14,400.000 099 9.534.3 millidbdl
1.715 milliét
1928/29 : dindr
Jugoszlivia 2840 12,970.000 0859 11700 milliébsl
2.428'6 milliét,

Itt megjegyezzilk, hogy a zsoldos hadsereg Onként jelentkezdkbdl kiegé-
szitve, Osszehasonlithatatlanul dragabb, mint az oly 4llamok hadseregeinek fenn-
tartasa, ahol az altalanos védkdotelezettség alapjan évente soroznak.

I Csak a szarazfoldi haderd 1étszama.
2 A szarazfoldi és tengeri haderd 1étszama.
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3. Hadihajoegységek szama és ossztonnatartalmuk

NEMEtorszag .......coevveeveens ene 48 egység 155.680 bruttoregisztertonna
Franciaorszag ... » 509.180 ’
Olaszorszag .......cceeereeeeeeenuennne 221 ,, 350.646 ,,
Nagy-Britannia...........cccccc...... 321 ,, 1178.100 »
Eszakam. Egyesiilt Allamok... 455 . 1,161.156 .
JaPAN. ... 215 » 703.602 »

Az elébbiekbdl, valamint a melléklet attekinté tablazataibol latjuk
tehat, hogy mily hatalmas erdt, mily Oridsi gépezetet és mily koltséges
allando6 kotelezettséget jelentenek a hadseregek.

Ha hozzavesszik még azt, hogy az altalanos védkotelezettségen
alapuld kiegészitésii hadseregek kiképzett tartaléka atlagban az 0Ossz-
lakossag 10%-anak felel meg, tovdbba, hogy habora esetén az Osszes
mozgositott haderdk 1étszdma az Osszlakossag 14—15%-4t éri el
akkor teljesen tiszta képet nyeriink a népek fegyverkezésének mai
mérveérdl.

Az eléz6 tablazatok szamadatai és a mellékelt Osszehasonlitd
grafikonjai minden érvnél ékesebben szdélnak ¢és tobbet mondanak
minden békeszeretettdl athatott dithirambusznal, hogyan fest a lesze-
relés kérdése valésagban ma, — hogy milyen kilatdsokkal nézhetiink
az Orok vilagbékét megteremtd leszerelési konferencidk varhatdé ered-
ményei elé.

Ezek az adatok, miutdin a NépszOvetség hivatalos évkonyvébol
valok, teljesen hitelesek, azaz a legals6 hatarokat jelentik. Legfeljebb
felfelé lehetséges az eltérés, gy, hogy némely gybztes allam még
tobbet fegyverkezik, mint amennyit sajat maga altal bejelentett adatai
elarulnak. Igy példaul a hadiipari késziilédés, a vegyi fegyverek (mér-
ges gazok stb.) legszigorubban Orzott hadititkok — s ezért e téren
csak nagyon kevés megbizhat6 adat 4ll a kutatd rendelkezésére.

Benniinket, = magyarokat, Iehangoldé  kovetkeztetésekre  juttatnak
a fegyverkezés terén folytatott 6sszehasonlitasok.

A trianoni békeszerzédés 1. fiiggeléke az utolsd emberig, az utolsd
puskdig és toltényig pontosan megszabja azokat a hatarokat, melyeket
a magyar kirdlyi honvédség fegyveres ereje elérhet, illetdleg tul nem
léphet. Es ezek a hatirok igen sziikreszabottak. Egy éllam fiiggetlen-
ségének fegyveres megovasara nem nyujtanak elegendd biztositékot,
foleg akkor nem, ha prédaéhes ¢és allig felfegyverzett szomszédokkal
van koriilvéve.

A lefegyverzett és honvédelmi berendezkedése terén sziik kor-
latok kozé szoritott Csonka-Magyarorszagnak csak annyi fegyveres erd
fenntartasat engedélyezi a rankkényszeritett békeszerzodés, amennyi a
belso béke és kozbiztonsag megdvasara elegendo.

Ezzel szemben szomszédaink, a kis antant allamai, korlatlanul
fegyverkezhetnek. Hadierejiik mind tovabbi kiépitésének még csak
a sajat pénzligyi teherbiroképességiik sem szab tulajdonképpen hatart,
mert hiszen hatalmas francia szOvetségesik révén bOséges anyagi
tdmogatasban részesiilnek mindenkor.

Az altalanos leszerelésr6l“ és az ,allam biztonsagat® hangoztato
jelszavak  koraban tanulsagos ¢és szemléltetd moddon tajékoztatnak
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benniinket a valosagos helyzetrél a ,békét biztositdo* szomszédainkkal
szemben az alabbi adatok:

Hataraink, a Duna és a Drava rovid szakaszaitol eltekintve, telje-
sen nyiltak, minden természeti védelmet nélkiiloznek. A Duna hatar-
szakasz pedig az orszag szivéhez vald talsagos kozelsége miatt alig
jOhet mint természetes véddvonal szamitdsba (50 km, repiilének 20 perc
tavolsag). Mindeniitt csonkan keresztiilmetszett vastitvonalaink vannak.

Csonka-Magyarorszag 8,598.000 fonyi lakossdga mellett 35.000
fényi, zsoldos katonakbol 4allo, allando hadsereget tarthat.

Azaz hatdraink minden egyes kilométerére nem egészen 22 {0
(21.8) katona jut. A lakossag 0.4%-a teljesit katonai szolgalatot, ez
a 04% viszont nem jelent allandéan valtakoz6 elemet, mert hiszen
hivatdsos katonakbol 4ll6 zsoldos hadseregiink van. A nemzet ezen
elenyészé csekély ezrelékén feliili része semminemili katonai kiképzést
nem nyerhet.

Emellett azonban kénytelenek vagyunk a zsoldos hadsereg folytan
adodé magas személyi kiaddsok miatt (zsold, végkielégitések stb.)
évi koltségvetésiink tobb mint !/j;-ed részét a honvédelmi tarcara
forditani, ami ily kislétszamt haderénél igen sok.

Seregtestek ~ miikddéséhez  sziikséges  segédfegyvernemeket — és
szolgalati agakat alig tarthatunk, miszaki csapatunk, a harom utasz-
zaszloaljat kivéve, nincs. Tiizérségiink gyenge. Csak konnyl tabori
tiizérséget tarthatunk, Idveganyagunk ugy mindségileg (105 mm-nél
nagyobb tlrméretli l0vegiink nem lehet), mint mennyiségileg meg van
hatarozva.

A tiszti és altiszti 1étszam megszabott (1750, 2340) és bennfog-
laltatik a 35,000 fonyi Osszlétszamban. Korlatozott az egyes csapat-
testek ¢és alosztalyok l1étszdma is, valamint a fegyvernemek egymadashoz
val6 aranya.

Mindennémii  mozgositasi  elokésziilet  tilos, hadianyagot csak
egy lzem gyarthat a szerzOdésben megszabott mérvben. A vegyi-
haboru fegyvereinek tartdsa és gyartdsa tilos. Harckocsik (tank) gyar-
tasa vagy behozatala tilos, tigyszintén mindennémii fegyverbehozatal.

Hadirepiilés, hadirepiil6gépek tartasa tilos.

Ezzel ellentétben a kis antant allamai nemcsak hogy Kkorlatlanul
fegyverkeznek, hanem hadseregeik tovabbi kiépitéséhez minden kiil-
foldi  segitséget igénybevesznek ¢és a  legnagyobbmérvii fegyveres
késziilodést folytatjdk, messze tllszarnyalva sajat ,nemzeti bizton-
saguk™ sziikségleteit. A Dbukaresti lapok akarhany cikke, melyekben
a hadsereg tovabbi, foként miiszaki téren tOrténendd fejlesztését siir-
getik, legjobb tantibizonysagul szolgalnak fentiekre. (Lupta marc. 14.,
Miklés herceg régens beszéde a roman tisztikarhoz stb.)

Szomszédaink kezében vannak a csonka hatar kozelében 1évo
Osszes hadaszatilag fontos vasutvonalak, minden hegység és volgy-
vonulat kulcsa stb. Messze eldretolt hataraikkal gondoskodtak —arrdl,
hogy barmely esetleges konfliktus esetén csak a magyar Oslakossag
szenvedjen.

Romania 17,400.000 fonyi lakossaga mellett 240.000, Cseh-
szlovakia 14,440.000 fonyi lakossdga mellett 182.000, Jugoszlavia
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12,970.000 fényi lakossaga mellett 154.000 f6nyi katonasagot tart
fegyverben.

Azaz hataraik minden egyes kilométerére Romaénidban majd 100
fonyi  (99.09), Csehszlovakidban 79 fényi, Jugoszlavidban majd 55
fonyi (54.5) békebeli katona jut.

Roménidban az Osszlakossdg 1.14%-a teljesit mindenkor tény-
leges katonai szolgdlatot. Ezen oOridsi ardnyszdmmal Roménia (Francia-
orszdg utdn) a masodik helyen 4ll e téren az egész foldkerekségen.
De szovetségesei sem maradnak messze mogotte, amennyiben Cseh-
szlovakiaban 0.9%, Jugoszlaviaban 0.85% az aranyszam I

Altalanos  védkotelezettség  folytin a legénység allanddan  valta-
kozik ¢és 1igy az orszag Osszes fegyverfoghatd férfilakossaga (tekintet
nélkill nemzetiségére) katonai kiképzést nyer.

A hadiligyi koltségvetés aranya az 0Osszkiadasokhoz a kovetkezo:
Romania 1:4.5, Csehszlovakia 1:5.5, Jugoszlavia 1:4.8, azaz Romania
és Jugoszlavia Osszkiadasaiknak tobb mint Otodrészét koltik hadiigyi
célokra, Csehszlovakia pedig tobb mint hatodrészét.

Mindenesetre jellemzé szamok, ha meggondoljuk, hogy Csonka-
Magyarorszagnak a koltséges zsoldoshadsereg tartdsa mellett is csak
1/12 részt kell 6sszkiaddsaibol a honvédelmi tarca terhére fizetni.

A kis antant allamok nemcsak nagy létszamu, de igen jol fel-
szerelt és felfegyverzett haderével rendelkeznek. Fegyverzetik java-
része a volt osztrdk-magyar monarchia elhardcsolt készleteibdl vagy
Franciaorszagtdél szarmazik. Miiszaki csapatokkal és egyéb segéd-
fegyvernemekkel béségesen el vannak latva. Tankjaik, repiilégépjeik
vannak, mozgositasuk ki van dolgozva, iparuk hadicélokra valo beal-
litasa megfeleloen eld van készitve, sot vegyi fegyverekkel is rendel-
keznek.

Emellett azonban hadseregeik 4llandd tovabbfejlesztésén dolgoz-
nak és hogy sajat fegyverkezésiikr6l a figyelmet elterejlék, vagy béke-
baratsagukat hangoztatjak, vagy Magyarorszag allitélagos békeboly-
gatd irredentizmusat tdmad;jak.

De mast is mondanak nekiink a tablazatok, illetéleg a melléklet
adatai.

Azt, hogy az altalanos leszerelés csak akkor volna lehetséges,
ha az 0sszes allamok hadereje koriilbeliil olyan er6kkel rendelkeznék,
mint ma példaul a legyézott és a védtelenségig leszerelt Csonka-

Magyarorszag.
A helyzet jelenleg az, hogy mig az allamok egy kis csoportja,
— a vilaghaboru legy6zottjei — csak kislétszamu, elégteleniil felsze-

relt haderével rendelkezhetnek, igy tehat allanddo bizonytalansagban
élve, a nemzetkdzi jogi szokasoknak hdborlls veszély idején bizony
csak problematikus védelmére vannak utalva, addig a vilaghabort
gyOztes allamai sajat biztonsdgukra hivatkozva, oridsi haderéket tar-
tanak készenlétben.

A vilagtorténelem nagy haborGi utan, melyekben koaliciok vettek
részt, a békekotésekkel egyidejileg Osszeliltek a vezetd allamférfiak
tanacskozni. Ezeknek a tanacskozdsoknak hangzatos cimeket adtak,
céljukat megvesztegetdé eszmék kontosébe  Oltoztették, a  kimerdilt
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kozvélemény felvillanyozasara, valdjaban azonban csak jelszavakat
dobtak a politikai kdzvélemény elé, hogy az eszmék és frazisok mogott
rejtozkodd  végeélt elrejtsék: a gy6z6 félnek azon torekvését, hogy az
ujonnan teremtett helyzetet hatalmi, politikai, pénziigyi ¢és teriileti
téren mindenképpen biztositsak.

Igen sok példat szolgaltat erre a vilagtorténelem a régmultban
is. Legszembetiinébben talan a napoleoni hadjaratok likvidalasara 1814
szeptembertdl 1815 juliusig {ilésezd0 bécsi kongresszus ¢és az akkor
megalakult Szent Szoévetség. Sokat hangoztatott nyilt célja volt ennek
a szovetségnek a népek és nemzetek megdvasa a napoleoni imperia-
lizmus ellen, ,Eurépa szabadsagénak visszaszerzése“ ¢és a hatalmak
Osszefogasa, nehogy a népek a nagy hoditd erdszakos politikdjanak
olomsulyat még egyszer érezzék.

Hosszas és vérterhes haborukban kimerilt orszdgok kozvéleménye
orommel kapott ezeken a jelszavakon, johiszemiien épitettek rajuk,
hisz lelklk mélyébdl irtéztak mindentdl, ami hdbord. Csak a kovet-
kez6 generacid, az Eurdpaban a XIX. szazad kozepe felé¢ fellangold
altalanos nemzeti megijhodds embere latta meg tisztdin ezen szovet-
ség valosagos céljat, mi nem volt egyéb, mint a bécsi kongresszus
altal életbeléptetett 1j terilleti és egyéb hatalmi valtozasoknak tartds
biztositdsa ¢és — autokrata uralkodok védszovetsége sajat népeik ellen,
nehogy a francia forradalom eszméi és ezzel a forrongads ¢és nemzeti
elégiiletlenség szelleme az ¢ orszagaikban labrakaphasson.

Szazadunkban is tiz év Ota allanddéan konferenciaznak, {iléseznek,
vitatkoznak és egyezkednek a vildg Osszes allamférfiai és diplomatai,
mindmegannyi ,,szakértdvel egyetemben.

Torténelmi tavlatbol nézve, ritka érdekességli kérdés lesz maj-
dan, hogy ez a sok konferencia mily eredményeket hozott ¢és hogy
mennyiben birta burkolni eredeti céljat, a vilaghaborut kovetd béke-
szerzOdések alkotdsainak végleges biztositasat.

Jelenleg szuronyok biztositjdk Eurdépa képének 1 alakulésat,
azonban ez a biztositds az elképzelheté legdragdbb. Hozzajarul ehhez
még a gybdztesek egymaskozti rivalizalasa is, ami nemcsak nagy had-
seregek fenntartasat, hanem allando versenyfegyverkezést is jelent.

Mar pedig ma az egész vildgon a nemzetgazdasagi érdek, a pénz
a donté. Igy a vezeté politikusok is magukéva tették az igazi onzetlen
békeapostolok jelszavat: ,altalanos leszerelés® — ha nem is éppen
az Orok béke, de legalabb a fegyverkezési kiadasok csokkentésének
érdekében.

Az érdemleges targyaldsoknal azonban mindjart felszinre keriil-
nek a leszerelés kérdésének Osszes fajo pontjai, azok a nehézségek,
melyek az orok béke felé vivé utat goérongydssé, a leszerelés kérdésé-
ben vald megegyezést pedig egyeldre illuzoriussa teszik.

Az elsé jelszo, melynek alapjan a tanacskozasok folynak, a ,biz-
tonsdg™ vagyis a harceszk6zoknek azon minimuma, ami az orszag
védelméhez sziikséges. De ezt a minimumot mindenki a sajat belatasa
szerint akarja megallapitani és még hozza is szamitja a sajat nemzeti
és vilagpolitikai igényeit. A leszerelést elfogadjak — igen, de csak
sajat biztonsagukkal viszonylatban.
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fgy tortént ez a most lefolyt londoni tengeri leszerelési kon-
ferencian is.

Az Eszakamerikai Egyesiilt Allamok masként értelmezik a ten-
gerek szabadsagat, mint az angolok. Az amerikaiak a hadviselé alla-
moknak — még a tamadonak is — tovabbra is akarnak élelmiszert
szallitani, nem hajlandok még népszovetségi blokdd esetén sem meg-
engedni, hogy kereskedelmi hajoikat atvizsgaljak, az élelmiszerszallito
hajoknak hasonld kivételeket igényelnek, mint a korhazhajoknak.
Sarkalatos allaspontjuk pedig az Angliaval valo teljes flottaegyenldség.

Anglia viszont ragaszkodik hadiflottdjanak teljes mikodési sza-
badsagahoz, azaz blokad esetén a nemzetkdzi tengeri rendOrség sze-
repéhez, hogy minden semleges hajot is atkutathasson. Ami biz-
tonsagat illeti, hivatkozik szigetorszag 1étére, messzi és szdmos gyar-
matara, tehat létkérdésnek tartja az erGs flottat. Nem akarja azon
eshetdségnek kitenni magat, hogy taldn csokkentett hajohaddal kell-
jen az Egyesiilt Allamok ellen hadat viselnie, s Mac Donald kozbe-
lépésére volt sziikség, hogy végiil is, mint tudjuk’ az Egyesiilt Alla-
mokkal a paritasban megegyezett.

Ugy Amerika, mint Anglia a tengeralattjarok végleges megtil-
tasat helyeselné, hisz tengeri uralmukat legjobban a tengeralattjaro-
harc veszélyeztetné.

Franciaorszdg azonban éppen a targyalasok alatt szervezi 4t
flottajat és négy uj, allandé hajohadat alakit: Csendes Ocedni vizeken,
az Indiai oceanon, Nyugat-Afrika el6tt és az Antillaknal valo allando
allomasozassal. Jellemz6, hogy szintén ugyanez id6ben allitja szol-

Egyben azonban vigan hinti a port a ,sécurit¢ nationale — nem-
zeti biztonsdg — hangoztatdsdval a fegyverkezési koltségek miatt jaj-
veszékeld adofizetd polgarai szemébe. Nagy hadiflottat akar tartani,
mert az egész foldtekén elszort messzefekvd gyarmatai vannak és mert
tekintetbe veszi a tobbi 4llamok viszonylagos tengeri erejét. Hely-
teleniti, hogy Anglia és Amerika a tengeri ¢és szarazfoldi leszerelés
kérdését killonvalasztotta.

Olaszorszag megelégszik a lehetd legalacsonyabb tengeri had-
erdvel, feltéve, ha a tobbi 4allamok is ugyanezt teszik. Azonban feltét-
leniil ragaszkodik a francia flottdéval egyenld Ossztonnatartalomhoz
és az egyes kategoéridkra vald elosztast sajat belatasa szerint Ohajtja
tenni. Ugy Franciaorszag, mint Olaszorszdg ragaszkodik a tenger-
alattjarokhoz, miutan tudjak, hogy ezek legveszedelmesebb ellen-
felei a pancélos hajoegységekben gazdag nagy flottdknak. Mindkét
allam foként tobb kis harcegységet akar tartani, mert ezek teszik
nehézzé ¢és veszélyessé a mammutflottak szamara sajat birtokaik és
tengeri utaik elleni timadast.

Franciaorszdg nagyaranyu flottafejlesztési  tervet  hajt  végre.
Jelenleg épités alatt van 240.000 tonnatartalommal szdmos 1j harc-
egysége, ugyhogy 1936-ban hadiflottaja 724.000 Ossztonnatartalom-
mal rendelkezne. Ezzel a Franciaorszag és Anglia flottdja kozotti arany
az eddigi 3.35:10-r61 6.7:10-re valtozna, ami természetesen Anglia
legélénkebb ellenkezését valtja ki.
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Franciaorszag viszont tiltakozik az olaszok flottaegyenléségi kove-
telése ellen. E két 4llam A4llaspontja kozti ellentét volt a konferencia
sikerének legnagyobb akadalya. Franciaorszdg szerette volna ezt a
kényes  kérdést  kikeriilni  azzal, hogy ,foldkozitengeri locamoi
egyezményt” oOhajtott volna létrehozni. Azaz Olaszorszaggal kotendo
baratsagi szerzédést katonailag Angliaval és az Egyesiilt Allamokkal
biztosittatni olyképpen., hogy e két allam kotelezi magat, ha Olasz-
orszag megtamadna, Franciaorszdgot hadiflottajaval segiteni. Ez eset-
ben a francidk hajlandok lennének flottaépitési tervilkknek 50%-at
torolni.

Ez a terv azonban meghiGsult az angolszdsz hatalmak hataro-
zott 4llasfoglalasdn, kik nem akartak a francia kontinentalis politika
eszk6zévé szegddni.

Ennek kovetkeztében a francidk ragaszkodnak hajoépitési terviik
minden egyes tonnajahoz.

Japan viszont nem a neki szant 60%-os, hanem 70%-os ardny-
szamot kovetelte cirkaloi részére, szemben az amerikaiakkal, hivat-
kozvan szigetorszagara, partjai hosszara és tengeri kereskedelmére.
Ragaszkodik tengeralattjar6i megtartasahoz. Itt is elég ¢éles ellen-
tétek voltak, mignem utébb a két allam kiildottségei megegyezésre
jutottak: Japan megtartja a kivant 70% aranyszamot.

Az Osszes tengeri hatalmak végiil gyanakvd szemmel nézik a
két angolszdsz nagyhatalmat, nem egyezkednek-e meg egymas kozt
teljesen a fold Osszes tengerei felett vald uralmon? — amint ez szinte
mar meg is tortént.

A londoni leszerelési konferencia lefolydsabol lathatjuk, hogy
sajait nemzeti biztonsaguk kovetelményeinek hangoztatisaval az egyes
allamok allaspontjdban — azzal, hogy kénytelenck voltak igényei-
ket pontosan korvonalazni —  mélyrehatd ellentétek  mutatkoztak,
ugyhogy ahelyett, hogy a tengeri leszerelés terén elért érdemleges
eredményekkel oOregbitették volna az altalanos leszerelés kilatasait,
részletalkudozasokba bocsatkoztak.

Nagyvonalu  vilagpolitikai  kérdésekben megegyezésre nem tud-
tak jutni, igy a targyalds mihamar pusztan technikai térre szorult és
koveteléseik  unosuntalan hangoztatasaval, valamint a kategoridk és
szamok erdejében vald idézéssel szétforgdcsoltdk a konferenciat Iétre-
hozo6 eszmének erejét.

A fentebb emlitett mélyrehatdo ellentétek a konferencian érdem-
leges megegyezést létrejonni nem engedtek s a jovotol is alig varhato
egyéb, mint kevésbbé fontos technikai megallapoddsok és csupan rész-
letkérdések megoldasa.

Példaul: 1. A csatahajok épitésének bizonyos ideig valo sziinetel-
tetése. (Epitési sziinetév). 2. A tengeralattjaroharc lehetéségének kor-
latozasa. 3. A tengeri fegyverkezés korlatozdsi modszerének meg-
allapitasa, stb.

A londoni konferencia e kudarca utdn a szarazfoldi leszerelés
kérdése ugyanigy tomeges nehézségbe iitkozik. A probléma a Genfben
tervezett konferencian keriil szonyegre, ahol a francia és olasz allas-
pont eldrelathatolag 1jbol farkasszemet fog nézni egymassal. A genfi
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konferencia szévivéi elére is a francidk, kik hangoztatjak, hogy ezt a
kérdést csak az eurdpai allamok, még pedig a kontinens 4llamai ma-
guk kozott vitassak meg.

Hosszas vitdk kérdése, hogy vajjon beszamit-e a kiképzett tar-
talék a haderd 1étszamaba vagy sem.

Franciaorszdg természetesen nem akarja beszdmitani és ezen
allaspontjadhoz egyizben mar elnyerte a konzervativ angol kormany
beleegyezését (1928), so6t allitblag legujabban bizonyos tengeri enged-
mények fejében a labour-kormany is hozzajarult volna.

Az egyes allamok hadseregének egymashoz vald aranyszamat
szeretnék meghatarozni, alapulvéve az egyes orszagok biztonsagi sziik-
ségletét. Igen, de ha elgondoljuk, hogy mily kiilonb6zé tényezok
szabjadk meg az egyes allamok hadseregének nagysagat és technikai
erejét az orszag biztonsaga érdekében, akkor a laikus is konnyen meg-
allapithatja, hogy ezek a tényezOk mindmegannyi vitaanyagul szolgal-
hatnak a leszerelés kérdésének érdemleges megvitatasanal.

Ezek a tényezOk: teriiletnagysag, lakossdg szama, striisége, ha-
tarok hossza, minemiisége, gyarmatok szama, nagysdga és tavolsaga,
az orszag pénziigyi helyzete, ipar, kereskedelem, kiilkereskedelem,
mezGgazdasag és egyéb anyagi erdk, annyira kiilonbozé egytitthato-
kat jelentenek, hogy Oket egy nevezdre hozni szinte lehetetlenség.

Targyilagos szemlélé egyeldre csak arra a megallapitasra juthat,
hogy ma egy konferencianak sem szolgaltatja igazi okat a vilag-
béke, vagy az altalanos leszerelés modszere. A habora gybztes nagy-
hatalmai részére adodott 0j helyzet egymaskozt is egészségtelen 1ég-
kort teremtett.

A vilagpolitikai  érdekek terén koztlik mindinkdbb mutatkozd
ellentétek kiegyenlitésre varnak, a hattérben pedig ott lappang az
orok nagy kérdés: a hatalmi egyensuly!

Az éllamok mai fegyverkezése azonban konnyen arra a kovet-
keztetésre juttatja az embert, hogy érdemleges munka az altalanos
leszerelés terén addig nem lesz végezhetd, mig a sokat hangoztatott
»biztonsagi kérdést“ ki nem kapcsoljak, azaz: amig az Osszes allamok
szamitasaikbol és szerz6déseikbol a fegyveres elintézés lehetOségét
teljesen nem torolik.

Igen, de hol akad a gydztes orszdgokban oly allamférfi, aki tetté
tudja vardzsolni a Briand-i mondast és megelégedne a ,biztonsag®
oly fokaval, amelyet a legydzott allamokéhoz hasonldé kis hadseregek
nyujtani tudnanak?

IFJ. VITEZ MORICZ KALMAN
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