AZ UJABB SZECHENYI-IRODALOM

AZ UJKORI MAGYARORSZAG dgondoléja és nem egy ponton meg-
alapitoja, grof Széchenyi Istvan sziiletési évének  150-ik  jubileumahoz
értiink.  Tekintsiik 4t, mit tett az utobbi évek tOrténelmi  kutatasa
azért, hogy ezt a maga nagysiagdban még mindig atfoghatatlan és sok szem-
pontbol még mindig titokzatos szellemoriast kozelebb hozza a mai kor
magyarjahoz.

A Torténelmi  Tarsulat  igazdn  paratlan  szolgalatot  tett  Széchenyi
Istvan  Ggynevezett doblingi irodalmi hagyatékanak  kiadasaval. Karolyi
Arpad gytijtotte  két kotetben Ossze a zOmét, ebbSl mindenesetre a leg-
nagyobb érdeklddésre tarthatnak szamot Széchenyi Istvannak a kozzé-
tételig vagyis 1921-ig ismeretlen Naploi. Ezek 1848 marcius 19-t6l, tehat
koriilbeliil az els6 magyar felelds minisztérium megalakuldsatél ugyanezen
év  szeptember 4-¢éig, Széchenyinek Doblingbe valdo kényszerii tavozasaig
terjednek, azutan az élete utolsé idejéb6l az 1859 oktober 2-atol 860
aprilis i-ig folyd 1id6t foglaljdk magukban. Mindez a Naplok meg-

jelenéséig vagyis a leg@jabb id6kig — ismeretlen volt. Jelentéségiiket
emeli, hogy teljesek, mig az 1814 julius—1848 marcius x8 kozotti ido
Naploi, — ha kis részben — de mégis csonkdk Széchenyi titkara, Tasner

Antal kihtzasai folytan. Tudjuk, hogy ezek a torlések részben Cres-
cencera, részben mas személyekre vonatkoznak és hogy Széchenyi erre
titkariat felhatalmazta. Barmily orias terjedelmi az 1814—1848. éveldre
terjed6 anyag, amelyet Viszota Gyula foglalt Gssze hat kotetben, latott el
gondos jegyzetekkel és értékes bevezetésekkel, ugyhogy ennek az Oridsi
anyagnak hatodik kotete is csak harom év eldtt nyerhetett befejezést,
mégis kétségtelen, hogy a Tasner-féle kihuzasok és kivagasok a teljesség
rovasara mennek. Természetesen ezek a Viszota szerkesztésében megjelent
Naplok folytdn a régebbi, Zichy Antal részérél kozzétett nagyon kivonatos
kiadds targytalannd valt. Igy Karolyi ¢és Viszota jegyzetezésében most
mar folyamatosan és igazan teljes egészikben — kivéve persze a Tasner-
féle kihuzasokat — fekszenek eldttink  Széchenyi Istvan Naploi. Ezek-
nek nemcsak kozel negyvenhat esztendé kozéletére, hanem és talan fGleg
Széchenyi Istvan lelki éallapotara nézve elsérendli fontossaguk van. Az
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0j kiadasoknak elénye az is, hogy a Naplok a torténettudomanyon kiviil

allo, minden érdekl6d6 szamara is konnyebben értheté, a legnagyobb

mértékben vonzod olvasmany lett. Aki pedig Széchenyi Istvan lelki-
vilagaba akar Dbepillantani, az e Naplokat nem nélkiilozheti; tiizetes
ismeretiik nélkiil Széchenyi Istvant megismerni nem lehet.

A Karolyi Arpad-féle teljes Naploknak egyik érdekessége az is, hogy
kozelebb hoznak benniinket a doblingi Széchenyi megértéséhez, Ha Ossze-
vetjiik annak a hat honapnak a napldanyagat, amely Széchenyinek utolsd
pozsonyi és pesti tartdzkodasdra (1848 marcius 19—szeptember 4) vonat-
kozik, azzal, ami a doblingi utols6 hat honapot oleli fel (1859 oktober 3—
1860 aprilis 1-ig), — a tragédia tudvalevbleg aprilis 8-an volt — akkor e két
anyag alapjan  megdobbentd  hasonlosagot, szinte  azonossagot  talaluhk
Széchenyi Istvan lelkivilagaban. A két id6 kozé esik az az idészak, amelynek
els6 éveirdl eddig legkevesebbet tudunk: néhany levél Széchenyitél vagy
hozza, egy-két latogatds, ennyi az egész. De csakhamar kovetkezik erre a
sziinetre a kozligyek irdnti ¢élénk érdekldédése, soOt oOridsi méretii irodalmi
munkassaga. E harom részre oszthatd idészakbol azt latjuk, hogy nem lehet
cezirat tenni 1848 szeptember 5-¢hez ¢és azt mondani, hogy Széchenyi
bevonulvan Doblingbe, befejezte szellemi palyajat, sét azt sem, hogy politikai
palyaja véget ért. Ilyen hatalmas anyag birtokdban szamithatunk arra, hogy
a doblingi Széchenyi 0j és valodibb megyvilagitdsban fog el6ttiink 4llani, mint
eddig. A vilagosabb latas fel¢ Schaffer Karoly e folyoirat hasdbjain és
egyebiitt kozolt cikkeiben, valamint Viszota Gyuldnak ide vonatkoz6 tanul-
manyaiban tette meg az elsd 1épéseket.!

Természetes, hogy ide tartozik a Karolyi-féle kotetekben —kozzétett
egyéb anyag is, elsOsorban a Nagy Szatira, a Disharmonie und Blindheit és
Széchenyinek Béla fidhoz intézett Intelmei, valamint mas aprobb irasai, fel-
jegyzései meg néhany levele. A Szatira, a Blick és a Disharmonie und Blind-
heit cimi munkdk legszorosabban Osszefiiggnek, s6t egymasbol folynak.
A nagy magyar Szatira kozel 700 oldalas terjedelmével az Osanyag, amelybdl
bugyog minden nagy- €s kisszerli, arany és salak, igazsag és rafogas, mindez
egy langész meg nem fékezett vulkanikus kitoréseiben. Széchenyi e munkai
az 1857—60-as évekbdl valok, beldlik is lathatd, hogy 6 ekkor — szellemi-
leg — mar Doblingen kiviil ¢€lt, hogy az akkori bel-, de fdleg kiilpolitikai
viszonyok a legnagyobb mértékben befolyasoltdk e munkdk megirdsaban ¢és
hogy, kiilonds tekintetbe véve az akkor ndla mar sirlin megforduld kozéleti
személyiségeket, ha Doblinget testileg akkor sem hagyta is el, a politikai élet-
ben cselekvdleg, iranyitokig részt vett. De a doblingi Naplokat és a tobbi
munkakat Osszevetve az utolsd pozsony-pesti idére es6 Naplokkal, kozelebb
jutunk a doblingi tragédia megértéséhez is. Ez a két Széchenyi — lelki
egyensulytalansdgaban —  tulajdonképpen egységes. Pestrdl orvosa, Almasi
Balogh Pal kénytelen volt Doéblingbe vinni s egyuttal ezzel az akkor mar
annyira Ohajtott ¢és meg is kisérelt Ongyilkossag végrehajtasaban is meg-
akadalyozta. Doblingben, mikor az wutolsd hetekben lelki egyensulyat ujbol
teljesen elvesztette, nem volt senki mellette, aki végzetes tettét meg tudta
volna akadalyozni, de Iélekallapota, az egyensulymegbillenésének oka kortil-
beliil ugyanaz volt. Ugy latszik, hogy Gyulai Pal mar 1866-ban jol tapoga-
todzott, amikor ezt irta: ,A rend6rminiszteri ildozés nem egyediili oka
Széchenyi Ongyilkossaganak, az elfogatas hathatott ugyan feldalt idegeire,
de ennél & nagyobb kinokat is kiallott: a forradalmat ¢és Magyarorszag
bukasat. Széchenyi ugyanis a reakci6 folytan nem vart semmi jot, azt hitte

1 V. 6. Magyar Szemle 1933. VIIL., 1936. IIl. és XII. szamok; Viszota:
Grof Széchenyi Istvan elmedllapota és halala. 1934. Pallas, és Széchenyi utolsé négy
éve Doblingben. Bp. Szemle 1934.
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uwjra kitér a forradalom, ebbe kergeti bele a kormany az orszagot. Inkabb
ez lehetett Ongyilkossagi oka, de Széchenyi lefoglalt Naploi, iratai 0j oldalrol
vilagithatjdk meg e kérdést.“ Gyulai jol sejtette, a doblingi tragédia meg-
fejtése megkivanja a Doblingben lefoglalt Széchenyi-iratok —ismeretét s,
de a nagy kritikus ez iratokat nem ismerve is helyes tuton jart, mikor a lelki
okokat elemezte.

Széchenyi Istvannak csak nemrégiben napfényre keriilt tjabb irdsai
értékes anyagot szolgaltatnak ahhoz a régi, de még ma sem teljesen tisz-
tazott kérdéshez, hogy Oriilt volt-e Széchenyi Doblingben és ha igen,
milyen idében és meddig? Viszota emlitett munkajaban teljességben
napvilagra hozta a Gorgen gondatlansaga miatt ellene inditott biintetd
igyben tett tanuvallomasokat és orvosi szakvéleményeket. Viszotanak e
felfedezése a leglijabb Széchenyi-irodalom becses leletei kozé tartozik.
Tudvalevéleg Gorgen volt a doblingi elmegydgyintézet igazgatd féorvosa.
Gorgent Kecskeméthy Aurél ismert munkajaban' feliiletességgel vadolja.
Ha wvaldban arrél volt meggy6zddve, hogy Széchenyi ,0riilt“, akkor nehe-
zen is lehet a felelésség aldl felmenteni, hogy Széchenyit annyira szabad-
jara hagyta. Nem azért, amit Shakespeare mond, hogy ,csak Orizve jarja-
nak Oriilt nagyok, hanem sajit maga miatt. Amde hol volt nyolcvan-
kilencven évvel ezel6tt az elme- és ideggyogyaszat? ,0rilt“ volt Ggyszol-
van minden rendellenes ember ¢és a rendellenes cselekedetek okat kizardlag
az agyban keresték. Kitalaltdk a ,lucidum intervallum* kényelmes kise-
gitd képzetét, hogy ezzel konnyedén megmagyarazzanak bizonyos, nekik
akkor még érthetetlen helyzeteket. Ilyen vildgos idészakon kiviil pedig a
beteget abszolit beszamithatatlannak mindsitették, azok tartama alatt ismét
teljesen be szamithatonak. Mintha az embereknek nem is lettek volna ide-
geik és lelki rezdiiléseik. fgy magyarazhatjuk Kossuthnak, s6t Griinwald
Bélanak véleményét is. Az elsé szerint Széchenyi nem lett volna ,Oriilt”
mikor a doblingi tébolydaba felvették, Griinwald szerint pedig Széchenyi
fellépése  pillanatatdl, tehat 1825-t61 kezdve 4llanddéan ,Orilt”  volt.
Mindegyikiik mast értett ,Oriiltség™ alatt, Kossuth az agymiikodés meg-
bomlasit, Griinwald az idegrendszer tilérzékenységét. Igy, ilyen értelem-
ben mindkettének igaza volt.

Az Uj doblingi iratok nyoman Schaffer Karoly vette ismét bonckés ala
Széchenyi ,Oriiltségét™. Szerinte Széchenyire a Magnan-féle ,deséqulibré”
meghatdrozés illik, ebbdl fakadnak rendellenességei, lelki megrazkodtatésai,
elképzeléseinek lehetetlen, szinte beteges felfokozasai. Ebbe a csoportba
sorozza Schaffer Széchenyit, ha mar a ,fantdzia zsenijét® a tudomdny
skatulyaiba kell mindenaron beosztani. Szerinte Széchenyi 4allapota, kivételes
rendellenessége csupan doblingi els¢ éveire terjedt ki és azutan teljesen meg-
gyogyult; az Ongyilkossagot is ¢ép ésszel, bar megrendiilt lelki allapotban
kovette el. Viszota még fenntartja ,jaz Oriiltség mindsitést a régi iskolahoz
hiven, amihez ma mér alig lehet ragaszkodni; szerinte Széchenyi a doblingi
elsd évek utan kigyogyult Oriiltségéb6l, de a nala tortént renddri hazkutatas
utan, ami egy honappal végzetes tette elott volt, Gjbol ,oOrilt™ lett. Van
tehat mar valaki: Schaffer, a kivalo idegorvos, aki nem az ¢ész mikddésének
zavartsagara helyezi a sulyt, hanem az idegrendszerre és a lelki habitusra.
Még Viszota is megallapitja, hogy Széchenyi doblingi tartézkodasanak
utolsd Gt évében teljes egészséges volt, csupan az utols6 honapban esett ujra
vissza ,Oriiltségébe” és ennek kovetkezménye volt az Ongyilkossdg. A szak-
értok véleménye mellett nem lehet kozombos, sot talan éppen dontd a szemé-
lyes tapasztalatokon nyugvo kortarsak felfogdsa sem, egy Dedk Ferencé,
Szégyény-Marich  Laszloé, Kecskeméthyé, Faiké és masoké, akik sirin
érintkeztek a legnagyobb magyarral. Es a csaladtagoké sem, akik legsiirtib-
ben keresték fel szerencsétlen betegiiket. Felesége, fiai, mostohagyermekei és
mas rokonok véleménye is szamba veendé. Utdbbiak nemcsupan az utolsd
,,egészséges esztenddkben jartak ki Doblingbe, hanem mér sokkal el6bb.

1 Grof Széchenyi utolsé évei és halala. 1866.
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Ezek Széchenyit nem tartottdk ,Oriiltnek™. Széchenyi Béla gyermek volt
ugyan, még csak 11 éves, mikor atyja Doblingbe keriilt, de mar néhany év
mualva ifjava  serdiilt; nem lehet tehat az itéloképességet az egyébként is
koranérett  fiatalembertdl —megtagadni. Mikor Széchenyi Istvan  sogorndje,
Lajos Dbatyjanak masodik felesége Wurmbrand Francoise grofnd 1857-ben
nala jart és furcsa Oltozékében latja (paraszt-nadrag, kék mellény stb.), azt
irja, hogy azt hinné az ember, sogora bolond, pedig ,mindig ilyen volt“.
(Levelezés 265. 1.) Vessiik Ossze akdr a doblingi legels6 évek Széchenyi-
leveleit a pesti Naplok utolsd6 honapjainak szovegével: mennyi hasonldsagot,
sOt azonos, de egyuttal ,zavaros gondolatot“ 1is talalunk! Es ki memé azt
allitani, hogy Széchenyi Istvan e honapokban ,0riilt“ volt? Csak el kell
olvasni az akkor elGterjesztett orszaggytilési jelentéseket, beszédeket és mas
egyebeket. Persze voltak, akik ,0riiltségnek™ tartottdk az O rémlatasait, de
sajnos, az ,Oriltnek” igaza lett. Széchenyinek csupan lelki egyenstlya
billent meg a 48-as eseményeknek nem hatdsai, hanem a langész 4ltal eldre
jol latott és imadott hazajara annyi vészt jelentd kovetkezményei miatt. Nem
mindségi, hanem csak mennyiségi a kiilonbség a lelki megbomlds mérve
kozott akkor és kozvetlen utana Doblingben, de elméje ép volt és az is
maradt.

Nem kevéssé fontosak a doblingi hagyatékban a Széchenyi Istvan-
hoz intézett levelek, melyek eddig azonban nyilvanossigra nem Kkeriiltek.!
E leveleket az O legkOzelebbi hozzatartozdi és kozéleti kivalosagok irtak
hozza. Sajnos, a doblingi els6 esztenddkre csupan néhany vonatkozik.
Sokat taldlunk mar az utols6 doblingi évekbdl, koztik csupan Tasner-
tol tobb mint Otvenet, akirdl tudjuk, hogy nem csupan titkara volt Szé-
chenyinek, hanem szinte belsé Dbaratja. Kornyezetében a legkényesebb
allast mindenesetre O tOltdtte be. Széchenyi iranta tansitott bizalmanak
nincs nagyobb jele, mint az, hogy O&sszes Naploit és ezek kiadasat red
hagyta, s6t azt a jogot is, hogy azokbol annyit vagjon vagy tor6ljon ki,
amennyit jonak lat. Azok kozott is a legelsdk égénké, akiket Széchenyi
Doblingb6l mar 1851 marcius 11-én  levéllel felkeres. De ne feledjiik el,
hogy koriilbelil e levéllel azonos tartalmit intézett Tasnerhez mar joval
el6bb 1850 szeptember 7-én, sét még korabban is.?

Figyelemre méltd6 az a levelezés is, amelyet Széchenyi egykori
nevel6jével, késdbbi  joszagigazgatdjaval, Lunkanyi  Janossal  folytatott.
Kozottiik taldlunk szintén mar nagyon kordn Doblingbdl irott leveleket.?
A levelek z6mét azonban a Lunkanyi-csaladtol a Magyar Tudomanyos Aka-
démia csak néhany évvel ezeldtt szerezte meg és most Viszota Gyula ezek
rendezésén és jegyzetezésén faradozik. Szdmuk igen nagy, ugy hogy a
kiadasuk  Széchenyi egyéb  levelezésével egyiitt  eldérelathatdlag  tobb
kotetre fog rigni. Mindenesetre kivanatos volna, hogy ezeken kiviil
azok a Széchenyihez irott levelek is mind kiadassanak, amelyeket Karolyi
idézett munkéjaban felsorol. Becses anyag ez, mert a hozza intézett
levelek is tajékoztatdst nyuGjtanak azokrol a targyakrol, amelyek ekkor
érdekelték és ezekbdl is kovetkeztetéseket lehet vonni doblingi tevékeny-
ségére. All ez kiilondsen legkozelebbi hozzatartozoi és Tasner leveleire.

Néhany évvel ezel6tt kiilonds érdeklédést keltett annak a lepecsételt
csomagnak a felbontasa, amelyre Széchenyi Istvan azt irta, hogy haldla utan
elégetendd, mert a benne foglalt levelek ,senkit sem érdekelnek, azonban
valakit kompromittalhatnanak®. Ezt a csomagot nem kell Osszetéveszteni
azzal, amelyen csak ennyi allott: ,Haldlom wutdn felbontand6. Pest. 1845
febr. 27.“ Utoébbi mar 1920-ban felbontds ala keriilt. Innen keriiltek eld
Meade Karolina, Lichnovski Eduard herceg és még néhany kevésbbé ismert

! Karolyi ezeket felsorolja az 1. kotet 102. oldalan.

2 Majlath Béla: Grof Széchenyi Istvan levelei. III. kotet. 597., 599., 600.,
602., 603. szamu levelek.

3 Majlath u. o. 598. és 601. 1. mar 1850 VIL 7. és IX. 10-rél. Elébbi csupa
elkeseredés, utobbiban mar arra utasitja Lunkanyit és Szalayt, hogy iizleti ligyei meg-
beszélése végett jojjenek fel hozza.
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személyiség  levelei.  Tartalmukat ugyancsak Karolyi  Arpad  ismertette,
egyébként kozzétéve még nincsenek. A masik levélcsomag azonban csak
1938-ban keriilt felbontasra, hiszen a lepecsételés és az elégettetés inditd
okat ekkor mar igazan megsziintnek lehetett tekinteni. A kis csomdban
Crescence-nak  Széchenyi Istvanhoz intézett tizenhét darab levelét talaltak
még abbol az id6bol, amikor Zichy Karolynak volt a felesége, valamint mas,
teljesen jelentéktelen nyomtatvanyt és levelet egy ismeretlen egyént6l. Amit
azonban sokan vartak €s a boritékon lathatd megokolds utdan taldan nem is
minden ok nélkil, a szenzicid6 bizony elmaradt. Nem volt ez meg-
talalhatd Crescence tizenhét levelében sem, sO0t ezek csak annak a tiszta
baratsagnak leglijabb Dbizonyitékai, amely Crescence-ot ¢és Széchenyi Istvant
egymashoz flizte. E leveleknek tehat mar ezért is van értékiik, de becsesek
masért is. Ezek ugyanis az 1832 marcius 21-t6]1 szempteber hd 27-ig terjedd
id6bol  valok, mikor Széchenyi kiilondsen elkeseredett hangulatban volt.
Csak kevéssel azelott jelent még Vildg cimi munkaja, sét a Hitel is csak két
évvel elobb. E miivek visszahatdsa fOleg azokban a korokben igen nagy volt,
amelyek jorészt Széchenyi tarsasagat alkottdk. Még Esterhazy Vince, régi
baratja is megharagszik ra  Festetics Albertné Sandor Matild gréfnd, Jozsef
nador féudvarmesterének felesége ,udvari bolondnak“ nevezi; grof Szécsen
Miklosné szivtelen ¢€s esztelen embernek; grof Fay Istvan szerint ,.csak
Széchenyi Istvan pestise ne terjedjen Magyarorszagon, mert ez volt az oka a
felsdbmagyarorszagi  zendiilésnek is“;. Wesselényi is elhideglil irdnta; a
nador nem veszi fel a pestvarosi Szépitegyletbe, Ferdinand fOherceg pedig
ajanlkozasa ellenére sem viszi magaval aldunai utjara; Drescher Frigyes
cenzor a Stadium kéziratdt visszakiildi, a kinyomatdst nem engedélyezi;
Angliaba késziilvén, csak nagynehezen kap utlevelet, s még ehhez az aprdosag-
hoz is Metternich segitségét kell kikérnie. Mindehhez jarul a kolera, amely-
t6] nemesak Crescence-ot, hanem az egész orszagot félti.?

Ugy latszik, Zichy Karollyal is volt ez idében valami eligazitani valdja,
aki a kozeli rokonsag és baratsag ellenére is veszedelmesnek latta Széchenyi
fellépését és azt mondja neki, hogy: ,konnyli mindent felkavarni és azutdn
meglogni  Philadelphidba.“  Széchenyi tlirelmetleniil varja latogatasat, ugy
aggdodik, hogy alig tud a laban allani. Lehet azonban, hogy e latogatds Ossze-
fiiggott Crescence személyével is, mert Széchenyinek irdnta valdé érdekldé-
sét most politikai ellenfelei kiilonésen ki akarjadk hasznalni, pedig mar
az ,erényszovetség® megkotése utan kevesebb ok lehetett ra. Alikor Bécs-
bol Badenba Crescence csaladjahoz kirandult, elore félve jegyzi meg, hogy
Lholnap ezer szem fog rank meredni®. Erdeklédése azért iranta  allando,
sot fokozodik. Nagyon bantja, mikor egy alkalommal Budara atmenvén,
Crescence nem fogadja, ellenben tavozni latja kocsijan grof Sermage esté-
lyére. Széchenyi Budar6l visszajovet csonakjaval jégtablak kozé keriil, sok
idoét kénytelen a fagyos vizen tolteni, meg is hiill. Felkeresi Albach SzanisZlot,
a hires szerzetes szonokot, hogy legalabb ,egy ember legyen ezen a vilagon,
aki tudja milyen szerencsétlen és artatlan vagyok“. Es késébb is még:
LEjjel nappal faradni... nehéz dolog; siker nélkiil... keserii: félre ismerve
mindenki 4ltal félreismerve — gyf{ilolve... ez megdriilni valo.“ Ebben a
félévben  fénypontot szamara csak a Dunagdzhajozasi Tarsasag szamara
tortént sikeres részvénygyiijtés jelentett €s Crescence-nal egy-két latogatas.

De hat tartalmaznak-e ezek az 10j levelek a tiszta baratsdg mellett
valé bizonysagon kiviil egyebet is? Latjuk-e beldlik, hogy igazan baratja
volt Széchenyinek, fouri koréb6l a kevesek egyike, aki vigasztalva és
biztatva arra az Otra mutat, amelyen Széchenyi egyediil jart? Csak

' Viszota: Naplok. 239., 225. és 283. 1.
2 U.0.260. és 262.,265;,269.,277. 1.
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néhany mondatot idézlink. ,Teljesen ko6zOmbds, hogy az emberek Ont
félreértik-e vagy sem. A boldogsag, a valdodi boldogsdg a jo lelkiismeretben
és a magunkkal wvalé megelégedésben 4all.“ igy ir Crescence mar néhany
hét utan  Széchenyinek, mikor a kozottik tdmadt félreértés elsimult.
Az utdbbira vonatkozé levél (II1.21.) pontosan megegyezik Zichy Karoly-
nak Széchenyinél tortént és elébb mar idézett latogatasaval. Ugy latszik
Crescence mindenféle, még a tarsasagi érintkezést is meg akarta ez iddben
szlintetni, mert az ugyanerr6l a naprol szold levelébdl a kovetkezbket
olvassuk: ,Nem, igy nem véalhatunk el — hiszen ez vélds az egész életre. —
Megszakad a szivem, ha erre gondolok, — de el kell szakadnunk egymas-
to)l — magasabb Hatalom kivanja ezt — legnagyobb szomorusag vesz
rajtam er6t — dragan fizetek, de igenis meg leéli csindlnom, igen kedves
Pithias (helyesen Phintias!) el kell hagyni Damont” Es ujbdl: ,Lép-
jink rd mindketten batorsaggal az Tttra, amely eldttiink nyitva &ll és a
sors legnagyobb csapasai kozben se csiiggedjink el; én Onnek hiséges,

faradhatatlan ~ segitétarsa ~ akarok  lenni.. a  legnemesebb  szdvetséget
kotom Onnel, amely valaha emberek kozott fennallott.” Bizik benne, —
mint irja jolius kOzepén — mert az megigérte neki, ,becsiiletes ember

pedig az Igéretét megtartja. Isten, a becsiilet legyen az a felirds, amely
minden id6kben az On szivébe van vésve. Nem titkolja érzelmét
Széchenyi irant, mikor Budar6él Pestre igy ir at hozza: ,Csak a széles
folyam valaszt el benniinket, de csak anyagilag: a jo emberek szelleme
mindig egyiitt van, igen.. csak a Dbecsiiletes baratomért akarok élni,
mert hiszek abban, hogy rendeltetésem neki szenvedéseiben vigaszt nyuj-
tani, sorsaban osztozni. Isten aldja oOnt.“ Néhany héttel angliai utazasa
elétt irja még Széchenyinek, mintegy vigaszul az fttra: ,Ne adja oda
magat sOtét gondolatoknak ¢és gondoljon arra, hogy Onnek aldozatot kell
hozni a hazajaért. Bennem olyan bardtja van, aki sosem fogja elhagyni,
ez az egész életre szol“ Es e tijban jegyzi be Széchenyi Naploiban az
immar kozismert hires Onbiztatast: ,Levagjadk szarnyaimat — labaimon
jarok, ha ezeket kiszakitjak — hasamon cstiszok.” (Junius 26.)

Meg kell emlékezniink itt még két munkar6l, amelyek méir nem szoros
értelemben vett kutfék, de olyan nyereségei a legujabb Széchenyi-irodalom-
nak, hogy azokat emlités nélkiil hagyni nem lehet. Az egyik Szekfli Gyula-
nak néhany évvel ezelott megjelent ,,A mai Széchenyi“ cimili antologidja, a
masik pedig Eber Antalnak ,Széchenyi gazdasagpolitikdja“ cimi  miive,
amely még frissebb keletll. Mindkettének kozds kitlindsége legelsé sorban az,
hogy a nagykoézonség bel6lik alkalmat nyer Széchenyi Istvannak, mint
embernek,  politikusnak  és  kdzgazdasznak  helyes  megismerésére.  Ez
pedig nagy szo, éppen Széchenyi Istvannal, akinek munkai mar megjelenésiik
idejében nem  szamitottak  konny(i olvasmanynak. Stilusa  nehézkes, a
mondatfiizés elkalandozo, bar igaz, hogy a formai tokéletlenségért szaz-
szorosan karpotolnak benniinket a gondolatok mélysége s eredetisége. Jo-
részt ez volt az oka annak, hogy Széchenyit kevesen olvastdk, hiszen —

fajdalom — a magyar kozonség jO része ugyis huzodik a nehezebb olvasma-
nyoktol. Ha ez allott Széchenyi munkairol megjelenésiik idején, sajat
koraban, — fokozottan all most, amikor szdmos kérdés, amit a nagy allam-
férfic érintett — immar targytalanna, s6ét ismeretlenné valt el6ttiink. E nehéz-

ségeken 4tsegiteni benniinket sziikség volt olyan konyvekre, mint Szekfiié és
Eberé. Nem kozvetiték akarnak lenni Széchenyi és a nagykozonség kozott,
nem magyarazni akarjdk a legnagyobb magyar irasait, hanem azokbdl kivalo-
gatva bizonyos aktudlis kérdéseket, veliik megvilagitani.

Szekfii tekintettel van vaskos kis kotetében Széchenyi Istvan mindegyik
munkdjara, s6t hirlapi cikkeire és levelezésére is. Mindegyikbdl ad valamit,
még pedig a lényeget. De ad mutatoba a doblingi hagyatékbol is, tehat a
legijabb  Széchenyi-irdsokbol, teszem a Nagy Magyar Szatirdbol ¢és az
Onismeretbél. Ezenkivill a munkdk szemelvényei el6tt mindenhol 1ovid és
jellemzd, csak néhany sorra terjedd bevezetést kapunk ¢&s ebben a rovidség-
ben, de tomorségben is egyuttal, all Szekfii Osszedllitasanak az egyik
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elsnye. Am kapunk valamit e nagyszerii kotet elé még, amihez hasonlét
Széchenyi Istvanrél Kemény Zsigmond ota alig irtak. Nevezetesen egy
rovid, alig harmincoldalas bevezetést Széchenyi Istvan életérdl és mai jelentd-
ségér6l. Amikor megallapitja azt a liberalis ellenzékrél, hogy ,még 48 eld-
estéjén is elég homalyos korvonalakban 4allott szemei el6tt a tarsadalmi
reform és «re vonatkozd programmjuk alig egyéb, mint Széchenyi két
évtizedes koveteléseinek egyszerli Osszefoglalasa® — akkor oly igazsagot
hirdet, amelyet — sajnos — a legujabb iddkig sokan nem tudtak vagy elhall-
gattak. A doblingi Széchenyir6él azt irja, hogy ,0Oregség felé haladd ember
volt, aki szokatlanul tartalmas, élményekkel, emberismerettel telt életre
tekintett vissza, s akinek s talan a leggazdagabb magyar életnek minden
gyakorlati bolcsessége bele van siiritve e munkakba.“ Szekfii mar ezzel
kiemeli a doblingi irodalmi hagyaték rendkiviili értékét és hogy ezt a jovében
figyelmen kiviill hagyni nem lehet. Megallapitia azt, hogy Széchenyi
Doblingben  kiilonb6z6 nagy tekintélyli kozéleti férfiak hatdasa alatt ismét
belebocsatkozott az aktiv politikaba ¢és baratjai Utjan befolyast probalt gya-
korolni a bécsi kormanykorokre. Szekfii szerint ,egyetlen ember volt, aki-
hési  szféraban nétt magyar nem jarkal, nem is fog eljonni“. A ma leg-
nagyobb mértékben iddszerti politikai két nagy kérdésre is Széchenyi munkai-
ban taldlunk mar valaszt: egyik a német és az orosz hatalommal valdé szom-
szédsadg, a masik pedig a nemzetiségi kérdés. Széchenyi Istvan ,a magyar
elit Orok Elséje“ és miivei is ,tulajdonképpen elsdsorban a szellemi elit
tagjaihoz szdlnak®.

Mig Szekfli 0gy a kivalogatisban, mint remek bevezetésében inkabb
Széchenyi koéz- és maganéletének erkolesi oldalat hangstlyozza, addig Eber
Antal idézett munkédjaban a kozgazdasagi kérdésekre fekteti a stlyt. Hézag-
potld ez a konyv mar azért is, mert Osszefoglalja tulajdonképpen Széchenyi
kozgazdasagi tanitasait, alkotasait és tevékenységét, amelyek rendkiviili
moédon elszérva jelentkeznek konyveiben, hirlapi cikkeiben ¢€s orszaggyilési
beszédeiben. Sorra veszi Eber a tSkehidnyt, a jobbagykérdést, az Osiséget és
fiskalitast, a hitel ,szentségét”, amin Széchenyi sokkal tobbet értett, mint
csupan a pénz kihitelezését, azutan ratér a kozteherviselésre, a vamkérdés,
a Védegylet, a gazdasidgi szabadsag, a kereskedelem és még egyéb, akkor és
részben azdta is iddszerli kérdésre. Megmagyarazza a  tajékozatlanabb
olvasénak éppen azokat a dolgokat, amelyekr6l ma mar sokan nem tudnak.
Teszem az Udvari Kamarai Hitelpénztart, amely hosszi idén 4t egyediil
juttatott pénzt a maganosoknak, hiszen az Elsé Osztrak Takarékpénztar is
csak 1828-ban kezdett miikddni, nalunk pedig éppen csak 1836-ban alakult
elsének a Brassoi Takarékpénztar. Ezt kovette harom év mulva a Pesti Hazai
Elsé Takarékpénztar Egyesiilet. Megmagyarazza Eber, hogy mit kell érteni
a bankd és a valtopénz alatt, mi az a hazipénztar, az FEinlosungsschein ¢és az
Antidpitadonsschein, az imputiaci6 és a korreladd, mind olyan szavak,
amelyekkel a mult szdzad rendi orszaggyllésein tartott beszédekben naprol-
napra talalkozunk, de igazi jelentGségiiket mar alig tudjuk. Ezt a konyvet
olvasnia, s6t tudnia kell annak, aki a reformkorszakkal foglalkozik. Eber is
tekintettel van Széchenyinek mai korunkra valé minden tekintetben érvényes
megallapitasaira. Példaul azt, amit koraban oly kevesen lattak, kiilondsen
nalunk, hogy az orszdg kozgazdasagi helyzetének leglényegesebb javitasa a
fogyasztas emelésén fordul meg, hogy Széchenyi inar egész fiatal koraban
vilagosan latta a nemzetk6zi munkamegosztds sorsdontd jelentségét s hogy
Hhincs a vilagon raszeddbb mod valami orszagnak gyarapodds vagy hanyatlas
fél¢ indultdt mérlegeim, mint e mitétet ki- és Dbevételi tabelladk sarkalatara
allitani.“ Meglep Széchenyi Istvannak FEber 4ltal kihalaszott megallapitasa
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is, hogy ,nincs orszdgokra nézve kereskedés dolgaban sikeresebb gazdagito,
mint gazdag szomszédok.“ Es besorozza Széchenyi kozgazdasagi intelmei
kozé azt az egyetemes fOljajdulasat is, hogy teljes meggydzddése szerint
Hhincs  haladasunk ellen nagyobb akadaly, mint a hizelgés, mert visszaloki
nemzetiinket.“ FEber szerint Széchenyi egész lelki beallitottsiga® a szabad-
sag eszméjéhez vald torhetetlen ragaszkodason van. Ezt a felfogasat azon-
ban talan mégis oda kell kiigazitani, hogy ez csak Széchenyinek kozgazdasagi
«lveire vonatkozik. Egyébként azonban az & lelki bedllitottsiga magasabban
lebegett, a gazdasagi szabadsagot is alarendelte magas, keresztény, erkolcsi
elveinek, amint ez Hitel cimli munkdjabol is mar megéllapithatd és mindezt
legmagasabb céljanak: a magyar faj mennyiségi, de egyuttal mindségi meg-
erdsitésének.

Széchenyir6l annyit irtak, mint talan egyetlen magyarr6l sem. Sajat
munkainak tomege is oOriasi. Azt hittik, hogy a Széchenyi koriili irodalom
a doblingi hagyaték kozzétételével kimeriilt és ime kideriil, hogy tujabb meg
ujabb irasok keriilnek elé és ezek egy-egy homalyos pontot uj fénnyel vilagita-
nak meg. Uj kutatok timadnak, akik a képen javitgatnak, kiigazitjak, egy-egy
W — de nem zavar6 — szint raknak arra. Nem lehet csodéalni, mert
Széchenyi Istvan a leggazdagabb ¢letek egyikének volt boldogtalan, de csoda-

latos hordozodja. OSTOR JOZSEF
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