AZ ERDELYI KULTURZONA UGYE
ANEPSZOVETSEG ELOTT

OMANIA  kozoktatdsiigyi minisztere 1924. évi mdjus hé 3-4n

40.771. sz. a. rendeletével ,,a roman nevelés intenzivebbé tétele

érdekében” az egyes tartomanyok ,vegyes lakossagu®“ teriiletein
Hkultirzonat™ létesitett, ahol — a miniszter szavai szerint — a tanito-
személyzet ,ugy az iskolakban, mint az iskolan kiviil intenziv tevé-
kenységet fog kifejteni.*

E kultirzénaba Erdélyben, illetve a Magyarorszagbol atkapcsolt
részekb6l  Méaramaros, Szatmar, Szilagy, Bihar, Temes, Torontal,
Haromszék, Udvarhely ¢és Csik megyék soroztattak be, a bukovinai,
besszardbiai és dobrudzsai Ujonnan csatolt tartomanyokbdl pedig egy-
par hatarszéli varmegye. Ezzel szemben a régi kirdlysagbeli teriilet-
bol semmi.

A  miniszternek ezt a rendeletét aztdn torvényerére emelte az
1924 évi junius 26-an megszavazott ,allami népoktatasrol szo6ld tor-
vény, amelynek 159. §-a szabalyozza a kultarzonat s az erdélyi, illetve
az atcsatolt teriileteken Temes-Torontdl helyébe Hunyad megyét vette
be a kultirzénaba s ezenkiviill azt Maros-Torda ¢és Torda-Aranyos
megyékre is kiterjesztette.

A rendelet, illetve a torvény szerint a kultGrzénaban mikédo
tanitoszemélyzet azon esetben, ha ,régi kiralysagbeli“, fizetésének
haromszorosara terjedd 4atkoltozés! koltségen kiviil, 50%-os fizetési
potlékban részesiil s fizetése négy, illetve végleges letelepedés esetén
harom évenként automatikusan felemeltetik. Ezenfelil a torvényben
az ecl6léptetésekre megallapitott varakozasi ideje is egy, illetve két
évvel megrovidittetik.

Azok a tanitok, akik kijelentik, hogy a kultirzéondba sorozott terii-
leten akarnak végleg letelepedni, a foldreform sordn kisajatitott s allami
rezervaban tartott foldbirtokbol egyenként 10 hold teriileti  fold-
birtokot is kapnak — ingyen.

Ha egy pillantast vetiink Romania térképére, azonnal megallapit-
hatjuk, hogy a kultGrzéna mindeniitt az djonnan szerzett teriiletek
hatarszélein huzoédik el s ebbe kapcsoltattak be — ezenkivil — az
erdélyi székely varmegyék is, tehat az Osszes erdélyi székelyek; ellen-
ben nincsen benne semmi a szaszok és svabok altal lakott teriiletekb6l.!

Mar maga ez az egy tény nyilvanvalova teszi a kultirzéna igazi
céljat, amelyet a hivatkozott népoktatdsi torvény indokoldsa is elarul
(a szenatus 1924. évi junius 6-16l kiadott hivatalos parlamenti tudo-

1'V. 6. a Magyar Szemle I1. (1928) 159. lapjan kozolt térképet Barabas Endrétél.
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sitdsai, 1331. oldal). ,E szerint: a tdrvényjavaslat legfontosabb intéz-
kedéseinek egyike az, hogy kivalo tanitoknak elényoket biztosit, akik-
nek nemzeti €s tanitdi munkdja kiilondsen kivanatos a hatarvidékeken
és Csik, Héaromszék, Udvarhely megyékben. Ezeken a vidékeken a
roman elem el volt nyomva és az idegenek elnemzetietlenitették.

M¢ég vilagosabban kitlinik ez a cél a kultirzéona megteremtdjének,
Anghelescu miniszternek az Universul cimit lap 1927. évi jalius 17.
szamaban ko6zo6lt egy nyilatkozatabol, ahol — tdbbek kozott — a kovet-
kezoket jelentette ki:

~A  székelyfoldi allami iskolak kérdése allanddan kiilonds figyel-
miink  targyat képezi. Ennek a probléméanak minden részletkérdéseirdl
oly jol vagyok értesiilve, hogy Csik ¢és Haromszék megyékben s altalaban
az egész Székelyfoldon a sziikséges intézkedéseket a helyszinén meg-
tettem .. Minden igyekezetiink, féleg a nem romanok altal lakott
kozségekben, az allami iskolak szdmanak a névelésére kell iranyuljon ...

Ellendrzokozegeimtdl ~ megkdvetelem, hogy e  vidékeken  kiilonds
éberséggel Orkodjenck az allam érdekei felett, hogy 1) iskolak Iétesitésén
faradjanak s teremtsék meg a roman tanitok lelkes hadseregét, mely
hivatasatol ¢és e teriilet kiilonleges feltételei altal rajuk rott nehéz feladat
tudatatol legyen athatva. Meg fogom tenni a sziikséges intézkedéseket,
hogy Csik megyében, a Ilehetdség szerint, csak roméan tanitok neveztes-
senek ki... A tobbiek ¢és mindaz, ami a jelenlegi viszonyok fenntartasat
célozza, ki kell kiiszoboltessenek... A magyar kisebbség hallatlan, de
hiaba valo aldozattal adozik felekezeti iskolainak fenntartasa érdekében.

E par idézetbSl Kkétségbevonhatatlanul —megallapithato, hogy a
kultarzona ,Spiritus  rectora“ Anghelescu miniszter, a kultirzonat
egyenesen a hatarszéleken, de els6sorban a székelyfoldon ,a jelenlegi
viszonyok kikiiszobolésére” s az ott miikodé magyar felekezeti iskolak
elpusztitdsara, a székely-magyarok elromanositdsara s a magyar kul-
tura megsemmisitésére hivta életre s ezzel meghtzta a halalharangot
a székelyf6ldi magyar iskolak felett.

A kultirzona Kkiterjedésére nézve — miel6tt annak gydszos kovet-
kezményeit ismertetnénk — nem taldljuk feleslegesnek egypar statisz-
tikai adatot kozolni abbol a peticiobdl, amelyet ezen hirhedt roman
soviniszta intézmény ellen, az erdélyi magyar part nevében Ugron
Istvan, dr. Balogh Artar, dr. P4l Gébor és Jakabfiy Elemér még 1930.
évi szeptember 2-an a Népszovetségi Tandcshoz benytjtottak.

A habori  elétt  Magyarorszdghoz  tartozott  teriileten  létesitett
kultarzona“  47.415 km?  négyszogteriiletet  foglal  magiban  2,324.523
lakossal, akik koziil 1,102.648, vagyis az Osszlakossagnak 47.5%-a magyar
anyanyelvil a 47.6%-ot kitevo dsszesen 1,107.028 romannal szemben.

A kultirzéna a Magyarorszagtél atcsatolt egész teriiletnek 46.5%-at
s az atcsatolt Osszes lakossagnak 44.5%-at, az annektalt magyaroknak
pedig 66.4%-at magaban foglalja, ami annyit jelent, hogy az annektalt
magyarok %/s-a a kultGrzéna er8szakkal romaénositd hatalma ald kény-
szerittetett.

A 16.096 km2-t kitevé6 0. n. Székelyfoldon az 1910. évi utolsd
magyar népszamlalas szerint 637.562 lakos ¢élt s ezek 78.7%, vagyis
502.030 magyar-székely s csak 18.1% vagyis 115.744 roman.

Ennek dacara ezt az Osszefliggd magyar lakossagu teriiletet, amely-
nek csekély szdmu roman lakossiaga is csak a széleken fekvé egy par
faluban lakik s amelyre a Parizsi kisebbségi szerz6dés 11. §-a, a ,székely
iskola-autonoémiat“ rendelte megvaldsitani, ahol tehat allami iskola de
jure nem is létezhetnék, a roman kormanyzat és a torvényhozas teljes
egészében olyan teriiletnek  mindsitette, amelyen ,a roman  oktatas
intenzivitasa“ ,jiskolaban ¢és iskolan kivil“ a magyarsdg rovasara osztott
busas prémiumokkal intézményesitendd.
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A kultarzéona berendezkedésével kapcsolatban s annak igazi célja
érdekében az emlitett népoktatdsi torvény 50., 161—163., 171. és
179. §§-ai azt is elrendelték, hogy a kultirzénaban ¢és pedig Anghe-
lescu fentebb idézett szavai szerint fleg a nem romdanok 4ltal lakott
kozségekben 4llami iskoldk létesitenddk, amelyeknek minden terhét
a kozségek viselik (161. §.). E terhek kozé sorolja a torvény az isko-
lak ¢épitésének a koltségeit, valamint azok fenntartasat, ideértve az
igazgatoi lakast is. A Dbutorok, tanszerek beszerzése, az Osszes helyi-
ségek fltésének, vildgitasanak s takaritdsdnak koltségei, valamint az
igazgatd lakasadnak fiitése szintén a kozséget terhelik. Még a szegény
tanulok konyveirdl, ruhazatar6l, lakasardl, élelmezésérél s a szolga
fizetésérél is a kozség tartozik gondoskodni, egyszoval minden az
allami iskolaval kapcsolatos dologi kiadast 6 kell fizessen.

Ugyanez all a kdzségekben szervezendd felnéttek iskolairdl.

Ennek a torvényes rendelkezésnek a célja az, hogy a székely és
magyarlakta kozségek oly nagy mértékben terheltessenek meg az allami
iskolak Iétesitési és fenntartasi koltségeivel, hogy emellett ne marad-
jon anyagi erejiik sajat felekezeti iskolaik tamogatasara.

Ez a cél kifejezésre jutott Bratianu Vintilla akkori miniszter-
elndknek 1926. évi oktober havaban Tumu-Severinben tett egy hivatalos
nyilatkozatdban, amelynek rendjén kijelentette, hogy ,,Uj-Romania-
ban az a gondolat alakult ki, hogy a régi kulturakat meg kell sziintetni
s ezért a nem roman népek kultarajanak gazdasagi alapjait kell Ossze-
rombolni. Ez a rombolds elszegényedésiikkhoz fog vezetni, megallitja
fejlodésiiket s megbontja tarsadalmuk strukturdjat. Ezeken a romo-
kon ¢épiil aztan fel az Uj roman kultara. A sikerhez nincs egyébre
szlikség — csak batorsagra.”

A batorsdg nem hidnyzott. Kezdddott az iskolafenntartdo  fele-
kezetek s egyhdzak ingatlan vagyonanak elkobzasaval (agrarreform),
folytatodott a magyar birtokos osztaly tervszeri leszegényitésével,
a magyar kereskedelem ¢és ipar tonkretételével, s Dbetet6z6dott az
amugy is eladositott kozségekre rott elviselhetetlen iskolaterhekkel s
ennek soran a falusi birtokosokra kirott horribilis iskolaaddkkal.

A kultirzéndban, de elsdsorban a székelyfoldem fekvé majdnem
minden magyar kozségben kizarolagosan roman nyelvli elemi iskolak
miikddnek, amelyek hatdsagi tamogatds mellett iparkodnak megsemmi-
siteni a magyar felekezeti iskolakat.

A parizsi kisebbségi szerzdédés rendelkezései dacdra Roménidban
egyetlen olyan iskola nincsen, amelynek teljes oktatdsi nyelve a tanulok
anyanyelve lenne. Még sulyosbitja a helyzetet az, hogy a kultirzéna
felallitasa ota az allami elemi iskoldk tanitészemélyzete legnagyobb
részben az Okirdlysagbol rekrutalodik, akik a gyerekek anyanyelvén
egy szot sem ¢értenek, -— tehat nekik a tantdrgyakat megmagyardzni
sem tudjak. Ilyen tanitds (?) mellett érthetd, hogy az erdélyi magyar
iskolasgyermekek a legelemibb alapismereteket sem képesek az iskola-
ban megszerezni, s bizony szomortusaggal gondolunk arra a kultirdban
s alapmiiveltségben hatraszoritott 10j nemzedékre, amely ezekbdl az
allami iskolakbol kikeriil. Ezek a magyar gyermekek magyarul helyesen
irni s olvasni sem tudnak, a magyar torténelemrdl, irodalomr6l s mind-
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arrol, ami a magyar léleknek szint és tartalmat ad, halvany fogalmuk
sincsen, 6k mar a magyar nemzetnek 90%-ban elvesztett gyermekei.

Es ezeknek az allami iskoldknak a hatosagi kényszertdl elkezdve
a hirhedt névelemzésig minden erdszakos eszkdz, az ingyenes oktatas-
tol  egyéb kedvezményekig minden propagandamoddozat rendelkezé-
siikre all ahhoz, hogy a magyar gyermekeket a kisebbségi felekezeti
iskolakbol a maguk iskoldiba hurcoljak s ott a benyomast kra leg-
hajlékonyabb gyermeki lelkekben iszonyatos nemzetellenes rombola-
sokat végezzenek.

Ezek a sajnédlatos tények kényszeritették az erdélyi magyar par-
tot arra, hogy 1930 szeptember 2-an a fentebb mar emlitett panasszal
forduljon a Népszovetségi Tanacshoz.

Ebben a panaszban a magyar part ramutatott arra, hogy a kultur-
zona a parizsi kisebbségi egyezmény 11. §-ban biztositott, mindezideig
azonban meg nem valositott székely iskola autondémia legelemibb el6-
feltételeit 1abbal tiporva az egyenlédén elbanas elvére épittetett fel s a
nemzeti rombolas szellemét szolgalja. Kifejtette azt 1is, hogy a kultar-
zonara vonatkozoé intézkedések s az dallami iskoldk épitési s fenntartdsi
koltségeinek a kozségekre vald atharitdsa sértik a kisebbségi szerzddés
9. ¢és 10-ik pontjait, amelyek biztositjdk a kisebbségek részére a sajat
anyanyelvii tanitasi nyelvet biré iskolak Iétesitését s fenntartdsat s ezekre
nézve egyenld elbanast s egyenld segélyezést kovetelnek meg.

srer

A Népszovetség fotitkarsaga az erdélyi magyar part peticigjat
Romdnia korméanyéaval kozolte, amelynek valaszat Antdniddé kovet
1931 januar 9-én terjesztette be a fotitkarsaghoz.

A romén kormany valasza a szokdsos tagadasokkal, elferditésekkel

s a kilfold megtévesztésére késziilt, de gyakorlatban alkalmazasba soha

nem keriilt torvényekkel és rendeletekkel operalt, azonban néma hallga-

tassal mellézi a székely iskolai autondomia kérdését, amelyet a parizsi
kisebbségi szerzodés 11. §-aban vallalt nemzetkozi kotelezettsége dacara
mindezideig meg nem valdsitott, s6t annak megvalositasara kezdemé-
nyezO, kisérleti 1épéseket sem tett, ellenben a kultirazona 1étesitésével
az autonomia alapelvével merében ellenkez6 s annak céljat keresztez6
kisebbségellenes  iskolapolitikdt  inauguralt. A  Nemzetek  Szovetségének

Tanacsa, illetve annak ,Hérmas vagy kisebbségi bizottsdga®“ 1931 majus

20-an  megtartott iilésén ,ugy vélte, hogy szamara Ichetségess¢ valt a

kérdés vizsgalatanak a Dbefejezése a roman kormany 4ltal szolgaltatott

felvilagositasok alapjan anélkiill, hogy a Tanacs figyelmét arra felhivna“

s megelégedett azzal, hogy a romdn kormany beleegyezésével a panaszt,

valamint a roman kormany altal arra adott észrevételeket a ,Journal

officiel“-ben'  kozzétegye s ugyanazt a Tanacs tagjaival tdjékoztatas
céljabol kozolje.

A székely iskolai autonémia nemzetkozileg garantalt  kotelezett-
ségének melldzését azonban szora sem méltatta.

Ezzel az allasfoglaldssal az erdélyi kultirzona kérdése eltemetett-
nek latszott. Szerencsére, az eljarasi szabalyok Iehet6séget adnak
arra, hogy a kérdés napirendre tlizését a Tanadcs valamelyik tagja
késobb is kérhesse, s6t a kisebbségnek is joga van arra, hogy — bizo-
nyos korlatozasok kdzott — ujabb panasszal €ljen.

Az erdélyi magyar kisebbség ¢élt ezzel a jogaval s hivatkozassal
arra, hogy még az eljaras rendjén fenntartotta a jogat arra, hogy a
peticigjat  tovabbi adatokkal és  bizonyitékokkal kiegészitse, 1931

I Megjelent Société des Nations. Journal Oficiel XIIl-e année 1. szdméban
157—182. oldalakon.
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augusztus 25-én egy ujabb beadvanyt terjesztett a Nemzetek Szovet-
ségének Tanacsa elé, amelyben ujabb tények és Dbizonyitékok fel-
sorakoztatasaval vilagositotta meg azt, hogy a roman kormany altal
létesitett ,kultirzoéna® a parizsi kisebbségi szerzOdésnek a magyar
kisebbségi iskoldkra ¢és a székely iskolai autondémidra vonatkozd ren-
delkezéseit sérti s e sérelemmel szemben jogvédelmet kér.

A népszovetségi fotitkarsag az Ujabb panaszt szintén kozolte a
roman kormannyal, mely erre vonatkozd észrevételeit ez ¢év  aprilis
havéban terjesztette be.

igy a kultirzéna“ kérdése 1jbol napirendre keriilt s remélni
lehet, hogy most mar a Tanacs is érdemlegesen targyalni fogja ezt
a fontos kérdést.

Eppen ezért nem tartjuk érdektelennek ismertetni azokat a ténye-
ket, adatokat és bizonyitékokat, amelyek a ,kultirzona®“ kérdésének
elbiralasanal a Népszovetségi Tandcs elbtt figyelembe johetnek.

A HABORU ELOTTI ERDELYBEN az erdélyi romanok nemzeti
kiizdelmeinek véd6 varbastydi az egyhdazak woltak. Ezek az egyhazak
létesitették  és  tartottdk fenn a roman felekezeti  iskoldkat, amelyek-
ben a tanitdis csak masodrangi  kérdés volt, elsérendii  fontossaggal
a nemzeti szellemben valo nevelés birt.

Ezekr6l az iskoldkrél irta Popa-Lisseanu, akkori kozoktatasiigyi
allamtitkar a  ,Revista generale al invatamentului“ (,,K&zoktatas-
gyl szemle®) 1925. évi szamaban kozzétett , A felekezeti iskolak
allamositasa‘“ cimi cikkében a kovetkezoket:

,JOl tudjuk, hogy az erdélyi roméan iskoldk nagy szolgalatot
tettek nemzetiinknek. Senki sem tagadja ezt a tényt“. E megallapi-
tds utan kovetkezik az az allaspont, amelyet a roman korméany a magyar
felekezeti iskolakkal szemben elfoglalt azért, hogy ezt a ,szolgalatot”
a magyarsaggal szemben mar a priori lehetetlenné tegye. ,.Eppen
ezért kell — 1irja Popa-Lisseanu — a felekezeti iskoldkat megsziin-
tetni. A felekezeti iskoldk nem elégszenek meg a fiatalsag oktatdsa-
val, hanem lelkiikkbe plantaljdk a gyiloletet az ellen az allam ellen,
amelyben élnek... A felekezeti iskoldkra ma mar nincsen sziikség,
ezek létesitésének okai megszlintek... Nemzeti allamokban nincs
szlikségiink idegen ethnikai tomegek véddbastydira (citadellaira).*

A roman kormany belsé allaspontja e félhivatalos nyilatkozatbol
kétségbe sem vonhato nyiltsaggal jut kifejezésre. Allaspontja  az,
hogy — sajat tapasztalata szerint — a felekezeti iskoldk a nemzeti
szellem végvarai, amelyek az idegen kultira és nevelés hullamcsapa-
saival szemben sem engedik a nemzeti jelleget ¢és Ontudatot kidlni.
Ez a helyzet a régi Erdély roman népének igen eldnyds volt. Ezt az
elébnyt azonban nem szabad megadni a bekebelezett magyarsagnak,
mert Utjat allja az er6szakos romanositasnak, tehat kisebbségvédelem,
parizsi szerz6dés, székely autonomia ide vagy oda, — a felekezeti
iskolakat meg kell sziintetni.

A romdn kormanyzat ennek az 4llaspontnak a szolgalatdban A&lli-
totta fel a ,kultGrzénat“, amelynek igazi céljat Anghelescu, Bratianu
Vintila és masok mar ismertetett nyilatkozatai is elaruljak.
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Ezzel a belsd ¢és igazi célzattal szemben Romania korménya a
Nemzetek  Szovetségének Tanacsa elétt azzal védekezik, hogy a
,Hkultirzonat® azért létesitette, mert az annektalt részekben lako
romansag, az annexid el6tt elnyomatds alatt ¢élt s ennek kovetkez-
tében sokat vesztett ethnikai jellegébdl s kulturdja a vele egyiitt ¢él6
mas nemzetiségek kultiraja ald hanyatlott.

A roman kormany e hivatalos védekezésének hamissagat egy
par szamadattal szemléltethetjiik.

Onisifor Ghibu jelenleg kolozsvari egyetemi tanar a magyar
uralom idejében az erdélyi gordg keleti plispokség roman iskoldinak
fofeliigyelje volt. E mindségében, az 1915-ben Bukarestben kiadott
»3cola Romaneasca® cimii konyvének 37. oldalan, az erdélyi roman
iskolakrol a kovetkezoket allapitotta meg:

1911-ben az erdélyi négy gor. kel. pilispokségnek 1552  teljesen
roman iskolaja volt. A négy gor. kat. pilispokség pedig 1096 felekezeti
iskolat tartott fenn. Ezeken kiviil volt 165 kozségi roman iskola s igy
Osszesen 2813 autondm roman iskola volt Erdélyben, amelyekben 3353
tanitd tanitott kizarolag roman nyelven. Ezek a tanitok a magyar allam-
tol koltségvetésileg biztositott fizetéskiegészitést ¢élveztek, amelynek
Osszege 1913-ban két millié aranykoronat tett ki.

A roman iskoldk szdma 1914-ig 2901-re emelkedett s ezek az
iskoldk  valamennyien nyilvanossagi joggal birtak s allamérvényes
bizonyitvanyokat adhattak ki.

Megallapittatott az is, hogy a Magyarorszagh6l Romanidhoz
csatolt teriiletek Osszes elemi iskoldinak 49,i%-4ban a tanitdsi nyelv
a roman volt, s ezzel szemben az éllami iskoldkat is ideértve a magyar
iskolék az Osszes iskolaknak csak 43'9%-at tették ki.

E szamokbdl nyilvanvalo, hogy a kérdéses teriileten tobb roman
iskola volt mint magyar, tehdt elnyomatasr6l s a romanok kulturalis
fejlodésének lehetetlenné tételérél beszélni nem lehet, annal kevésbbé,
mert a kérdéses teriiletek haboruel6tti roméan lakossdga 2,948.186
lélek volt s igy tekintettel a 2901 romdan iskolara, minden 1016 I¢lekre
egy iskola jutott.

Ezzel szemben az 1924. évben kiadott hivatalos ,,Anuarul Statista“
adatai szerint (10. és 234. oldal) az oOkiralysagban 1913—14-ben csak
1418 1élekre jutott egy elemi iskola.

Ebbdl is megallapithaté tehat, hogy a roman oktatds elhanyago-
lasar6l s az oktatds nivojanak alacsony szinvonalar6él inkabb a régi
kiralysaggal kapcsolatban lehetne ¢és kellene beszélni, mint az Gjonnan
csatolt volt magyarorszagi teriileteket illetéen.

De menjiink tovabb. Popovici Joseph egyetemi tandr, amint azt
a szenatus 1924 majus 16-iki {ilésében Daianu szenator elmondotta,
hivatalos adatok alapjan megallapitotta, hogy pl. Krassészorényben,
ahol a lakossdg 37%-a roman, az Osszlakossdg 42.8%-a tud irni ¢és
olvasni, mig az ezzel szomszédos régi kiralysagbeli Mehedinte megyé-
ben csak 18.1% irastud6. Az erdélyi Hunyad megyében, melynek
lakossaga talnyoméan romdn, 24.7% tud irni és olvasni, mig az ezzel
szomszédos  Okirdlysagbeli Gorsij megyében csak 17.6% tud firni
és olvasni.
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Ha pedig az 0Osszlakossdg szamat vesszik, az 1899. évi hivatalos
adatok  tanusdga szerint Romania  0Osszlakossaganak  19.6%-a  tud
csak irni és olvasni, mig a tobbi analfabéta. E szdzalék megallapitasa-
nal természetesen a 7 éven aluliak szdmitasba nem vétettek.

Végill rd kell mutatnunk arra is, hogy a kultarzéona kozpontjat
képezé székely varmegyékben az 1911. évi adatok szerint a lakossag-
nak kozel 50%-a irastudd, tehat nyilvanvalé ebbdl is, hogy nem az
erdélyi és foéleg a székely megyék kulturdlis nivojanak emelésére van
szilkség, hanem inkdbb a régi kirdlysdg nagyszadmu analfabétdjanak
tanittatasara ¢és a hirhedt kultirzona nagyobb ¢és sziikségesebb hiva-
tast toltott volna be a régi kiralysagban.

Ha a kultarzéona lakossaganak megoszlasat tekintjik, akkor a
kovetkezé szembetind szamadatokat lathatjuk. A székely varmegyé-
ket szamitva els6sorban, azt latjuk, hogy pl. Csik megyében az 1920.
évi roman népszamlalds adatai szerint 132.196 [élek szamoltatott
Ossze és ezeknek csak 17%-a, 22.418 roman, 81.2%-a vagyis 106.640
magyar. Haromszékben ¢és Udvarhelyen hasonlé aranyban van a
magyar lakossag. Az 1910. évi magyar népszdmlalas adatai szerint
a székelyfold lakossaga 78.7%-ban magyar ¢és csak 18.1% roman.
Kétségtelenlil nyilvanvalé tehat, hogy a kultirzéona [étesitésével a
roman kormany, fbéleg a székelyfoldon, nem az amugy is csekély
szamban levé s elemi iskoldkkal a régi kirdlysagnal jobban ellatott
roman nép nevelését ¢&s kultimivojanak emelését akarja szolgalni,
hanem ellenkezbleg azt a soviniszta célkitlizést, hogy a székelyek
erdszakos elromdnositasanak utjaban 4ll6 magyar felekezeti iskolékat
lehetetlenné tegye, megsemmisitse s helyiikkbe a székelyfoldet a roma-
nositas céljat maradék nélkiil szolgalo allami iskolakkal arassza el.

Ennek a megéllapitdsnak az igazsdgat dokumentdlja Prie Okta-
viannak, az 1920—21. évekbeli kozoktatasligyi allamtitkdrnak a ,Tara
Noastra“ cimi  lap 1923 szeptemberi szamaban megjelent ,,Sok
magyar iskola van Erdélyben“ cimii cikke is, amelyben tobbek kozott
a kovetkezoket irta:

»A roman Kkormany nincsen abban a helyzetben, hogy az Osszes
magyar felekezeti iskolakat egy csapasra  allamositsa s aranylagosan
megossza a kiilonb6z6 ethnikai  csoportok kozott. Hogy ehhez a célhoz
eljussunk, tanligyi rendszeriinket kell tehat olyképpen atformalnunk, hogy
az megfeleljen az 4llamérdeknek, vagyis a kozoktatast kell 4allamositani.
Ebbbl az kovetkezik, hogy az allam csak a sajat iskoldit fogja segélyezni
s a felekezeti iskoldk segélyezéseit megtagadja. Ez esetben a magyar
tobbséggel bir6 teriileteket kivéve, nehéz lesz fenntartani a magyar
iskolakat, mert a magyaroknak nem lesz anyagi ereje azok fenntartisara.
Iskolaik  tonkremennek, elvesznek s helyiiket az allami iskola fogja

elfoglalni.”

Prie Oktdvnak ez a kijelentése nemcsak jambor Ohajtds, nem
is alapnélkiili kecsegtetése a roman sovinisztdknak, hanem — mint
a tények bizonyitjak — alaposan megfontolt ¢&s 1épésrdl-1épésre cél-

tudatosan megvalositasra keriilé hivatalos programm.

A felekezeti iskolak segélyezését nem lehetett ugyan egyszerre
besziintetni, de az évrdl-évre csokkentetik, ezzel szemben a felekezeti
iskoldk terhei emeltetnek. Csak egy példat hozunk fel ennek az Aalli-
tasnak az igazolasara.
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1929-ben a roman allam kozoktatasiigyi koltségvetése masfél-
milliard leit tett ki s ebbdl a kozel két milliot kitevd magyarsag Osszes
felekezeti iskoldinak csupan 10 és fél millio allamsegély jutott, holott
ugyanazon ¢évben a kultirzona® prémiumkoltségei egy magukban
13 milli6t emésztettek meg s a Balkandllamokban (tehat kiilfoldon)
lev6 roméan iskolak 33 milli6 segélyben részesittettek.

A magyar felekezeti iskolak allamsegélye azota még jobban
(kb. 30%-al) csokkentetett.

Ezzel a fokozatosan csokkentett allamsegéllyel szemben a roman
kormany a felekezeti iskolakat arra kotelezte, hogy a roman nyelven
eldadandé  tantargyak (roman nyelv, foldrajz, torténelem, roman
alkotmanytorténet) tanitdsaira a kormany altal megallapitott maximalis
fizetés mellett romédn nemzetiségli tanarokat alkalmazzanak s e tar-
gyak tanitdsdt még a roman egyetemen képesitett magyar anyanyelvi
tanaroknak sem engedi meg. Ennek a kényszerrendszabalynak a
kovetkezménye az a képtelen helyzet, hogy pl. az 1927—28. iskolai
évben az erdélyi reformatus kozépiskoldk most emlitett roman tana-
rainak a reformatusok 2,400.000 leit kellett kifizessenek, holott ugyan-
akkor az iskoldk allamsegély cimén ugyanazon idOre az allamtol Gsszesen
csak 3,636.382 leit kaptak. Az allamsegély ?/;-ad részét tehat ugyan-
csak allami rendelkezéssel elvontak toliik.

A felekezeti iskoldk miikodését az anyagiakon kivill mads, zaklato
intézkedésekkel is neheziti a roman kormany. Ezek koziil csak a
kovetkezoket emlitjiik meg.

A kultirzéna teriiletén mikodo felekezeti iskoldba a sziild csak
az esetben irathatja be gyermekét, ha elézéleg az allami iskola igaz-
gatdjanal bejelenti erre vonatkozod szandékat s bemutatja a gyermek
szliletési, ujraoltasi, illetdségi stb. stb. bizonyitvanyat. Ahany bizo-
nyitvany, annyi szekatura s ugyanannyi 150—2c¢ o lei haszontalan
kiadas. A bejelentés utan kovetkezik elébb a szelid puhitds és rabe-
sz€lés, majd a tobbé-kevésbbé burkolt fenyegetézés s aztan a hirhedt
Lhévelemzés“. Hogy a ,névelemzés“ mit jelent, azt itt nem fejte-
getjiik bévebben, elég err6l csak annyit mondani, hogy a szokasos
magyar hangzasi vagy értelmii nevekt6l vald eltérés esetén a 100%-os
magyar anyanyelvii gyermeket is az allami iskolaba kényszeritik. Az
allami iskolabdl felekezeti iskoldba a tanuld soha sem léphet at. Az
allami alkalmazasban levé sziillok gyermekei csak allami iskoldba jar-
hatnak. A szerzetes iskolak kizarélagos tannyelve a roman. A fele-
kezeti iskoldak épiileteit, férOhelyiségeit, tanszereit stb. indokolatlanul
kifogasoljak, ez alapon az iskolat bezarjdk s a tanitvanyokat erdszakkal
a roman iskolaba viszik at, stb. stb.

Ilyen médon s a kulturzona“ égisze alatt pl. Csik megyében
80—90%-0s magyar tobbségli 96 kozségben létesitettek mar allami
iskolat, amelyeknek 200 tanitdja kozil 96 romdn szadrmazast s leg-
nagyobb résziik az Okirdlysagbol athozott prémiumos tanitd. Ez a
96 tanit6 magyarul nem tud, tehidt a magyar gyermeket sem meg nem
érti, sem magat veliikk megértetni nem tudja.

Csikszeredaban 1920-ban, a roman népszamlalas hivatalos adatai
szerint 9924 magyar s 268 roman lakott. Ennek dacdra az dallami
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iskola 0Ot tanitdja koziil négy magyarul egy szot sem tudo regati. A esik-
szentmartom 907 magyar (székely) gyerekeit 2 s a gyergydszentmikldsi
7994 székely gyerekeit 6 regati tanitd tanitja, akik magyarul egy szoOt
sem tudnak. Az eldbbi kozségben egy magyar tanitd sincsen s Gyergyo-
szentmikloson is csak egy van, aki magyarul is ért. Gyergyo-Csoma-
falvan is csak 123 roman lakik 3696 székely kozott s ennek dacara az
iskolaban csak két regati, magyarul nem ért6 tanit6 van.

Es ez a helyzet az egész Székelyfoldon, amit az is bizonyit, hogy
Maros-Torda 400 tanit6ja koziil 330 romén.

KULON FEEZETET kell szentelni az Ovodik kérdésének, mert a
legnagyobb  lélekgyilkolas azokkal az artatlan, 3—6 éves gyermekekkel
torténik, akik anyanyelvikon alig hogy gligydgni kezdettek s  akiket
a lelketlen soviniszta polittka maris arra  kényszerit, hogy — miel6tt
még  anyanyelvilket —megtanultdk  volna, idegen nyelv jarmat  vegyék
gyenge nyakukba.

Az 1924. évi torvény 48. §-a elrendeli, hogy ,mindeniitt, ahol
az sziikségesnek mutatkozik, az d4llam O6vodakat Iétesit. A kozségek
csak a kozoktatasiigyi miniszter engedélyével 1étesithetnek ovodakat.*

A kormany a kozségek részére az engedélyt sohasem adja meg
sar. kat. egyhaz altal Csik megyében fenntartott egyetlen magyar
6vodat is, az 1929. év folyaman haromszor bezératta. Hogy a romdan
nyelvii allami 6vodak kérdésében a kormény milyen nagy mértékben
vetette magat a székelyfoldre, egy Osszehasonlitds bizonyitja. A szin-
tén kultrzonaba tartoz6, nagy, majdnem kizardlagos roman tobb-
ségli Hunyad megyében, az 1920. évi roman népszamlalas szerint
326.590 romén lakos részére csak 38 dallami 6voda van, mig a majd-
nem kizarélagosan székely lakossag Csik megyében 132.196 székely-
nek 59 magyar kozségében 52 4llami o6voda létesittetett s a 99%-ban
csak magyarul értd székely gyermekek legnagyobb részben magyarul
nem értd, regati 6vondk gondjaira vannak bizva.

Héaromszék megyében ugyancsak 47 kozségben Iétesitett az allam
ovodat s a 78.5%-ban magyar gyermekeket 63 6vond gondozza, akik-
nek 72%-a magyarul nem tudo, regati nd.

Ez a helyzet azdta sem javult, s6t talan rosszabbodott. Amidén
még csak azt emlitjik meg, hogy az Ovoddk latogatasa kotelezd s a
mulasztds rendkiviil szigorti biintetéssel toroltatik meg, minden bdvebb
magyarazat nélkiil leszogezhetjilk, hogy a székelyfoldi ovodakkal a
roman kormany a legnagyobb mérvii 1élekmérgezést folytatja.

A Kkisebbségi elemi iskoldkra vonatkozoan a roman kormany az
alappeticiora adott észrevételeiben azt a kijelentést tette, hogy a roman
allam nem engedi meg Uj kisebbségi elemi iskoldk létesitését,
azonban sajat iskoldiban parhuzamos osztalyokat allit fel mindeniitt,
ahol arra sziikkség van, s ezekben az oktatas nyelve az illetd kisebbség
anyanyelve.

Miutdn a périzsi kisebbségi egyezmény 9. §-a értelmében a kisebb-
ségeknek joguk van arra, hogy ,sajat koltségiikon... iskoldkat és mas
neveldintézeteket  1étesitsenek, igazgassanak stb. s ,azokban sajat
nyelviiket szabadon hasznalhatjak s ugyanez, valamint a 10. szakasz
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a roman allamot ezen iskolakkal szemben a sajat iskolaival egyenld elba-
nasra s segélyezésre kotelezi, a roman kormany ezen tagadd allaspontja
mar magaban véve a Kisebbségi egyezménynek megsértését képezi.

Alig hissziik, hogy az 1jabb panasszal ¢életre hivott 1 eljaras
sordn ez a sérelem ismét hallgatassal mell6zheté legyen, anndl kevésbbé,
mert az azdta elGterjesztett adatokbol ki fog tlinni, hogy a roman Kkor-
»manynak a kisebbségi parhuzamos osztalyokra vonatkozdlag el6terjesz-
tett kijelentése a vald és tényleges helyzetnek nem felel meg.

A PARIZSI KISEBBSEGI szerzédés altal biztositott székely —iskolai
autondmia meg nem valositisa s a kultluzonanak a  székelyfoldre valod
kiterjesztése  érzékeny  sérelmet okoz a  székelyfoldi  kozépiskolai  okta-
tas szempontjabol is.

fgy Marosvasarhelyen, ahol az 1920. évi roman népszamléalas
adatai szerint 23.178 magyar lakossal szemben csak 3947 roman lakott,
az Osszes kozségi iskolak allamosittattak és sem a varoson, sem a megyé-
ben nincsen egyetlen magyar tannyelvii 4llami iskola.

Gyergyoszentmikloson 1920-ban 7994 magyar lakossal szemben
csak 466 roman volt s az ottani allami gimnazium roman gimnaziumma
alakittatott s a parhuzamos magyar osztalyokat is régen megsziintették.

Csikszeredaban, ahol egy par romén hivatalnokon kiviill mindenki
székely-magyar, a polgari lednyiskoldbdl egy romdn tannyelvli fin- és
leanygimndziumot csinaltak, amelyben a tanérdkon kiviil magyarul
tarsalgo leanyokat megalazo biintetésben részesitették.

Haromszéken, ebben a majdnem 80%-os magyar lakossagu megyé-
ben a magyar tanitoképezdét, a fiu- és lednygimnaziumot, valamint
az 0Osszes polgari iskoldkat roman tannyelvii iskolakkd tették s e megyé-
ben sincsen egyetlen magyar tannyelvii allami kdzépiskola.

Udvarhelyen, ahol 10.192 lakosbol csak 211 roman, 1 930-3 i-ben
6 roman iskola miikodott, amelyekben 242 roman s 547 magyar gyer-
mek részesiilt kizdrdlag romannyelvii oktatasban.

Ezek utan hinni akarjuk, hogy a most beadott Ujabb panasz s az
abban felsorolt wjabb tények ¢&s bizonyitékok alkalmul fognak szolgélni
arra, hogy a Népek Szovetségének Tanacsa mulasztasat helyrehozza,
mert ha a Tanacs most sem taldl modot arra, hogy az erdélyi magyarok
iskolasérelmeit orvosolja, akkor a Népek Szdvetségének garancidja ala
helyezett kisebbségek oOrokre elvesztik hitiiket a nemzetkdzi szerzo-
désekkel és az azokat papiroson garantaldé ,Népek szovetségével”
szemben.

PAPP JOZSEF



