NEMZET ES DINASZTIA SZAKITASA 1848-BAN

INEVEZTETESENEK id6pontjatol (marcius 17.) szeptember
K4-ig, azaz Jellasics bannak allasdba és  hatalmaba  kiralyi

szoval  tortént visszahelyezéséig Batthydny Lajos grof  alkot-
méanyos  rojalizmusa  és  kozvetitd  és  kiegyenlitdé  faradozésa
nem volt ¢éppen reménytelen. Az 4talakulds kovetkeztében poten-
cidlis helyzetiikb6l kimozdulé bomlaszté ¢és aktivitdsukban tobbé alig
feszélyezhetd er6k ugyan emberfeletti problémak terhét haritottak
a Batthyany-kormanyra. Pénz nélkill, kiiiriilt allamkincstarral, meg-
feleld és megbizhato karhatalmi erdk hijan, a legfelsébb bizalom nélkiil,
egy olyan hivatali apparatussal, amelynek kozegei kozombds vagy
éppen ellenséges érzésekkel voltak eltelve a dolgok uj rendje irant,
a kormanyférfiak kozott lappangd elvi, taktikai és személyi ellentétek
a legstlyosabb megprobaltatasoknak tették volna ki amuigy is Batthyany
vallalkozasat, ha 1utjat nem 4allotta volna az Ausztriaval kozosnek elis-
mert iigyek tisztazatlansaga ¢és rendezetlensége is, s a nemzetiségi
kérdés, illetve annak kezdettél fogva kozjogilag ¢és torténetileg leg-
érettebb variansa, a horvat kérdés. Az a nagy személyiségekbdl 4allo
korméany, amely 4prilis derekdn a helytartdtandcs, az udvari kancellaria
és a kamara iigykorét atvette, a negyvennyolcas atalakulds gazdasagi,
szocialis, kozmiivel6dési és pénziigyi reformterveinek megvalositasara
érett és megfontolt Kkisérleteket nem is tehetett. Hatalomrajutasanak
els6 percétdl fogva minden figyelmét és erélyét lekototték azok az
alapvetd, nemzeti ¢és allami létiinket ostromld politikai kérdések, ame-
lyeknek folvetése, megolddsa vagy mellézése nem az O hataskoriikbe
vagy felelosségiik szférajaba tartozott csupan. Ha még homokba furt
fejjel akartadk volna is elszabotalni ezeket a kérdéseket és hagyni, hogy
a nagy nemzeti mamor szénsavainak elparolgasa utan az érdekelt
tényezOk higgadtabb lelkiallapotdban nyuljanak a problémék tafgyila-
gosabb ¢és tiizetesebb munkaldsdhoz: csak a kezelés és a megoldas
targyi nehézségei szaporodnak az elfecsérelt idével. Barmily joindu-
lattal és Oszinteséggel hivogattak is a nemzetiségeket az 1 jogrend
teritett asztaldhoz, s barmily Onzetlenséggel ¢és Onmérséklettel vették
volna is revizid6 ald az uralkoddosztily ¢és az uralkodofaj évszazados
eloitéleteit és beidegzettségeit: a nemzetiségek értelmisége a  kultar-
nacionalizmus  artatlan  szellemi rezgelédéseib6l, valamivel kés6bb,
mint a magyar, de szintén eljutott a politikai nacionalizmus fokaig,
addig, ahol mar tehernek érezte a rendi uralom nehéz diszmagyarjat,
hat még azt az Ujat, amely demokratikus s liberdlis arculatban jelen-
tette magat elétte.
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Magyar részrél, foleg a Széchenyi iranyat osztd6 kormanyférfiak
részér6l nem hianyzott a kompromisszumra vald készség, a redlpoli-
tikai Ovatossag és gondossag ezekkel a szldv-roman aspirdciokkal szem-
ben. Mihelyt azonban ezek a magyar allam I1étét tagadtdk és a nem-
zeti teriilet egységének megbontasara spekulaltak, az Uj korszak
nacionalizmusa nem lehetett tiirelmesebb és engedékenyebb a barokk
és a restauraciés korszak allamférfiéinak ugynevezett nacionalizmu-
sandl és kénytelen volt védekezd ¢és elutasitd allaspontot elfoglalni
azokkal az igényekkel és ambiciokkal szemben, amelyeket a nemzeti-
ségek szellemi és politikai vezérkara éppen a demokracia és a libera-
lizmus nevében szegezett az Uj rendszer mellének. Mit ért és mit
érhetett Batthyany, Deadk és Széchenyi minden heroikus igyekezete,
mikor Kolowrat elévigyazatos gondoskoddsdban mar készen kaptdk
Jellasicsot a horvat bani széken ¢és vele az illir mozgalom bérbe-
szegddését és kisajatitasait a negyvennyolcas rendszer ellen. Ez volt
a hurok, amelyet Batthyanyék nyakaba vetettek. Lathatatlan vége
az aulikus politika kezében. Szorosabban Ilehetett fogni, vagy tagabbra
ereszteni, ahogy az 4ldozat makacskodik, vagy szelidiilni kezd. A félre-
szoritott magyar Okonzervativok mindegyike se birta néma méltosag-
gal viselni az otium kényszeriiségét.

Jellasics aprilis 18-4n bevonult Zagrabba, az 1) magyar Kkor-
mannyal nyomban megszakitott ~minden  Osszekottetést,  kihirdette
az ostromallapotot, a magyarbardt part vezetd embereit kilizte a tars-
orszag teriiletérdl, a nadori intelmeket és rendreutasitasokat félretette
s Osszehivta a horvat tartomanygyilést s mintegy alkiralyi szerepben
tetszelgett az illir érzésekt6l athatott horvat tarsadalom eldtt. Istvan
foherceg nador mdajus 21-én minisztertanacsba vitte a horvat ligyet, ahol
hatarozatba ment, hogy a nador haladéktalanul induljon Innsbruckba
s a kiralyi felségtdl eszk6zoljon ki kéziratot, amely a bant eltiltja a
junius S-ikére tervezett horvat tartomanygyiilés egybehivasatol és Ot
torvényes hataskorébe szoritja. A Ferenc Karoly féherceg elnoklete
alatt Osszeiilt koronatandcs (mdjus 28—29), amelyen nemhivatalos
minéségben Doblhoff bard osztrdk miniszter is megjelent, hosszabb
vita utan elhatarozta, hogy a békés kiegyenlités megkisértése céljabol
a kirdly rendelje a tiroli févarosba a magyar miniszterelnokot és a
horvat bant. Az udvari politika, amely az olaszorszagi viszonyok
miatt se mert nyiltan allast foglalni a magyar-horvat viszalyban, meg-
konnyebbiilve fogadta el a nadornak ezt a javaslatat. Hogyne, mikor
oly nehéz lett volna donteni és az osztoigazsag aszkétikus allaspontjat
képviselni azzal a szlav nemzeti hdssel szemben, aki legtitkosabb és
legdszintébb intencidiknak wvolt a képviseléje, aki minden 1éptérdl
hosszti tuddsitdsokban ¢és a hodolattél haldokldé feliratokban szamolt
be az auldnak. ,,Az O6ridsi megbotrankozas, a hihetetlen ingeriiltség,
amely a horvatokat és a hatarérvidékieket eltolti — igy irt Jellasics a
koronatanacs elnokének, Ferenc Karoly f6hercegnek —, midén Oket
egy oly minisztérium ald akarjdk kényszeriteni, amely zavargasbol
sziiletett s csak zavargasbol tarthatja fenn magat, le nem irhato. Az
ebbdl okvetetlenill bealld, talan helyrehozhatatlan bajokat csak ugy lehet
elharitani, ha a fejedelem megsemmisiti a magyar minisztériumnak
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Horvat- ¢és Szlavonorszagokra vonatkozd6 minden intézkedését ¢és ha
egy rendeletet bocsat ki, amely a jelen allapotot mindaddig fenntartja,
amig a tartomanygyllés Osszelil és a horvat nép kivansagait elter-
jeszti ... Csak egyetlenegy kegyelmes sz6t kérek a fejedelemtdl és
jot allok a jo iigy diadalaért.“ A hazi macska, aki oly hizelgén tudott
dorombolni gazdainak térdén, felborzolt szérrel a karmait is mutogatta
egyuttal. Nem tudni, mi tett eredményesebb hatast az innsbrucki
udvar idegeire, a délszlav szabadsag idomithatd oroszlanja-e vagy a
pontosan  célzott  fenyegetés, hogy harmincezer granicsar  harcol
Radetzky hadseregében (igaz, hlszezer magyarral egyiitt), mikor a
kétfejli sas sebzett szarnyakkal darvadozott a veronai varnégyszogben
a legnagyobb bizonytalansagban. Ferenc Karoly féhercegnek tehat
kapéra jott a nador inditvdnya, amit még azzal toldott meg, s az érte-
kezlet hozz4d is jarult, hogy a nador altal kiralyi biztosként kikiildott
Hrabovszky altabornagy Horvatorszdg ¢és a Hatarérvidék teriiletén
csak akkor kezdje meg utasitdsainak végrehajtasat (Jellasics elmoz-
ditasat), ha netdn a ban elmulasztand teljesiteni azt a kirdlyi parancsot,
amely Batthyanyval egylitt Innsbruckba rendeli.

Batthyany lohaldlban sietett Innsbruckba (mar jinius 5-ikére),
akit azonban nem talalt ott, az a ban volt. Maga helyett egy levelet
kiildtt s a horvat tartomanygylilés megnyitasara valdo hivatkozassal
kitért a szembesités eldl. Batthyany, az udvar mellett tartdzkodd
Esterhdzy ¢és Zsedényi még tovabbi hdrom napot vartak Jellasicsra.
A kiralyi parancs tekintélyének csorbaja nélkiil azonban s a magyar
viszonyokra valo tekintettel Ferenc Karoly f6herceg se odazhatta el
tovabb az értekezletet, amely junius 8-an Osszeiilt, hogy meghallgassa
a magyar kormanyfd el6terjesztéseit ¢és javaslatait. Batthydny higgadt
és verhetetlen érvekkel bizonyitotta a ban megfenyitésének sziikségét,
s nyomban felolvasta azoknak a kiralyi leiratoknak a magyar miniszter-
tanacsban megfogalmazott szovegét, amelyek Hrabovszkynak a jlnius
3-ikdra adott megbizatasat érvényesitették s Horvatorszaghoz ¢és a
Hatarérvidékhez intézett egyidejii kirdlyi kialtvanyokkal egyiitt szank-
cionaltdk. Sz6 se lehet tehat arrdl, amit utébb vadként emeltek
Batthyany ellen bizonyos aulikus és osztrak torténetirok (Mailath
Janos, Helfert, Friedjung, stb.) s a késobbi f6benjaré perben az auditor
is hangoztatta, hogy a magyar miniszterelnok ,kicsalta® a kéziratok
elfogadtatasat ¢és alairdsat a gyongeelméji kirdlytol. Ezek a manifesz-
tumok nehéz vitdk és érett megfontolasok eredményei voltak, s Ferenc
Kéaroly szavazataval jottek létre. A késébbi bonyodalmak onnan ered-
tek, hogy a ban néhany nappal utobb mégis megjelent a felség ideigle-
nes székhelyén, ahol engedelmes és alazatos viselkedésére vald tekin-
tetbdl is kitiintetd figyelemmel fogadtdk a kegyencet, aki hajlandonak
mutatkozott magat aldvetni a torvénynek, kovetkezdleg nyilt -elitélése
és méltosagatdl valdé megfosztasa az udvar el6tt talhaladott allaspont-
nak tint fel. Batthydny azonban, akit nem ért utéi Esterhazy futarja,
hogy a jonius 10-iki manifesztumok hatdlytalanitdsat kozolje vele, a
kotelességteljesités sziiard Ontudataval nyomtathatta ki ezeket az oly
sorsdontd kiralyi kialtvanyokat jinius 18-an és 19-én a magyar és az
osztrak hivatalos lapokban.
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Karolyi Arpad, akinek miivébsl vessziik e fatalis fordulatok rej-
telmeinek elbeszélését és kutatdéi gondossaggal vald kibogozasat!, az Gsszes
lélektani és politikai hézagokat betoltd bizonyitékaival és okfejtéseivel
tisztazza Batthyany kétségtelen johiszemiségét ¢és jellemességét. A
magyar miniszterelnok mit se tehetett arrdl, hogy az idokozben vissza-
vont kiadltvanyok kozzétételével kinos helyzetbe sodorta az udvart,
Jellasics tekintélyét a nyilvanossag elétt megsebezte, s utobb sajat
koporsojahoz az  els0 szegeket szolgaltatta. Tudott tény, hogy
Batthyany a kidltvanyok dacara is elfogadta kés6bb Janos féherceg
kozvetitését a magyar-horvat viszalyban. Az se ismeretlen, hogy
Bécsben Pulszky Ferenc jelenlétében személyes targyaldsokat folyta-
tott a lazadd magyar zaszlosurral (julius 24). A ban programmjaban
most mar nem, illetve elsdsorban nem az illir-part kovetelései szere-
peltek, hanem a magyar minisztérium, azaz a negyvennyolcas alkot-
many megcsonkitasa, a had- és pénziigynek a csaszari kormanyba valo
olvasztasa, ha ugy tetszik, kozos liggyé nyilvanitasa. Batthyany biiszke-
sége ¢és erkolcsi heroizmusa sohase allott ki ennél stlyosabb probat.
Neki, a torvény emberének, a magyar allam képviseldjének, mint
egyenrangu féllel kellett targyalnia a horvat vezérrel, akire hivatalos
kiralyi pecsét égette a partiités bélyegét, aki e pillanatban lazadd wolt,
dravantili nyelven szabadsaghds, aki eddig packazott a térvényes
hatésagokkal és annyiszor megaldzta a magyar kormdny tekintélyét:
izlése, erkolesi felfogdsa és Onérzete, s6t redlpolitikai itélete ellenére
is kiiiriteni az utolsd6 cseppig a kotelességteljesités keserti poharat, ez
még olyan nemes és Onzetlen egyéniség részére is kétségbeejtd vallal-
kozas volt, mint Batthyany, aki négy hdénap ota oly emberfeletti erével
viaskodott a vak végzetszeriség darnyaival. ,Ne vesd meg kérését,
tanacsat egy becsiiletes oreg embernek — irta neki Széchenyi e napok-
ban, fejtegetve a horvat-magyar kiegyenlités sziikségét, — és kivanom,
hogy mint gy6ztes pacifikator tért vissza Becsbdl.

Karolyi Arpad kozvetett bizonyitékok alapjan valoszindisiti, hogy
az ismert taldlkozdson kiviil Batthydnynak még egy bizalmas beszél-
getése volt Jellasicscsal, amelyr6l eddig tudomassal nem birtunk,
s amelyben a letett bant a magara vallalt szerepben az 6 békés ajan-
latai, a két orszag kozos multjara vald utalasai annyira megingattak,
hogy az teljes készségét fejezte ki a megegyezésre. Julius 31-én Pestre
visszatértekor  bécsi  Utjardl  kartarsainak  jelentést téve, Batthyany
jokedvvel azt mondta: ,,A horvatokkal nem lesz bajunk, Jellasics
igen kellemes ember, kész velink kezet fogni, a szerbeket magukra
hagyni; de bajunk lesz a bécsi németekkel.” Hogy az ellenforradalom
kardjat kilisse az udvar és a csdszari kormany kezébdl, hosszil és
behatd eszmecserék utdn a magyar kabinet elhatdrozta, hogy Dedkkal
és Szemerével torvényjavaslatot dolgoztat ki, amely a ban ald rendeli
Horvatorszag ¢és a Hatarérvidék kormanyzatat, horvat allamtitkart
allit a felség melletti magyar miniszter oldalara, horvat osztalyfénokok
keriilnek a gazdasdgi miniszterek mell¢, tarcanélkiili horvat minisztert
nevez ki a budapesti korméanyba, kimondja a horvat nyelv hivatalos

1 Németijvari grof  Batthyany Lajos els§ magyar miniszterelndk — fbenjard
pore, a Magyar Torténelmi Tarsulat kiadasa 1932, két kotet.
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hasznalatat a tarsorszag teriiletén és azt, hogy a magyar orszaggyllés
had-, kiil-, pénz- és kereskedelmi téren csak a horvat képviselok hozza-
jaruldsaval alkothat érvényes torvényeket (augusztus 25). S6t a leg-
végsore is elhatarozta magat a magyar kabinet. Az augusztus 27-i
minisztertanacs jegyzOokonyvbe foglalta, hogy ,ha ezen az alapon a
kiegyenlités meg nem torténhetik, azon esetben az elvalasra és ennek
folytin a puszta szovetségi viszony elfogadasara is raall, fenntartvan
Fiume s a magyar tengerpart birtokat s az azzali szabad kozlekedés
biztositasat.*

Hz ajanlat megfontoldsanak pontjan kellett elddlnie a kérdés-
nek, hogy Jellasics csakugyan horvat nemzeti hds-e, aki hazajanak
érdekeiért nyult fegyverhez, vagy egyszerli politikai kalandor, mercen-
nariusa az ellenforradalmi akcidonak, amelyet a katonai part, a reakcios
iranyban atszervezett bécsi kormany és a magyar Okonzervativok szo-
vetsége inditott a negyvennyolcas torvények leromboldsira és a
Batthyany-kormany megbuktatasara. Ha Jellasics hajlik a magyar
ajanlatra ¢és Dbesziinteti ellenségeskedését, akkor Batthyanynak mégis
sikeriil eldbb-utobb az 4altala szervezett Onkéntes zaszloaljakkal ¢és a
kiralyi csapatokkal eltaposni a komitdcsi hdborit a Bénsag és a Bacska
terliletén, keresztiilviheti allaspontjat az olaszorszagi segély targyaban,
urrda valhat a magyar talzokon ¢és torvényes mederbe préselheti az
Ausztriaval fiigg6 kozos kérdések megoldasat. Ez a lehet6ség meg-
hokkentette az 0j rend belsé és kiilsd ellenségeit. Latour grof csaszari
hadiigyminiszter tehat folyositja haladéktalanul a kért anyagi segit-
séget a horvat folkelés részére, az osztrak kormany augusztus 31-iki
memorandumaval nyiltan szembehelyezkedik a negyvennyolcas sta-
tusquo-val s maguk a magyar Okonzervativok tiizelik a kirdlyt és a bant,
hogy az elébbi ne tiirje a szent korona testének az aug. 27-iki magyar
allasponttal megsértett integritdsa nevében a horvat-magyar paktumot,
az utdbbi pedig linnepélyesen, a magyar kormany megkérdezése nél-
kiil visszahelyeztetvén bani méltosagaba (szept. 4.), nyomban Iépje
at a Dravat és ugrassza széjjel a budapesti Advokatenwirtschaftot.

igy robbannak ki a szeptemberi valsdg kiilonboz6 fazisai.
A magyar kormany sietteti, illetve a magyar orszaggyllés kiralyi szen-
tesités nélkiil végrehajtja a jul. n-én megszavazott ujoncozasi €és pénz-
igyi javaslatokat, miutan idOkézben a nadorra ruhazott kiralyi hely-
tartdi hatalmat Bécsbdl hatdlyon kiviil helyezték. Az orszaggyiilés a
julius n-én  megajanlott negyvenkét millio6 forint hitelmiveleti fel-
hatalmazast Kossuthnak és Duscheknek pontosabb szamitasa alapjan
augusztus 24-én hatvanegy milliora emelte fel. Minthogy a teljes pénz-
telenség a rac és a horvat zavargdsok miatt a kormany részére tartha-
tatlan helyzetet teremtett, a torvényjavaslat szentesitésére vonatkozo
kiralyi aldirds pedig késett, a magyar pénziigyminiszter alkotmany-
jogi szempontbdl menthetetlen 1épésre kényszeriilt, amikor szeptember
6-an a Bécsben tartozkodé Batthyany tudta nélkiil forgalomba hozta
az Otforintos 4llamjegyeket, amit a Haz tobbsége szeptember 11-én
tudomésul vett wugyan s szeptember 12-iki {ilésében jovahagyott,
»addig 1is, mig az orszag sziikségeinek fedezése végetti hitelnytjtas
irant  alkotott  torvénycikk Ofelsége 4altal szentesittetnék®. Batthyany
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ekkor mar lemondott allapotban volt — a Jellacsicsot rehabilitalo
kiralyi kézirat miatt. Uj megbizatasit csak 14-én kapta, amikor az
otforintos allamjegyek mar elfogadott fizetési eszkozként szerepeltek
anélkiil, hogy a torvényellenes cselekedetért a maga személyében a leg-
kisebb szemrehanyasban vagy dorgalasban részesiilt volna. Eppiiy
kisiklas volt a szigoria torvényesség vaganyairol, amikor kirdlyi szen-
tesités nélkill az orszaggyllés altal megajanlott Wjoncozast Szemere
végrehajtotta (augusztus 29), eleinte az orszagban szokasos toborozas
utjan, késébb besorozassal, ami szintén a felségjogok uzurpalasa, azaz
forradalmi cselekedet volt. A szerb ¢és a horvat tdmadas azonban a
kormany kormére égett. Egyre nagyobb befolyasra tettek szert a
pesti klubok, a hazafias szertelenségek, a Batthyanyi erélytelenséggel
vadolod zelotdk, akiknek malmara hajtottdk a vizet az udvari politika
ingadozdsai s az egyre nyersebben ¢és kihivobb forméaban felszinre
bukkané ellenforradalmi er6k ¢és nemzetiségi aspiraciok. A  dura
necessitas elsOporte az alkotmanyos toprenglk aggodalmait. ,,Helyze-
temet ismerte a felség, — fakadt ki a keserliség utobb a vadlott Bat-
thyany szajabol — tudta, hogy népszeriiségemet ¢&s életemet kockaz-
tattam ama nehéz napokban, a kirdlyi tekintély fenntartasaért; a fel-
ségnek be kellett latnia, mint kényszeriiltem 1épésrol-lépésre egyben
és masban a koriilmények nyomdsanak engedni; a felség igénybevette
onmegtagadasomat; teljes lehetetlenségnek tartom azért még csak
foltenni is azt, hogy a fejedelem most bliniil rdja fel azokat a 1épéseket,
amelyeket én odaaddsomban az orszdg védelme s a torvényesség ron-
csainak fenntartasa érdekében tettem... egy felfordult vilag koze-
pette. Kozben ugyanis a horvat csapatok a Dunantal keleti részén
ellenallds nélkiil kozeledtek az orszag szive felé. A kormany Kossuth
inditvanyara a nador-fOherceget mint az orszdg fOkapitdnyat allitja
a magyar sereg ¢élére, amely Iépésrél-Iépésre hatralt Jellasics el6l.
Az udvar megrémiilt arra a gondolatra, hogy a csaszari Haz egy tagja
lesz engagealva az Osszetlizésben. Titokban tehat visszaparancsolja
a nadort ¢és félredllasra kényszeriti. Miel6tt Istvan fOherceg eltavo-
zott volna a fOvarosbol, a Batthyanyval vald utolsé taldlkozdsadnak hatasa
alatt megérlelddik benne az az elhatarozas, hogy még egy utolsd kisér-
letet tesz az osztrak kormanynal és az udvarnal a fegyveres Osszecsapas
elharitasara.

Maga a csaszari kormany (Wessenberg) is megriadt a szlavizmus
hatalmas eldretorésétél (az 10j Reichsrat szlav tobbségli volt), a bécsi
németek magyarbarat tiintetéseitél (szeptember 19), a fejedelmi sz6-
szegések anarchigjatél s komolyan tartott attol a veszedelemtdl, hogy
a magyarorszagi konfliktus gyeptiizei atcsapnak a Lajtdn is. A magyar
konzervativok  latva Jellasics el6haladasa kovetkeztében a  centra-
lista és abszolutista elemek felkunkorodasat, befolydsukat most szintén
Jellasics hatalmanak megnyirbaldsa érdekében vetették latba.
Az osztrak kabinet szeptember 21. és 23-iki fOlterjesztéseinek, a magyar
konzervativok follépésének és Istvan fOherceg kétségbeesett erdfeszité-
seinek egylittes eredménye volt Lamberg Ferenc grofnak fOhad-
parancsnokka és  teljhatalmu  kirdlyi  biztossa  tortént  kinevezése.
,»Csak kevesen voltak és ezek is visszavonultak, akik a kozlaz epidémia-
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jaban is megértették, — ugymond Karolyi Arpdd — hogy Lamberg
kikiildetése egyenld a ban hatalmanak ovatos és szépszerl, de biztos
megtorésével, hogy a manifesztum (tudniillik Lambergnek teljhata-
lommal valo felruhdzasa) szépszerével kihuzza a gyékényt a prepotens
Jellasics 1abai alol, hogy a manifesztum egy békejobb, amelyet a
kiraly a félreértések kikiiszobolése és az ellentétek kiegyenlitése cél-
jébol nyujt a nemzetnek.“ Igaz, hogy a Lamberg-féle felhatalmazas
okiratin formahiba esett, amikor miniszteri ellenjegyzés nélkiil kibo-
csatottak. Batthyany wugyanis nem volt kéznél. Lamberg kikiildetése
viszont égetd siirgésséglivé valt, hiszen a ban mar Székesfehérvaron
taborozott, minden percben varhatdé volt a fegyveres Osszetiizés. Batthyany
abban a hiszemben, hogy Lamberg egyenest Fejérvamak veszi utjat,
a magyar tadborba sietett a fOvarosbol & ott varakozott, hogy ellenjegyzé-
sével ellassa ¢és formailag is alkotméanyossa tegye a legfels6bb kéz-
iratot. Lamberg azonban Pestre utazott, hogy az orszaggylilésnek
bemutassa felhatalmazasat és kikérje Batthyany ellenjegyzését. Noha
a sukordi magyar tdborba indul6 Batthyany Pazmandynak, a kép-
visel6haz elndkének igéretét vette, hogy tavollétében az orszaggytlés
semmiféle hatdrozatot nem hoz, a szélsébal és az utca szorongatasara
és zajongasara ez szeptember 27-én mégis éjjeli iilést hivott Ossze, amely
torvénytelennek  nyilvanitotta a  Lamberg-féle kiralyi  kéziratot és
amelynek egyenes kovetkezése gyandnt masnap délelétt a pesti cs6-
cselék meggyilkolta a magyar szarmazasi tabornokot. Ezzel a, csak az
akkori napok hisztériajabol érthetd orszaggyiilési hatarozattal és bes-
tialis gyilkossaggal metszették el a békés kiegyenlités utolsé fonalat.
Az orszaggyilést igazolhatja talan a formai jogsérelem, amelyet a
kikiildetés haladéktalan teljesitésének motivuma indokolt, nem pedig
a torvény szandékos labbaltiprasinak gondolata. Pesten, alig tiz
mérfoldnyire Jellasics csapatainak élét6l, a politikusok idegei végképp
felmondtak a szolgalatot. Pedig ha egy Kkicsit is birtokaban lettek volna
mérlegeld és emlékezé tehetségiiknek, esziikbe juthatott volna, hogy
a horvat mozgalommal szemben jogforrasnak elismert junius 10-iki
kiralyi kéziratok se voltak ellenjegyezve, mégse vonta kétségbe senki
érvényiliket ¢és tekintélyiiket. Végtére is az az orszaggyiilés, amely
maga is sulyos formasértéseket ejtett az alkotmanyossagon, amikor
kiralyi szentesités nélkiil végrehajtatta az ujoncozasrél és a hitelmiive-
letrdl alkotott tdrvénycikkeket, legkevésbbé {ilhetett oly magas pari-
para Lamberg felhatalmazdsanak alaki defektusa miatt. A Lamberg
szivét atjaro tér véget vetett Batthyany tragikus er6feszitéseinek is,
amelyek arra iranyultak, hogy a feltarajldé hullamokat a torvény szigo-
nyaval csondesitse le. Az egyetlen ember, aki még utjat allotta a forra-
dalmi ¢és az ellenforradalmi erdk tajtékzo Orvényének, eltlint a porond-
rol s vele az az emberfeletti Onfelaldozas, amely félesztendd oOta sajat
testével fogta fel az egymds hibaibol oly végzetes hatalomma fejlodott
sz€élsOségek és feleltlenségek eszelds parittyazasait a  torvényesség
ellen. Batthyany mint Karolyi miive utdn Szekfli imént megjelent
Tizenkilencedik Szazadjdban jellemzi az els6 magyar miniszterelnok
alakjaban Széchenyi szellemi és politikai eszméjének tragikumat —
felorlédott az uralkodohdz és a nemzet kozti kozvetités misszidjanak
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zuzokovei kozott. Elbukott abban a torekvésben, amelyet szerencsé-
sebb utddja, az id6ésebb Andrassy, Dedk oldalan sikerre vitt: annak fel-
ismerésében és azon felismerés  kovetkezményeinek levondsédban,
hogy a negyvennyolcas torvényalkotds nem sziintette meg a pragmatica
sanctioban kimondott sarkalatos kozosséget Ausztridval s hogy az
uralkodé személyének kozosségén kiviil ez az alaptorvény a realpolitikai
uni6 bizonyos elemeit is beiktatta az osztrak-magyar viszonyba.
Batthyany letlintével végleg felragyog Jellasics csillaga. Az oktober
3-iki  kirdlyi manifesztum, Lamberg meglincselésének kozvetlen ered-
ménye, a bant felruhazta mindazon jogokkal és hatalmi kivaltsagokkal,
-amelyeket a meg0lt csaszari altdbornagy azért kapott, hogy véget
vessen a magyar-horvat viszalynak és a nemzetiségi konfliktusnak.

Amig a magyar ligyek eljutottak idaig, azaz az egymast kizdrd
allaspontok teljes Osszelitkozéséig, a torvényességnek az a palastja,
amelyet hol a kirdlyi felség, hol az orszaggylilés oltott magara, honapokig
tartd vitdik alatt: mar rongyokban logott testiikon. A negyvennyolcas
orszaggyiilést megnyitd tronbeszéd, amelyet a kiraly képében a nador
olvasott fel, a pragmatica sanctio értelmében katonai segitséget kért
a nemzettdl a piemonti haborGra valé hivatkozassal, amit elézdleg
Batthyany meg is igért, még akkor, midén a junius io-i kéziratokért
hadakozott Innsbruckban. A kirdlyi kivansag torvényességéhez sz0
sem férhetett. Ezt még azok is elismerték, akik — mint Kossuth é&s
a Nyari—Teleki—Madarasz-féle ellenzék — a segélyt ellenezték,
vagy annak megadasat huzni-halasztani akartdk. Az olasz segély koriil
tamadt bonyodalmakat mar eddig is ismertik Kemény ¢és Kovacs
Lajos emlékirataibol. Azt is tudtuk, hogy Kossuth sokdig ingadozott
a Batthyany—Széchenyi—Dedk—Eotvos foltétien megajanlo és
Szemeréék, illetve Nyary—Madaraszék elutasitdé allaspontja  kozott.
Az se kétséges, hogy a Habsburg-nagyhatalomnak megrendiilt katonai
pozicidja ezt a magyar tamogatast megokolttda ¢és siirgfssé tette. A
magyar ellenz€k — mint mar torténetink folyamadn nem egyszer —
prédajaul esett bizonyos érzelmi elfogultsdgoknak ¢és elditéleteknek.
Ne tévessziik szemiink eldl azt a tényt sem, hogy a budapesti politika
a marciusi ,fogalomzavar6“ események utan telitve volt egy rakas
olyan elemmel, amely a realpolitikai megfontolastél elrugaszkodva,
mintegy a lelki megszallottsdg allapotaban hipnotizalta a kozvéleményt,
az utcat és a sajtot. A magyar klubok és kavéhazi asztaltdrsasdgok
kapcsolatban  allottak a demokratikus bécsi mozgalmak korifeusaival,
egzaltadoival ¢és fOkolomposaival, a szabadkOmiivespaholyokkal, ame-
lyek a Franc Marjonnerie lathatatlan alagitjain keresztiil kozvetitették
Pestre a mazzinizmus izz6 forradalmisdgat és a Louis Blanc és a
Ledru—Rollin-féle  kozmopolita és szocialista elveket. A  milanoi
forradalmarok a cinque giomata utdn latinnyelvii kialtvannyal for-
dultak a magyar kozonséghez, amelyben az olasz-magyar testvériség
és sorskozosség emlékeit idézték fel és hoztak veliik sebesebb liikte-.
tésbe a magyar vérkeringést. ,Frangite jugum et surgite! — olvas-
hatjuk e bombasztikus kialtvanyok visszatérd szézatait Palffy Albert
lapjaban. Ettdl eltekintve azonban bizonyos realis aggodalmak is
szoltak az olasz segély ellen. Az orszag langokban allott. A horvat
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Vendée feldl egyre baljosabb szelek fajdogaltak. A csaszari hadsereg
idegen részén, féleg a tisztikaron mar kezdtek kiiitkzni a collisio
officiorum tiinetei, az a jelenség, — mint Gorgey irta emlékirataiban
— amikor a katondk a vak engedelmesség nyilegyenes utjarol eltéve-
lyegtek az okoskodd engedelmesség kanyargd Osvényeire. Mi lesz
az orszaggal, mi torténik a Délvidéken és Erdélyben, ha a magyar
katonasagot Olaszorszagba vezénylik s a jilius n-én megszavazott
ujoncokat is Lombardidba inditjdk. Hasztalan probalta Széchenyi
megnyerni a baloldali politikusokat egy masodik Moriamur-jelenetre,
hogy az wuralkodohdz lassa: nincs a veszedelemben hivebb népe a
magyarnal, hogy azutdn hatalmanak stlypontjat Budara helyezze.
Hasztalan érvelt a megtért régi barat, Wesselényi is, hogy az uralkodo-
haz joindulata a magyar ligyben tobbet ér szdzezer katonanal.

A kabinetben dilo ellentétekbdl julius 5-én megsziiletett a felemas
hatarozat. A magyar kormany sajnalkozik, hogy a habori nem ért
véget az olasz foldon, mindazonaltal érzi a pragmatics sancdobol eredd
kotelességet a kiilellenség elleni harcban valé részvételre, és ha a
magyar korona teriiletén helyredll a béke, meg is fog felelni kotelezett-
ségének. Julius 20-an és 21-én zajlott le a képviselohdzban a valasz-
felirati vita. Kossuth, mint a kabinet szonoka és a minisztertanacsi
megallapodas tolmacsa, messze elhajolva a hivatalos szdvegtdl, az
ellenzéki szonokok lelkes beszédeinek hatdsa alatt azzal toldotta meg
bamulatos rogtonzéseinek egyikével a kormanynak amugy is kerteld,
feltételekhez szabott segélyajanlasi inditvanyat, hogy amennyiben az
olaszok nem lennének kielégitheték a szabad alkotmannyal, — ez még
minisztertanacsi hatarozat volt — akkor a magyar minisztérium a fel-
ségnél megkisérli olyan stratégiai vonal kieszkozlését, amely biztositja
Ausztriat. S csak ha ez az ajanlat is meghilisulna az olaszok ellen-
szegiilésén, akkor alljon be a pragmatica sanctioban foglalt védelmi
kotelezettség esete a magyar nemzet részérél. Megjegyzendd, hogy
ettél az egyoldali szerzédésbeli magyarazattol eltekintve, Kossuth
allaspontja nemcsak a magyar kozvélemény nagy rétegeinek felelt
meg, de nagyjaban kifejezte azt a hangulatot is, amely az olasz politi-
kaban a bécsi haute finance és bizonyos egyéb befolydsos korokben
labra kapott Radetzkynek Milanobol vald kiszoritasa és Palmerston
erdteljes beavatkozasa kovetkeztében. Hummelauer diplomaciai kikiil-
detése az angol udvarhoz alig tartalmazott kevesebb engedményt, mint
.amindnek sziikségérol Kossuth a magyar alséhazban kifejezést adott.
Idokozben Radetzky gy6zelmei (julius 23—25) meghaladott, illetve
eléviilt allaspontta tették az engedményt. Az agg tabornagy gyo6zott,
még pedig magyar segitség nélkiil. Széchenyi joslata bevalt. A lassan
magadhoz tér6 Ausztria és a csaszari udvar tények alapjan merithette
azt a benyomdst, — ami delejtlije lett magyarorszagi politikdjanak —
hogy a Batthyany-kormany szabotalta a védelmi kotelezettséget és
megszegte a pragmatica sanctiot. Meg kell allapitani, hogy Irataiban
maga Kossuth is elismerte és leleplezte taktikdzisdnak wvalodi inditékait,
amikor évtizedek tavolsdganak Ilehtiltebb és kitisztultabb atmoszféra-
jaban azt irta, hogy az altala az ismertetett modon felajanlott és szinte
lehetetlen feltételekhez szabott segélynytjtds annyi volt, mint a segély
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megtagadasa. ,Ki tudja, — sohajt fel az érdemes historikus, akinek
konyvébol ezeknek az adatoknak nagy részét vettik — nem masképpen
fordul-e sorsunk, ha magunkért f4j a fejiink és nem a szard kirdlyért,
aki ugyanekkor ropcéduldkkal bujtogatta az ellene harcoldé horvat
hataréroket, hogy menjenek haza ¢és otthon verekedjenek az Oket
eltiporni akaré magyarsaggal?“

Az olasz segélynyljtasi formulaban elkdvetett hibara a magyar
képviselbhaz radupldzott augusztus 3-1 hatdrozataval, amely kimon-
dotta, hogy ha Ausztria a frankfurti német birodalmi kormannyal
a német egység kérdése miatt haboriba keverednék, a dinasztia ne
szamitson Magyarorszag partolasara. Ez a nyilatkozat, amelyet utobb
a minisztertanacs elutasitott és megtagadott, s amely éppoly kiil-
politikai 4brandok kergetése volt (a frankfurti parlament radikalis ¢és
poroszbarat  partjanak  rokonszenvhajhaszisa), mint amind illuzidk
bordain szovodott Kossuth jalius 21-i  beszéde: kétségkivill a prag-
matica sanctio alapelveibe litkozott. Az se valt a magyar politika
egyenességének és Oszinteségének elonyére, hogy Pulszkyn keresztiil
a korméany bizalmasabb vonatkozasba keriilt a bécsi radikalizmussal,
a Studentvilaggal ¢és az osztrak proletaridtussal, amely a Lajtan tali
atalakulasban az erjesztd és a dinamikus elemet képviselte s amely
nem volt artatlan bizonyos koztarsasagi rezgelddésekben sem. Pulszky
igyes, mozgékony és hasznos diplomata volt, aki egy nyereggel lova-
golt két paripan. Megnyerte Esterhdzy bizalmat, ismerte és szolgalta
Batthyany politikajat, de be wvolt avatva Kossuth kiilon kartyaiba is.
Nem lehet tagadni, hogy Pulszky keze benne volt az oktéber 6-i bécsi
zendiilésben.  Utdbb  persze  boszorkdnyos  tevékenységének  minden
odiumat Batthyany fejére =zaditottdk, aki nem volt tuddja Pulszky
mindenféle fortélydnak és praktikdjanak. A magyar fOurat is utolérte
a Gironde tragikuma, a kozépre préseltség helyzeti biline, akit mind a két
sz€ls6ség megvadol és elragalmaz, s akinek a maga moralis hdsiességé-
vel kell helyt allnia és kell majdan biinhddnie ellenfelei hibaiért s
magatartasanak  latszolag  feloldhatatlan  kétértelmiiségéért.  Hasztalan
kiizdott és tusakodott azok ellen a szertelenségek ellen, amelyek csak
akkor rohanhattak egymasra, ha eltavolitjadk az 1tb6l azt a személyi-
séget, akinek élete és miikodése nem engedte kiforrni a pusztitd szen-
vedélyeket, amelyek a magyarsdg karara mindig akkor fojtottak el a
gondolkozéasbol, a torvényességbdl és az erds meggy6z6désbdl fakado
politikdt, mikor annak pajzsa alatt taldn megmenthettiik volna esendd
létiinket. Batthyany bukasa azért nem személyes iigy, hanem iddtlen
magyar tragédia, mert irdnyzataban és Osszeroskadasaban  torténel-
miink  kétségbeejté  egyformasiga ismétlddott meg. Karolyi  Arpad
mive perdontd dokumentum e politika helyessége — s ha szabad ezt
leirni —, elméleti realizmusa és életrevalosaga mellett, azonkivill e
kivalo allamférfi  tiindokle erkolesi és  szellemi mindsége mellett,
amellyel ezt a politikdt szolgalta s amelyért egy ,,premeditalt Justiz-

mord“ aldozata lett.
PETHO SANDOR



