KISEBBSEGI IRODALMUNK SZELLEME!

A KULONBOZO kritikdk, melyek a lefolyt esztenddben a leszakitott
teriileteken ~ fejlodd  magyar  irodalom  jelenségeit  nalunk, trianoni
Magyarorszagban ~ kisérték,  rendesen  irodalmi  és  kulturdlis  szem-
pontokat alkalmaztak s a legritkdbb esetben kutattdk az 1) ,.irodalomb-
nak tarsadalmi gyokereit, azt, hogy vijjon ez az 0 jelenség s a mdogotte
allo  ,0j szellkem™ nem a tarsadalmi erdviszonyok tragikus eltolodasa-
bol jott-e létre s Oltott testet elszakitott teriileteinken.

Szinte érthetetlen, hogy a magyar kritka mindezideig nem volt
tekintettel erre a szempontra. Pedig Kemény Zsigmond mar a mult
szazad kozepén felismerte az élet ¢és irodalom eme szoros és redlis
kapcsolatinak ~ jelentdségét. A Pesti  Napldé  1853-iki  évfolyamaban
napvilagot  latott  cikkei taniskodnak  ezirinyt  éleslatasarol. O éppen
ugy, mint napjainkban Horvath Janos, az  olvasokozonség — kialakitasat
és nevelését? tartotta rrodalmunk legsiirg6sebb ,Llet-halal“kérdésé-
nek s ezért vizsgdlta oly lelkiismeretesen végig olvasd tirsadalmi réte-
geink helyzetét s tartotta irodalmunk ¢és nemzeti 1étiink szempontjabol
fontos  kérdésnek annak  felderitését, hogy: ,hogyan éallanak ezek a
forradalom utan, miiveltségiik eszkozeire nézve?

Az  abszolutizmus alatt, mikor nemzeti Iétiink tisztan  kulturalis
keretek  kozott tudott tovabb élni, ez az eljards minden tekintetben
helyes, indokolt ¢és redlis volt. Nemzeti irodalmunkat tdmogatd kozon-
séglink  helyzetének minGségi  és  mennyiségi  javulasatol — fliggdtt  alkot-
manyos kiizdelmiink jové sikere... De ez a vizsgalat ma, sajnos,
wra aktudlis feladatunkat jelenti. Az elszakitott magyarsdg az abszo-
lutizmus  korabeli  viszonyok koz¢ keriilt: nemzeti léte minden meg-
nyilvanulasit  kénytelen  kulturdlis  térre  korlatozni. igy az  irodalom
jelentdsége  emelkedett, de helyzete nemhogy javult volna, s6t egye-
nesen rosszabbodott. Azok a tirsadalmi osztalyok, melyek az  Ossze-
omlds elott tamogatdi voltak irodalmi életiinknek, az elszakitdls kovet-
keztében stlyos szellemi és anyagi megrazkodtatason estek 4t Ez  nem
maradhatott kovetkezmények nélkiil. A ,,schisma* bekovetkezett,
mert be kellett kovetkeznie. A tObbségi és kisebbségi irodalom  kiilon-
valt, egyéni szint nyert, mert az a talaj, melybl az életéhez sziikséges

I Azt hissziik, folyoiratunk szellemében jarunk el, amidén err6l a témardl,
mely a mult esztendében tobbszor is vitdit okozott és tekintélyes irodalmi embereket
(Berzeviczy Albert, Ravasz Laszlo) hozzaszolasra késztetett, a nemzeti érzési. modem
fiatalsag egyik vezérének tollabol kozoljiik a fenti tanulmanyt. Aszerk.

2 L. Horvath Janos: Aranytél Adyig 56. 1. — Kemény Zsigmond: Elet
és irodalom 72. 1.
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nedveket és  tipszereket szivta magadba, egész anyagdban massa lett
és j alakot oltott.

Az ¢él6 irodalom viszonyaban, vagyis az ird6 és olvasd kapcsolata-
ban tehit az Osszecomlas jelentdés  véltozasokat  eredményezett.  Frez-
tette ez a valtozds hatdsdt anyagi ¢és szellemi téren egyarant. Az irdk
kicserélodtek, az  olvasok  megvaltoztak. A kulturdlis  decentralizacié
(amit annyit emlegettink), ha szomoru korilmények — kozott is, de
végre megvalosult. Uj vidéki szellemi gocpontok keletkeztek s  Buda-
pest megszint a magyar irodalmi élet egyeduralkodja lenni.  FElsza-
kitott ~magyarsagunk legjobb akarata mellett sem fordulhatott a régi
fovaroshoz tandcsért két okbol: el6szor, mert az utédallamok minden,
az. anyaorszagbol jové  szellemi terméket hataraikon feltartoztattak  és
elkoboztak, masodszor pedig azért, mert a valtozasbol sziikségképpen
keletkez6 1y éllasfoglalds redlis és  elkeriilhetetlen  voltdt Budapest nem
tudta ¢és talan nem is akarta egyideig kelloképpen méltanyolni. igy a
kisebbségi magyarsag szellemi  életének  megteremtésérdl is  maga kel
lett hogy gondoskodiék s ez a torekvése természetesen ott jart a leg-
nagyobb  sikerrel, ahol a  magyarsdg  legnagyobb  tomegében  keriilt
idegen impérium ald, tehat elsésorban Erdélyben s csak masodsorban
amai Szlovenszkoban.

A véltozas Tjszerlisége legszembetiindbb modon az irdk taboraban
mutatkozott. Az j hatalom berendezkedése utan a régi irdgarda igye-
kezett elhelyezkedni Budapesten s a csonkaorszdg mas nagyobb vidéki
vérosaiban, minek eredménye az lett, hogy az ,elszakitott ny4j pasztor
nélkil maradt®. 1igy ,a tegnap kicsinyei és fiataljai, akikben tetterd
duzzadt, sokat nyertek jelentdségiikben, ha nem egyéb okbol, hat
abbol kifolyolag, hogy a tegnap exponaltjai sllyosabban érezték a vesz-
teséget, ami a magyarsdg valtozott helyzete révén Oket is érintette,
mint azok, akiknek kevesebb volt a foldi vesztenivalojuk. A magyar-
sag régi vezetd gamitirija nagyrészt visszavonult s teret engedett az
elhasznalatlanabb fatal er6knek...«! Ezek azonnal felismerték
azt, hogy ,ha a régi harc a régi eszkozokkel tovabb folytatodik, Ugy e
kiizdelemnek  csupan  mi  (magyarok) lehetiink  aldozatai“. @ Uj  élet
kialakitisa ~ valt tehat szikségessé, 1j szellemmel & 0  eszkdzokkel.
Az idésebbek emre a feladatra képtelenek voltak. Bennik a régi vilag
letinte  sokkal mélyebb nyomot hagyott, mint hogy gyorsan cselekedni
tudtak volna. Jott tehat a sok szenvedésen és megprobaltatason atment,
héborut jart fiatalabb generécid, jott a fiatal kisebbségi irodalom.

Az ir6k eme cseréje azonban még egymagiban nem jelentett volna
gyOkeresebb  szellemi  valtozast, ha ezzel egyiddben az olvasok helyzete
is lényegesen nem modosul. Hiszen a csonkaorszagi fiatal irodalom is
hasonlo  célkitizésekkel indult el ,hodito  Utjara®, anélkil  azonban,
hogy az olvasok figyeltek volna () mondanivaldira. Az  elszakitott
teriileteken sem lett volna maskép. A napisajtoban még csak elfogad-
tak volna a fiatalok térhoditasat, hiszen ,mas ir6 mar 0Ugy sem maradt”
s a legfrissebb hirek kozlését ,mindenki egyforman el tudja végezni®.
De ennél sokkal jelentdsebb térhoditas tortént. A régi  irodalom meg-

! Tabéry Géza: Emlékkonyv. Kolozsvar, 1930. 30. 1.
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maradt garddja teljesen hattérbe  szorult. Mondanivaloira nem  voltak
tobbet kivancsiak, megallapitasait, vilagszemléletét egyszerre id6-
szeritlennek ~ kezdték  érezni. Az 0 egyre tobb  hivet  szamlalt,
egyre nagyobb korOkre terjesztette ki hatdsdt. Ezt az elterjedést nem
lehet azzal indokolni, hogy az elszakitott teriileteken a régi irogarda
masod- vagy harmadgamitirjja maradt meg csupan $ igy ezek ered-
ményesen a kiizdelmet nem vehették fel a fiatalokkal, hiszen a magyar
olvasokozonséget  szellemi  téren elég konnyli  kielégiteni, kozonségiink
az irodalomban manapsdg sem keres mast, mint koénnyll szorakozast.
De aziltal, hogy a wvaltozds az olvasok egész tomegét 1j feladatok elé
allitotta, hogy egész tarsadalmi rétegek anyagi Iéte ingott meg, vagy
omlott Ossze mardl-holnapra, hogy vugy allam-, mint maganjogi, Ugy
tarsadalmi, mint gazdasagi, 0gy politikai, mint kulturdlis téren a magyar-
sag eddig nem probalt 0 viszonyok kozé keriit — a kozonségink gon-
dolkozni kezdett s Onkénytelenill figyelemmel fordult az egyéni ¢és tar-
sadalmi 1ét mélyebb kérdései felé.

Nem  tarthatjuk  tehat  teljes  mértékben  igazsagosnak  Bisztray
azon  megallapitasat, hogy  kisebbségi  irodalmunk  (szépprozank)  ,ha
targyban €s koncepcidban nem is igen haladt elobbre, nyelvi teldm-
tetben .. figyelemreméltd  lépéseket tett... ! Ez a  megallapits
csak  formalis. A  valtozas sokkal szélesebb teriiletet Olelt magaba,
mint hogy ilyen Osszesziikitett szempont alapjan  igazsagosan lemérhetd
lenne. Hiszen ha ,targyban ¢és koncepcioban a kisebbségi irodalom
eddig még nem is adott Orokbecsi ¢és teljesen ) szelleml alkotast, de
ugy strukturalis, mint funkciondlis ¢és szellemi szerkezetében olymérvii
valtozason ment at, hogy azt éppen a csonkaorszagi viszonyok mellett
— ahol a legf6bb csoportosulasi és kritikai elv még mindig fOleg a
politikai  partallas —  figyelemreméltd  eredménynek  kell  tartanunk.
Az atalakulés vissza fog hatni a tartalomra is. A helyesen alkalmazott
szellemi  szabadsag, az  irodalmi  szempontok  altal  vezetett  kritika
nagyobb s emberibb alkotasokra fogja képess¢é tenni a  kisebbségi
ir6t... Mar magiban ezt az eredményt is jelentds nyereségként kell
elkonyvelnimk. A ,szabad  munkakozosségek™  megalkotasa ki fogja
talan  irodalmunkat  gydgyitani  stilyos  politikai  betegségébdl.  Kisebb-
ségi irodalmunk fejlodése elé a jovo ezen a ponton tar széles perspek-
tivakat. Tiz év  megfeszitett —munkdjanak eredményeként jottek 14 ez
egyediil helyes ¢és célravezetd felismerésre s hogy ez nemzeti szem-
pontbol is mily el6nyt és nyereséget jelent, azt ha nem més, de maga a
kiterebélyesedett ~ erdélyi  irodalom mutata meg, mely a koncentracid
elvének  keresztiilvitelével az  irodalom  terjedelmét messze  meghaladd
tertileteken is érezteti ma mar el6nyGs hatasat.

Hogy kisebbségi irodalmunk fejlodésére az eddig targyalt tarsa-
dalmi s irodalmi viszonyok kialakuldsa mily jelentds hatast gyakorolt,
azt mutatja kisebbségi irodalmunk — egy évtized tavlatdbol ma mar
mindenkinek  konnyen  felismerheté négy jellemz6 vonasa: a  csonka-
orszagi  allapotokhoz ~ viszonyitott ~ liberdlisabb  mivészi  felfogas,  szo-

I Bisztray Gyula: Szépprozank leglijabb iranyai. Magyar Szemle 40. szam.
366. 1.
2 Erdélyi Helikon és Szentivanyi Kuria.
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cidlisabb  szellemii  éllam- ¢és  tarsadalomszemlélet, kozjogi  szempontok
rovasara  érvényesild  demokratikus-népi  nemzeti szellem s végil az
eurdpai  valtozasokat  élénkebb  érdeklodéssel és  ligyelemmel — kiséro
kontinentalis latokor.

A felsorolt négy fotulajdonsdg szarmazasit illetdleg ¢éles  vélaszto-
vonalakat azonban nem  hizhatunk, mert bennik a legkiilonbdz6bb
iranyok kolcsonhatasat s Osszetalalkozasat szemléltetjiik. Nemzeti,
nemzetkdzi, szellemi és anyagi, tarsadalmi ¢és allami, eszmei és prak-
tikus  szempontok  szeszélyes  kombinicidjaval  allunk it szemben s
még csak  értékiiket sincs moddunkban  pontosan  megallapitani,  mert
jelen percben még ismeretlen eldttink az eurdpai  fejlodés  jov6  irdnya.
Az egyetlen kritikai elv it csupan a magyar nemzeti szempont lehet.
Ennek alapjan  modunkban  &ll  lemémi  kisebbségi  irodalmunk  értékét
ugy funkcionalis, mint szellemkritikai  viszonylatban. Moddunkban  van
felismerni, hogy a hatirokon tal kifejlodott 0 magyar szellem multink
szamos alapvet6é hibdjara és mulasztasara mutatott 14 és  sajat  hatds-
korén beliill sietett reparalni, de viszont azt sem tagadhatjuk, hogy par
jelszavuk  értekét jelen percben még problematikusnak s a mi  viszo-
nyainkat  tekintve  keresztiilvihetetlennek ~ kell  tartanunk, bar  mésrész-
6l el kell ismemink, hogy minden valtozdsndl az el6készités feladata
az irodalmat terheli s igy Kkisebbségi irdink érdemeire és mulasztisaira
is teljes fényt majd csak a tavol jovo fog vetni...

A szabadabb  miivészeti  felfogas  kialakulasa  klinikai  példajat
nyijtia  fenti  megallapitdsainknak.  Keletkezését  tekintve,  szdmos ok
Osszetalalkozasat  szemlélhetjiik. igy szellemi téren  befolyassal volt ra
a tobbségi irodalom politikai alapon valo széthullasanak ¢és igy a szel-
lemi élet teljes megmerevedésének tanulsiga, valamint Makkai  hires
Ady-kényvének  megjelenése, mely megvetette a szellemi s irodalmi
kiegyezés alapjat. Tarsadalmi téren siettette a folyamatot az a  koriil-
mény, hogy elszakitott teriileteinken az  Osszeomlas  joszandéku  expo-
naltjait, a mellett, hogy o&ket politikailag biintetni nem lehetett, tarsa-
dalmi téren sem szepardltdk annyira, mint nalunk s igy a teljes kibékii-
lést sokkal konnyebb volt megvalositani, annal is inkdbb, mert a part-
politka  Gzése iddszeriitlenné lett s a kisebbség-, nemzetpolitikai fel-
adatok nyomultak el6térbe. Politikailag indokolt s sziikséges lett a szel-
lemi kozos front megteremtése, hiszen a kisebbségi élet elsGrenden
kultiréletet jelent s a minoritasok ily természetli tevékenységét nemzet-
kozi  szerzodésekkel —garantaltdk. Gazdasagilag pedig a magyar kisebb-
ség egyik utddallamban sem bizonyult elég er6snek arra, hogy akar
ir6i, akar olvasoi oldalon a ,kettészakadt irodalom™ nehéz feladatival

képes lett volna megbirkézni. igy az ellentétes iranyok — részint a
belatds, részint a kényszeritd koriilmények nyomasa alatt — kozeledtek

egymashoz, mig végre LA  tehetség  megbecsiilése  mindenekfelett!
jelszoban  Erdély foldjén megsziiletett az elsd ,szabad munkakozosség™,
a Helikon, melyet a szlovenszkdi magyarsig részint az Uj Munka
Térsasag, részint a Kassai Kazinczy Konyvkiadd Vallalat megterem-
tésével, illetdleg atszervezésével igyekszik éppen napjainkban potolni.

»A Helikonon résztvevé magyar irok egyeteme — mondottak ki els¢ Ossze-
jovetelikon ~—  mindenekelétt — megéllapitotta, hogy a  romaniai  magyarsag
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irodalmi élete a hétesztendés eléretorés  kiizdelmei utdn  eljutott oda, hogy
szamba kell vennie maradandd er6it, céljait, fejlodési lehetGségeit, valamint
azokat az akadalyokat, melyek szabad és teljes kibontakozasdban  gatoljak.
A romaniai magyar kisebbség nemzeti jovéje megkoveteli, hogy vezetdi a
kulturalis ~ élet  torekvéseire helyezzék at tevékenységiik sulypontjat. A nép-
nevelés, az irodalom ¢és mivészet problémait kell a kisebbségi élet elsé vona-
laba allitani, amelyek egyenranguak a politikai természetli célokkal. A Helikon
résztvevinek véleménye megegyezett abban, hogy az erdélyi magyarsag lelki
¢életének lendiiletét karosan befolyasolja a szabad kritikai szellem elhallgatta-
tasa. Pedig az egészséges kozszellem kialakulasdhoz  feltétleniil —sziikséges a
szabad kritika. Sziikséges, hogy a kozélet minden munkdsa ¢és minden féruma
a termékeny, nyilvanos megvitatds ellenérzése ala helyezze magat, ami az esz-
mék élénk cseréje altal Dbiztositia a széles népi réteg érdeklddd részvételét.
Az irodalmi miivek elbirdlasandl nalunk nem mindig irodalmi  szempontok,
de gyakran felekezeti, politikai ¢és személyi elfogultsagok érvényesiilnek. Ezért
a megjelent irok kotelezettséget vallalnak arra, hogy egyfelél minden céljukkal
feltamasztjak az  egységes  kritikai  szellemet, masfel6l rendszeresen  kiizdeni
fognak a kozonséget félrevezetd érdekelt, elfogult és tudatlan alkritika ellen.!

Olyan programm ez, melyet a tobbségi irodalomnak sem 4rtana
megtartani. ,,Hogy ha a Helikonnak egyéb érdeme sem lenne az
erdélyi  magyarsag  szellemi  életének  kialakitisdban ~mint az, hogy
a partallasfoglalasok és onérdekek bélvanyéanak ledontésével a
tarsadalmi  és  egyéni  ellentéteken  felilallo  humdnumot  igyekezett
minden alkalommal megérdemelt, de éppen eziddben annyiszor meg-
ingatott  piedesztaljara  visszaallitani, szerepe akkor is a legmagasztosabb
emlékli maradna“ — ija Tabéry? s megallapitisanak helyességét nincs
modunkban tagadni az FErdélyi Helikon s az FErdélyi Szépmives Céh
kifejtett eredményes és szE&p munkateljesitményének ismeretében.
Hiszen e nélkil a ,szabad munkakozOsség®  megteremtése  nélkiil
aligha fejlédhetett volna ki erdélyi magyar irodalmunk mai szinvona-
lara, az e formaban megvalositott szabad ¢és tag szellemi keret tette Iehe-
tové, hogy  kisebbségi  életink  Osszes  problémdival — megismerkedhet-
tink s ma mar biztos kézzel ra tudunk mutatni azokra a differencidkra,
melyek az id6 muldsa révén tObbségi és  kisebbségi irodalmunk  kozott
eléalltak. A magyar  kultirintegritist pedig maskép nem tarthatjuk
fenn csak Ggy, ha ezeket az elvaltozasokat szamontartjuk, igazsagos
kritikdban ~ részesitjik, ha  Osszekapcsoljuk  Oket  sajat  problémainkkal,
azaz feladataikat minden vonatkozdsban egyittal a mi sajat tigyiinknek
is tekintjiik s ez allasfoglalasunknak lathatdo tanujelét is adjuk. De mas-
részrél  éppen tobbségi  szempontbol elonyGs és  tanulsigos is Iehet az
allandd6  szemmeltartas, mert  elismeréshez és  gyamkodashoz  szokott
tarsadalmunk  érdekes  példdjat  lathatja  kisebbségi  életinkben  annak,
hogy egy nép talan legfontosabb ¢és legmaradandobb alkotdsait sajat ere-
jéb6l az idegen allam akaratdnak ellenére is képes megvaldsitani s faji
csatdjat eredménnyel megvivni.

A kritikai  szellem térhoditaisa s az  osztilyszempontok  fokozott
elhalvanyuldsa  eredményezte  azt, hogy  kisebbségi  irodalmunk  masik
jellemzé  tulajdonsagaként a  szocidlis  vonds  jelentkezett. Az  anyagi
Osszeomlas elmosta a tarsadalmi ellentéteket, a kisebbségi magyar tar-
sadalmat gazdasagilag majdnem teljesen homogén tomeggé gyurta.

! 1dézi Tabéry i. m. 71—72. 1.
2 Lm73—74.1
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A forradalmak szocidlis kovetelései még élénken ¢ltek a koztudatban
s e processzust csak siettette az a korilmény, hogy a kisebbségi magyar-
sagot ezen a téren immar nem fékezték nemzeti és allami érdekek vagy
szempontok. Az  4llamnélkiiliség  demoralizdlo  allapota, a teljes anyagi
felmorzsolodas ~ szomorti  tiinete  egyként  jobban  terelttk  minoritasaink
érdeklodését a  tarsadalmi  kérdések  behatobb  vizsgalata felé s egyre
jobban készitették el6 azt a nekink mar néhol radikalisnak latszo fel-
fogast, mely jelenleg — a szocidlis kérdést tekintve — tgy a felvidéki,
mint az erdélyi irodalomban feltalalhato.

De emnek a felfogasnak kialakuldséndl nemcsak ily negativ  ter-
mészeti  tényezOk  jatszottak  kozre. A kisebbségi  redlpolitika  suly-
pontja  kulturdlis és  gazdasagi  térre  helyez6dott. A partpolitikai
kompromisszumok  nem  sok  eredménnyel  kecsegtették  kisebbségeinket.
Nyilvanval6 lett, hogy eredményesen csupan Ugy lehet védekezni a
tobbségi nép denacionalizdldo torekvései ellen, ha a magyar nép széles
tomegeit teszik meg faji  kiizdelmiink legjobban  felfegyverzett — csapat-
testeivé. Ezeknek az érdeke igy lett mardl-holnapra vitan feliil  alloan
a legfontosabb nemzeti érdek ¢éppen Ugy, akar a csonkaorszagban, de
azzal a kiilonbséggel, hogy kisebbségi vezetdé koreinket a szerencsétlen
fordulat megtanitotta e  kétségtelen  igazsdgra, mig tobbségi  tarsadal-
munk jelenleg is huzodozik e felismeréstol.

A ,Mesebeli Janos“ eddig sajnilatosan hianyzo  kultuszidt azonban
e kényszeritd ¢és readlis meggondolasok mellett foleg a kisebbségi iro-
dalom fejlesztette ki. FErdélyben és a Felvidéken lirikusok és prozairdk
egyarant  torekedtek a  demokratkus eszmék és  célok  jelentSségére
figyelmeztetni a magyarsagot s bar a gondolat az iddsebb generacio
korében is — a vagyon- ¢és allasvesztések hatasa alatt — gyorsan elter-
jedt s a politkdban gyakorlati alkalmazisra is taldlt, legodaadobb hiveit
mégis az U nemzedékben taldlta meg. Az egymasutin meginduld
ifjusagi  lapok (Uj Sz6, Erdélyi Fiatalok, Magyar Didkszemle, Vetés,
Ifit = Erdély stb, stb.) szinte hemzsegnek a  szocidlis  vonatkozasu
cikkekt6l. A  magyar nincstelen, amelyhez hatalomfosztottan ma  mar
a volt ftisztviseld ¢és szellemi munkds is hozzatartozik, egyre nagyobb
jelentdségre,  hatalomra,  befolyasra  kezd  szert tenni, 1Ggy  szellemi,
mint  praktikus, gy tarsadalmi, mint politikai vonatkozasban.  Versek-
ben, elbeszélésekben, regényekben a  lerongyolodott, de mar jelentd-
ségilkre s jogaikra feleszmélni  kezdd  Tiborcofc egyre nagyobb és
nagyobb tomegben kezdenek felvonulni, az ellentétek lassan  elmosdd-
nak, a lelki ¢és szellemi egybeolvadds nemzeti szempontbdl oly értékes
korvonalai kezdenek kibontakozni kisebbségi szellemi életiinkben.

Ettdl a felismeréstdl mar csak egy Iépést kellett megtenni kisebb-
ségi  magyarsagunknak, hogy  politikai  tekintetben is  eljusson = mai
allaspontjara. A szocidlis gondolat faji és nemzeti tendencigju  kiépi-
tése Onkénytelenil vezetett arra a felismerésre, hogy régi thlzottan for-
malis  értékelésiink helytelen utra tévedt akkor, mikor nem volt képes
felismemi, hogy két nemzet kiizdelmében a terileti és kozjogi kere-
teken felil a legjelentdsebb tényez0 maga a nép s ezt helyes szerve-
zéssel, nemzeti  Ontudata  Allandd  ébrentartdsdval,  gazdasagi = védo-
allasainak  lelkiismeretes  kiépitésével — képessé  lehet tenni  arra, hogy
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allamnélkiili allapotdban 1is aktiv részese ¢és harcosa maradjon a kozos —
Oonkénnyel —megvont hatirokon  tdltekinté — nemzeti  iigynek, hogy
sikerrel legyen képes kivédeni a tobbségi nép megujuld timadasait.

A gondolat  specidlisan  kisebbségpolitikai  termék.  Arma  szolgal,
hogy az 4allam fogalmaval Osszen6tt haza hianyat potolla. S ha ebben a
formaban alkalmas is talan arra (ami kilonben jelenleg még vitathato),
hogy az allami gondolat jelentdségét elhomalyositsa, az e ponton
fenyegeté veszélyt — a  kisebbségek szempontjabol! — mégis kisebb
jelentségiinek  kell tartanunk anndl az elénynél, mely e felismerésbdl
sagjadt ki, hogy t i a jov6 szempontjdbol az eddiginél nagyobb jelen-

toséget kell tulajdonitani népi tomegeink autondm — az allami centra-
lizaciotol — fliggetlen —  szerveinek,  intézményeinek és  mozgalmainak

kiépitésére. Mert mig a hatarok modosuldsa s igy az allami szervezet
felbomlésa kedvezétlen koriilmények kozott béarmikor bekdvetkez-
hetik, addig e szervek Iényegiik feldldozdsa nélkill is gyorsabban képe-
sek alkalmazkodni az 1j viszonyokhoz s a megszint Aallamot szamos
vonatkozasban  helyettesiteni és  pétolni  tudjadk. igy a redlis nemzeti
politikai elv elétérbe nyomul a partpolitika rovasara, a tomegek figyel-
mét rairdnyitjia  legjelentésebb  feladatainak  tomegére s kezdetét  veszi
ugy Erdélyben, mint Szlovenszkéban kulturdlis ¢és politkai téren egy-
arant a nemzeti  decentralizaci®  gondolatinak  fokozatos  megvaldsitisa
és kiépitése... Nagy eredményeket varhatunk e mozgalomtol gy
a jelen, mint a jovo 1id6t tekintve. FErdélyben példaként d4llnak kisebb-
ségeink el6tt a romanok és szdszok, kik mig az erdélyi magyarsig
1867-ben  Onként adta fel pozicidit, addig... fenntartottdk, s6t Bécs
tamogatasaval  tovabb  fejlesztették  védelmi  szerveiket...“ A magyar-
sag ,gyanutlanul aldozta fel addig feltve Orzott politikai, egyhazi és
iskolai  autondmigjanak  gyonyorlien  kiépitett  berendezéseit az  allami
egység oltaran, s6t maga segitett lerontani az id6k viharaival sziza-
dokon 4t dacolo véddbastydit.. .© Hogy mi lett az eredmény? Sajnos,
tudjuk! A tarsadalmi  Osszetartss  ersebbnek  és  aktivabbnak  bizo-
nyult az é4llami  centraliziciondl. Ezért mondja egyik erdélyi  iro:
,a politikdt politikdval nem lehet legy6zni“? Egy nép fajsilya és nehéz-
kedési ereje lehet egyedil a dontd6 a mai kiizdelemben. Kulturdlis,
gazdasagi, lelki erGink Osszesége és milyensége lehet egyediil hatarozo,
azaz mind olyan tulajdonsagok meglététdl fligg jovO sorsa, melyeket
elsésorban s legfobbképpen tarsadalmi  uton lehet és  kell megvaldsitani.
Ezért  kiizdenek, agitdlnak, imak kisebbségi  iroink, ezért egyesiilnek,
mert — s helyesen — a magyar tirsadalmi Ontudat meger6sodésétol
varjdk  népiik  helyzetének javulasat. A képviseldségek, a  szenatorsagok
szama nem jelentds e kiizdelemben. Sok er6t és aldozatot kivan a poli-
tikai hajsza, de realis s maradand6 eredményekkel mégsem kecsegtet.
A minoritisok sem  tomegeikben, — orszdgos (és nem territorialis)
viszonylatban  el6forduld  csekély szamuk miatt — sem  képviseldik
utjan az orszagos politika irdnyat egyetlen utddallamban sem  képesek
megvaltoztatni. Csak magukban és sajat alkotasaikban bizhatnak.
I Nagy Miklos: Erdély jovoje (Budapesti Szemle, 1926 decemberi szam).

2 Kadar Imre: A fekete barany 1. két. 125.1. (Erdélyi Szépmives Céh kiad.
1930.)
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Az Onbizalom, a tOmegbizalom nevelése lett tehat a legfébb nemzeti
érdek s Tamasi Aron ezért irja egyik legszebb novellsjaban, a ,Hajnali
madar*“-ban:

»Az urak eltemették Erdélyt, de a székely falu feltamadt immar/*

Alikor a békeszerzddés alairasanak napjan egy plébanos hazdban cigany
mellett megvirradnak s a bor kabulatdban kifakadnak a hazafias sebek, a hazi-

gazda az egekhez fohaszkodik: ,Mert Isten a mi Mindenhatonk gondozza
ennek a foldnek fényes arcat. ,Az alispain sirva az asztalra borul: ,En
elmegyek innen, pedig nekem szerelmem  Erdély.. ,Veled megyek, Kaz-
mér”, mondja a fOszolgabiro s Tobias a kolt6 ,egy gyonyori elégiaig egy vilag-
sz€p nemzeti siratot” akar irni, de fObelovi magat. Csak Balazs — a fogsag-
bol megtért volt féhadnagy, a radikdlis ,kiilonds ember* — {lt szétlanul:

,dobbenve nézte Oket, orcaja mindegyre valtozasba esett. Egyszer nagy sajnal-
kozas Omlott el rajta, maskor megvetés ¢és harag, majd tliz boritotta bé, mint a
napot ¢és végil jozansag ¢és élet aradott raja, mint a tavaszi foldre... kinjaban
felallt és egyenesre fesziilt, mintha Uj jelnek nétt volna ki hirtelen az erdélyi
foldbol... Nem birta tovabb ebben a szobaban, ahol huhognak a baglyok.
Kinyitotta a tornidcra néz6 ajténak mindkét szarnyat és kiallott oda szembe
a vajudd nappal. S akkor wvalami csodalatos, vérébe zuhogd vilagot latott:
atellenben a templommal és a hazzal, kinn a nagy hegy alatt a széles tavaszi
hataron, minden  f6ldon  székelyek  szantottak a  hegyr6l leomld  fényben...
Hangosan kacagni kezdett... s jobb karjat a hatar felé nyujtotta és szélesen,
nagy hompolygéssel aradott beldle az oOrom és a hit: Nézzék, megmozdult a
Fold! Az wurak eltemették Erdélyt, de a székely falu feltimadott immar!
A régi kozjogi, varmegyés, gentrys élhetetlen vildg Osszeomlott és feltimadt egy
hatalmasabb, igazabb, legyGzhetetlenebb  milliok  életébsl, akaratabol,  halalabol
font 0j elhatarozas..

A jelenet kicsit hasonlit Szab6 Dezsé ,Elsodort falujaénak ahhoz
a jelenetéhez, mikor Farkas Miklés 1 ¢életre ébred a haborus puszti-
tasbol  megmozduld székely falu felettt De az 1) viszonyok —kozott
ennél sokkal tobbet mond. Novelldban kidlta a kisebbségi magyar-
sag felé az oOreg székely tudos tanitdsdt: ,Kezdetben az ugyneve-
zett  tOorténeti  osztaly®  fenntartisa és  megerGsitése  volt az  erdélyi
magyar politka vezet6 gondolata, holott sokkal helyesebb lett volna
a tomegerdn nyugvd roman nemzetiségi veszedelem ellen vald  véde-
kezésil az erdélyi magyar népnek, killonosen a székelységnek tOomeg-
erélyét ndvelni és kifejleszteni*.

A  magyar népi polittka ily kialakuldsa azonban a  gyakorlatias
szempontokon ¢és korokon felill is éreztette hatasat. Irodalmi téren oda-
ado tamogatoja lett minden 1j torekvésnek, mig politikai és  torténeti
szempontbol  hivévé  szegbdott annak a  mozgalomnak, mely nalunk
is, tObbségi népnél a torténelem atértékelésének jelszava alatt  indult
meg. Kiilondsen az 1867 ota eltelt id6 az, melyet legtobben
és legeredményesebben tamadnak, a visszaemlékezések, torténeti
és politikai  tanulmanyok, hirlapi cikkek egész tomege latott  ezzel
a kérdéssel kapcsolatban napvilagot. Gyarfds Elemér ,FErdélyi  problé-
mak™“ c. konyve nyitotta meg e munkdk sorozatit s sokan vannak,
akik a mai transylvan-gondolat  kialakulasaért a  magyar  kormé-
nyok  szerencsétlen erdélyi  politkajat  okoljak. Barmikép is  legyen,
a mualt iy demokratikus és  antiliberdlis  szellemii  atértékelésében
nem tudunk torténelmi  defaitizmust“ latni. A nézépont  megvalto-

! Taméssy Aron: Hajnali madar. (Megjelent az Erdélyi Helikon 1929-ik évf.
5-ik szamaban.)
2 Jancs6 Benedek, Magyar Szemle, 12. szam, 294.
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zott, nem tagadjuk. Eddig — a XIX. é XX. szazadban — polgar
néz6pontbol  és  érdekbdl, a  centralizicios nemzeti  allam  szemszogé-
béi mivelték és kritizaltdk a multat. Ma a tomegek érdekén probal-
nak a miultba tekinteni Egy hajszallal sem hibdsabb néz6pont tudo-
ményos szempontbol, de anndl alkalmasabb a nemzeti érzés elmélyi-
tésére és  kiszélesitésére. Attdl a  fejlodéstdl, mely ezeken az alapo-
kon ¢épil ki, — osztalyérzékenység miatt — mnincs jogunk megbvni a
Shemzeti  jelszot. A jelen  kiilonben is csak a multtal Osszefliggve
alkot egészet, nincs ¢é nem is lehet egyetlen elmélet, egyetlen irdny
sem, mely tételeit ne akamd a malt példaival igazolni és ne tore-
kedne arra, hogy annak érzelmi alapjait kimutassa a lezajlott tOrténe-

lem eseményeivel is.
A transylvan-gondolat kiilénben még leghevesebb ellenfelei
részér6l is — hacsak kozvetve is, de — elismertetett. Kristof Gyorgy

magyar  kolozsvari  egyetemi  tanar, aki  kOromszakadtig tagadja az
LCrdélyi  sz6  hasznalatinak  irodalmi  jogossigdt s  ,toméaniai  magyart”
ajanl  helyette, egyik konyvében igy ir: ,Legfontosabb ¢és  legtermé-
szetesebb  teendfje a  roméaniai  magyarsagnak,  foldinknek,  amelyen
lakunk, s fajunknak, amelynek tagjai vagyunk, jelen helyzetét ¢és
multjat, erejét és  gyongéit, erényeit és  hibdit Osszegyljteniink, tudo-
manyosan foldolgoznunk és megismemiink 6nmagaban is, de a veliink
egyiitt él6 népekhez  vald  viszonydban  is“) Majd mashol: ,Az
erdélyi lirkusok nem férkéztek még hozzd a romdniai magyar 1élek-
hez, vagy még nem elég miivészek formdban“? Mi ez, ha nem
keriilgetése a Iényegnek? Ha olyan mérvben igaz az, amint Kristof
hangoztatja, hogy az erdélyi lélek nem egyéb, mint egy teljesen
hasonld, de letort ,darabja az egésznek”, t 1. az egységes magyar
szellemnek, akkor pleonazmusnak kell tekintenink a ,romaniai  ma-
gyar  megkillonboztetést is...  Vagy akar politikai tekintetben s,
ha kotelességévé  tesszilk  Erdélynek, hogy multjat tanulmanyozza, mi
alapon  kivanhatjuk  tle, hogy  tOrténelmének  legkiemelkeddbb  kor-
szakarol — Onalld  allamisaga idejérdl —  elfelejtkezzen és ne  pro-
balja mai nehéz  helyzetét valami  hasonlo  elképzeléssel  4tmenteni
egy jobb  jovobe?  Allampolitikai  szempontbol  lehet  vitatkozni e
gondolatok  jogosultsaga  felett, de irodalmi kérdést nem jelent e
probléma.  Magyarul,  magyar  érdekért,  magyaroknak  imak,  tehat
egy idegen dllamban mindenesetre magyar nemzeti célokat  szolgal-
nak.  Kristof  centralista-uniés, az  erdélyi 6k  decentralista-autono-
mista szemszOgb6l nézik a kérdést, pedig ez nem jelent elszakadast.
A nemzethiiség elvét nem  Iehet egyetlen  partpolitikai  elképzelés
szekeréhez ~ kotniink. Ennél  sokkal  tobbet,  maradandobbat  jelent.
Azért tehat, mert az erdélyi  és  szlovenszk6éi  irok  allamszerkezet,
nemzetiség és  gazdasagpolitikai  tekintetben nem  hajlandok a  liberalis
magyar politka irdnyelveit akceptalni, mert egyes osztdlyok és  réte-
gek  tevékenységét vagy értékét nem a mi  hivatalos  allaspontunk™
alapjan  itélik meg, még nem Ilehet rajuk fognunk, hogy: gyiilolkodve

I Kristof Gyorgy: Az erdélyi magyar irodalom multja és jovéje 273—74. 1.
Kolozsvar, 1929.
2U.0.265. 1.
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elfordultak volna a magyar multtél, annak  nagysagatol, eszméitdl,
idealjaitol.  BeGthy  Zsolt  irodalomszemléletét és a  ,csupa  dicso-
ség  torténelem  tanitdsdnak  modszerét  talhaladtuk.  Makkai  Sandor
elve lehet egyedil az irdnyadd: ,Valosiggal reszketek — ija —
az elgondoldsatdl annak az Onamitdé pedagdgidnak, mely a magyar
ifjisdgot  nemzeti  érzésében és  erkdlesi  lelkilletében  redlis  torténelem
szemlélet és Ontudatos blnszemlélet nélkiil eresztené neki a  jovendd-
nek .. A torténelem és  irodalom  egyoldalian  ,fehér*  kezelése,
minthogy a valddisiggal nem egyezik, két nagy veszélyt rejt magaban:
délibabos, irredlis nemzeti érzést novel s az  életharcban  erételen
erkdlcsi  szentimentalizmust — taplal, melyek odavezetnek, hogy a nem-
zeti érzés is, az erkOlesi érzés is frazisokka lesznek, melyek nyilvanos
alkalmakkor szinesen és hangosan puffognak, de az élet harcaban, a
tettekben és a tényleges magatartasban csak takar6i lesznek az  egyéni
érdeknek ¢és blinnek, vagy jobb esetben is nem adna pozitiv erét az
érdek és a biin kisértései ellen®.!

Kisebbségeink,  kiknek  életében  elészor |, fesziltek jelen  korunk
ellentmondasai  kibir  hatatlanokka™, mar kezdenek feleszmélni a  redl-
politikai  elv  torténelmi  helyességére. Mig nalunk a nemzeti érzés
intenzitasat ~ szivesen  allapitidk meg az irredlis és  lehetetlen  kultusza-
bol, addig 6k nemzetk6zi vonatkozasban is redlisabbak s tdjékozot-
tabbak  lettek. A kisebbségi = magyarsag  azon  eldkelé  szereppel,
melyet az 50 millionyi minoritdist magadban foglald Eurdpai  Szerve-
zett  Nemzetkisebbségek —egyesiiletében  betdlt, részesévé valt egy hatal-
mas kontinentdlis méretli  politikai és  szellemi mozgalomnak s gy
a nemzetkdzi élet minden rezdiilése irdnt nalunknal nagyobb  figye-
lemmel viseltetik.  Sajat sorsin  megismervén a  jelszavak és  gon-
dolatok  vilagformaldé  erejét, nem tud oly mértékben  mosolyogni
a nemzetkdzi politika célkitizésein és  jelszavain, ahogy az ndlunk
néhol még szokdsos. Miutan emberi és nemzeti érdekévé valt, hogy
tompitsa a nemzeti politkdk  imperialista  szellemét, igy  szikséges
sz0szOlojava  valt a nemzeti béketorekvéseknek, amilyenek a  revizios,
konfoderaciés  és  péaneuropads mozgalmak. De az intenzivebb nemzet-
kozi  érdeklodést a  kisebbségi  sors  adottsigan  kivill  keleten = még
valami elémozditotta. Az t i, hogy ,az erdélyi Ileknek két jellemz6
vondsa van: az er6és magyar ¢érzés ¢és a haladds eszméi  irdnt  vald
nagy fogékonysag, akar wvallasos, akar politikai alakban jelentkezzenek
e haladds eszméi“? igy —e két korilmény Osszejatszasa folytin —
kisebbségeink latd6 és  érdeklodési  kore erdsen tagult s bar  tapasz-
talatbol  tudjak, hogy a jelen népszovetségi politikdja nem  alkalmas
arra, hogy  sérelmeiket orvosolni tudja, mégis biznak a  kontinentalis
politikai  és  gazdasagi  konflagracid6  békésebb  atmoszférdt  kikényszeritd
erejében.

Erdekes, hogy mig e felismerés a politikdban és a lirdban hamar
érvényre jutott, addig a kisebbségi életet az egyetemes eurdpai probléma-
kor lancolatdba felemelni és  bemutatni  képes prézai munka mind-

! Makkai: Magyar fa sorsa 140—141.1. (Erd. Szépmlves Céh kiadasa Kolozs-
var, 1927°)
2 Jancso i. m. 293.1.
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ezideig nem  tudott  megsziletni.  Szlovenszkéban ~ Mécs,  Erdélyben
Szentimrei és  Pakocs, a  Vajdasagban Fekete ¢és  Szenteleky  azok,
kiknek  kolteményeiben a megszilletni vagyd eurdpai  egység tudata
legtobbszor ad életielt magardl. De sem az erdélyi, sem a szlovenszkoi
regényiras  hasonld szinvonali — e témakort feldleld —  termékkel
nem dicsekedhetik, bar hivatkozdis ma mar ezen a téren is egyre tobb
esetben  torténik. Némi  tilzdssal talan Kadar Imre ,Fekete  barany™
c. regényét lehetne idesorozni. E munka azonban legfeliecbb himdke
lehet annak az irdnynak, mely az eurdpai tavlattal bird6 magyar kisebb-
ségi  regényirds  jovo  fejlodéséhez fog  elobb-utébb  minden  bizony-
nyal elvezetni...

SzABO DEZSO szerint az irodalomnak a tarsadalmi alakuldsokra
részint kezdeményezd, forradalmi, részint konzervativ, megkotd ha-
tasa van.!

Ha kisebbségi irodalmunk ,.kezdeményezo-forradalmi* szerepét
vizsgaljuk, azt kell latnunk, hogy amit Ujat hozott, —liberalisabb

miivészi  felfogds, mélyebb szocidlis szellem — azzal nemcsak, hogy
nem artott nemzeti érdekeinknek, de — egyenesen eddig sajndlato-
san — hidnyzd elemeit potolta. A  szocialis  felfogasbol  kisarjadd

népi  politikai irdny pedig a  tirsadalmi = szervezkedés jelentOségére
hivta fel tirsadalmunk figyelmét, azaz egy olyan mulasztdas potlasara,
amelynek  karos wvolta ugy politikai, mint gazdasagi, Ugy tarsadalmi,
mint kulturdlis téren az Osszeomlasban beigazolast nyert. Ami  pedig
az ,europai  gondolkozast® illeti, ezen a téren sem terheli kisebb-
ségeinket  felelésség, mert a nemzetkozi  politika  sodrdba  keriilvén,
nalunkndl hamarabb emelkedtek ki a régi kiilpolitkai  latokér  sziik
korlatai  koziil s igy belattdk, hogy érdekeiket Ugy tudjak legjobban
megvédeni, ha mozgalmaikat minél hamarabb  bekapcsoljak az  dlta-
lanos  kontinentdlis  jelszavak  és  mozgalmak  sodr6  dramaba.  Mikor
nagyhatalmak roskadoznak a mai  konilagrici6 sulya alatt, a népek
tengerében  cseppet  jelentd  kisebbségi  magyarsag nem  képes &l
vilaiggal  szembeszallva“  1étét megoltalmazni s igy elsGsorban  real-
politikai ~ meggondolds  teszi  szdmukra  sziikségessé, hogy a  valtozott
vilag valtozott sziikségleteihez alkalmazkodjanak.

Ami  pedig kisebbségi  irodalmunk  konzervativ. = megkotd — hatasat
illeti, itt azt kell latnunk, hogy a nemzeti gondolat tisztelete, s6t ki-
mélyitése mellett egyedil a mualt partpolitikai elképzelései aldl eman-
cipaltdk  froink  kisebbségi  tarsadalmunkat, nem pedig maga a nem-
zeti  gondolat alol. Hiszen a  kisebbségi  tarsadalom minden  irdnya
megmozduldsa a  nemzeti  kultuszt  szolgalja. A nemzeti  kdzOsség
tudata nagyobb és maradandobb, mint a formak, melyek kozt — a
sors szeszelyei szerint —  id6nként megnyilvanulhat. A vildg  allan-
doéan valtozik, moddosul, miként az egyhdz modem gondolkozdinak a
legnagyobb  problémat ma az jelenti hogy a kialakul6 1) gazdasagi
és tarsadalmi rendbe miként mentsék at Krisztus birodalmat, ugy a

I Szab6 Dezs6: Az irodalom, mint tarsadalmi funkcié. (Tanulmanyok. Taltos
kiad. 1920.)
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nemzeti gondolat apostolainak sem szabad anatémat kidltani azok
fejére, akik szdmolnak azzal a lehetdséggel, hogy jovo nemzeti cél-
jaink  kielégithetése  érdekében esetleg 10j formak  kiépitését fogja
toliink kivanni. Eurdpa nagy atalakulds — ha nem Osszeomlds —
elott  all. Kisebbségeink ,felemas™ helyzete talan idével ujabb meg-
olddsi modok ¢és kibontakozasi lehetdségek nyitjara fog minket s
vezetni. A nemzeti és gazdasagi szempontok mai mérkozésében
semmi sem lehetetlen.

Az a feltevés tehat, melyet nemrégen nem kisebb tekintély,
mint a Kisfaludy-Téarsasdg elndke fejezett ki, hogy t. i elkdvetkez-
hetk az az id6, hogy kisebbségi irodalmunknak ,az anyaorszig nem-
zeti irodalmahoz semmi koze” sem legyen, vagy a Kkisebbségi szellem
a ,magyar nemzetlélekt6l idegen“né valjon — nélkilsz minden
alapot. Ez nemcsak politikai, de kultirképtelenség is. Az  utdd-
allamok  kisebbségellenes  politikdja  minoritasainkat mindennél  jobban
konzervalja a nemzeti gondolat szdmara, a latin-german miiveltségi

kor pedig — melynek részesei vagyunk — vasabroncsként kapcsolja
kisebbségi  szellemi életiiket a mienkhez, melytdl elszakadni nem
all modukban, mert ezzel elvesztenék azt a tamaszt, — a tobbségi

magyarsdg  politkai és  szellemi tAmogatdsdt, egylittérzését, szolidari-
tasat,— mely jelenleg is minden megmozdulasukat realissa teszi.

Ma, mikor az egyetemi varosok kultirgocpontokka valo  kiépi-
tésével kapcsolatban — egyazon viszonyok kozott is — oly szivesen
beszélnek tiszantali és dunantali magyar szellemrdl és irodalomrdl, —
s ezt senki sem tartja veszélyesnek —akkor szamolnunk kell a tel-
jesen mas viszonyok kozott ¢élo kisebbségeink szellemének megvalto-
zasaval is. Ha ez a szellem el is fordul mar kiegyezési korszakunk
egy-két  taldn  érdemtelenil és  tilzottan  koriilrajongott  idedljatol
vagy héroszatol is, ez nem jelenti azt, hogy utols6 betljélg mégis
magyarabb szellemet ne reprezentdlhatna, mint a haboru el6tti ,.cen-
tralizalt pesti magyar irodalom™ Vigyaznunk kell, hogy a nemzeti
gondolat 1ényegét ne azonositsuk az idok martalékaul es6 formakkal
s ez esetben nem kell félteni nemzeti irodalmunkat a kettészakadastol.

»Az a szakadds, amely ma a kisecbbségi ¢s tobbségi irodalom
kozott  mutatkozik, nem  szubsztancidlis, hanem  id6beli“!  Ossze-
fliggésben van azzal, hogy miivelGje a fiatalabb generdcio, amely sok
elképzelésben mar nem tudja magat azonositani az idGsebb csonka-
orszagi szellemmel. Minden jel arra mutat, hogy tObbségi irodal-
munk fiatal er6inek felvonulasakor hasonld szellemmel fog eltelni s
ez esetben a magyar irodalom egysége Ujra helyre fog allni.

PONGRACZ KALMAN
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